Sygnatura akt VI Ka 1043/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Prazmowski.

Sedziowie SSO Malgorzata Peteja-Zak (spr.)

SSO Marcin Mierz

Protokolant Agata Lipke

przy udziale Krystyny Marchewki

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2016 .

sprawy H. S. ur. (...) wN.,

synaT.iL.

oskarzonego z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 Kk, art. 29781 kk i art. 273 kk przy zast. art. 1182 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego i obronicoéw oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 12 sierpnia 2015 r. sygnatura akt IX K 1295/14

na mocy art. 437 kpk, art. 439 § 1 pkt 9 kpk, art. 632 pkt 2 kpk

1. uchyla zaskarzony wyrok i na mocy art. 17 § 1 pkt 6 kpk umarza postepowanie karne wobec oskarzonego H. S. o czyn z
art. 297 § 1kk polegajacy na tym, ze w dniu 6 lutego 2001 r. w G., pelnigc funkcje Prezesa Zarzaduw (...) Sp.zo.0.wG.,
dzialajac w celu uzyskania dla w/w sp6iki w placowee (...) Banku (...) S.A. w K. Oddzial w G. kredytu inwestycyjnego nr
(...) zdnia 6.02.2001 r., przedluzyl nierzetelny dokument o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego kredytu
w postaci umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie nr (...) z dnia 6.02.2001 r. wskazujacej nabycie przez (...) Sp. z
0. 0. w G. prawa wlasnoSci agregatu wtryskowego (...) na podstawie faktury VAT nr (...) z dnia 30.11.2000 r.;

2. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.
Sygn. akt VI Ka 1043/15

UZASADNIENIE WYROKU
z dnia 12 kwietnia 2016r.

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 12 sierpnia 2015r., w sprawie o sygn. IX K 1295/14, uznal oskarzonego H.
S. za winnego popehienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 6 lutego 2001r. w G., pelnigc funkcje Prezesa Zarzadu
w (...) Sp. z 0. 0. w G., dzialajac w celu uzyskania dla wyzej wymienionej sp6tki w placéwee (...) Banku (...) S. A. w
K. Oddzial w G. kredytu inwestycyjnego nr (...) z dnia 6 lutego 2001r., przedlozyl nierzetelny dokument o istotnym



znaczeniu dla uzyskania wymienionego kredytu w postaci umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie nr (...) z dnia 6
lutego 2001r. Wskazujaca nabycie przez (...) Sp. z 0. 0. w G. prawa wlasnosci agregatu wiryskowego (...) na podstawie
faktury VAT nr (...) z dnia 30 listopada 2000r., tj. czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 297 § 1 kk i za
ten czyn na mocy art. 297 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie na
mocy art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat.

Nadto na mocy 33 § 2 kk wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é
kazdej z nich na kwote 20 zlotych, za$ na jej poczet zaliczyt oskarzonemu w oparciu o przepis art. 63 § 1 kk okres
zatrzymania w dniach od 19 do 20 maja 2004r., uznajac kare te wykonana do wysokoéci 4 stawek dziennych oraz
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa stosowne koszty sadowe.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal na korzy$¢ oskarzonego przez jego dwoch obroncodw, a takze przez Prokuratora.

Pierwszy z obroncéw oskarzonego adw. R. W. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 297 § 1 kk (w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelienia czynu),
popehiong skutkiem uznania, ze ,,przedlozenie nierzetelnego dokumentu o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu
w postaci umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie nr (...) z dnia 6 lutego 2001r., wskazujacej na nabycie przez
(...) Sp. z 0. 0. w G. prawa wlasno$ci agregatu wtryskowego (...) na podstawie faktury VAT nr (...) z dnia 30 listopada
2000r.” wyczerpuje znamiona tego przepisu i kwalifikowane moze by¢ jako przedlozenie stwierdzajacych nieprawde
dokumentéw w celu uzyskania kredytu,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a polegajacy na ustaleniu, ze miedzy 23, a
najpdzniej 29 stycznia 2001r. oskarzony musial powzig¢ wiedze, ze faktura VAT nr (...) z dnia 30 listopada 2000r.,
stanowiaca podstawe nabycia agregatu wiryskowego nie odzwierciedla prawdy, ze (...) Sp. z o0 .0. nie jest wlascicielem i
nie kupilo go od osoby uprawnionej, tj. wlaSciciela oraz ze powyzsza faktura nie odzwierciedla prawdziwego zdarzenia
gospodarczego — mimo iz zgromadzony material dowodowy nie pozwala w sposob nie budzacy watpliwosci na
wyprowadzenie takiego wniosku,

3. obraze przepisOw postepowania w zakresie majacym wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 2 § 2 kpki art. 4 kpk
w zw. z art. 410 kpk na skutek niedokonania jakiejkolwiek oceny dowodu z umowy ubezpieczenia przedmiotowego
agregatu z dnia 7 lutego 2001r. przez (...) Sp. z o. 0. (k. 1020), pomimo wyszczego6lnienia tego dowodu na str. 4
uzasadnienia wyroku.

Wskazujac na powyzsze, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popemhienia
przestepstwa oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztdw obrony za wszystkie instancje, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Drugi z obronicéw oskarzonego adw. A. H. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych
za podstawe orzeczenia, popeliony skutkiem dokonania stanowczych ustalen przesadzajacych, ze oskarzony
najpo6zniej 29 stycznia 2001r. mial wiedze, ze transakcja na podstawie faktury VAT nr (...) nie doszla do skutku mimo,
iz z przeprowadzonego przez Sad materialu dowodowego, w szczegdlnosci wyjasnien oskarzonego, zeznan $wiadka K.
D., daty wystawienia faktury sprzedazy drugiego agregatu, a takze adnotacji na umowie kredytowej wynika, ze w tym
zakresie istnieja co najmniej uzasadnione watpliwos$ci.

Wskazujac na powyzsze, wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popehienia
zarzucanego mu czynu i zasadzenie na jego rzecz kosztdw obrony za wszystkie instancje, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator, zaskarzajac wyrok w czeSci dot. podstawy prawnej skazania i wymiaru kary, zarzucil mu obraze prawa
materialnego, a to art. 4 § 1 kk, poprzez jego niestuszne niezastosowanie w podstawie prawnej skazania i wymiaru
kary orzeczonej wobec oskarzonego, podczas gdy z przepisu wskazanego jako podstawa zawieszenia orzeczonej



kary pozbawienia wolnosci, jak rowniez tresSci uzasadnienia jednoznacznie wynika, ze Sad zastosowal jako ustawe
wzgledniejsza ustawe wezeéniej obowiazujaca, tj. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 kwietnia 2004r. odnoénie
art. 297 § 1 kk, jak réwniez w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015r. w pozostalym zakresie.

Podnoszac powyzsze, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie w podstawie prawnej skazania i
wymiaru kary art. 4 § 1 kk.

Pismami z dnia 22 lutego 2016r. i 14 marca 2016r. pierwszy z obroncéw oskarzonego wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk — wobec przedawnienia karalno$ci czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obronicéw oskarzonego, jako najdalej idace, nie zastugiwaly na uwzglednienie w tym sensie, ze nie mogly
skutkowac¢ wydaniem orzeczenia uniewinniajgcego oskarzonego od popehienia zarzucanego mu czynu, tym niemniej
przeprowadzona kontrola odwolawcza zaskarzonego orzeczenia musiala skutkowaé uchyleniem zaskarzonego wyroku
i umorzeniem na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk postepowania karnego wobec oskarzonego H. S. o czyn z art. 297
§ 1 kk wobec przedawnienia karalnoéci tego czynu, a to w zwigzku z brzmieniem przepisu art. 102 kk, nadanym
mu z dniem 1 lipca 2015r. przez ustawe z dnia 20 lutego 2015r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 20 marca 2015r., poz. 396). Niniejsza negatywna przestanka procesowa, stanowigca zarazem
bezwzgledna przyczyne odwolawcza, o ktérej mowa w w art. 439 § 1 pkt 9 kpk, ujawnila sie zatem dopiero na
etapie postepowania odwolawczego, skutkujgc finalnie wydaniem orzeczenia o treéci postulowanej przez jednego
ze skarzacych. W zwiazku ze zmiang brzmienia przepisu art. 102 kk, wprowadzong ustawa z dnia 20 lutego 2015r.
o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw, z dniem 1 lipca 2015r. karalno$¢ przestepstwa
popetnionego przez oskarzonego ustala z uptywem 15 lat od czasu jego popelnienia, tj. z dniem 6 lutego 2016r., stad
i konieczno$é uchylenia oméwionych wyzej rozstrzygnie¢ i umorzenia postepowania karnego o czyn opisany w pkt
1 wyroku.

Przechodzac do ustosunkowania sie do zarzutéw apelacji, trzeba stwierdzié¢, ze kontrola instancyjna zaskarzonego
orzeczenia doprowadzila Sad Okregowy do wniosku, iz wbrew wywiedzionym Srodkom odwolawczym poczynione
przez Sad I instancji w oparciu o wlasciwie zebrany, kompletny i prawidlowo oceniony material dowodowy ustalenia
faktyczne uznaé nalezy za trafne, zgodne ze zgromadzonymi i ujawnionymi w toku rozprawy dowodami, ktore
tenze Sad ocenil w sposob pozostajacy pod ochrona art. 7 kpk. Stanowisko swoje Sad ten nalezycie nastepnie
uzasadnil, czyniac to w sposob zgodny z art. 424 kpk. Sad orzekajacy nie dopuscit sie zwlaszcza przy rozpoznawaniu
sprawy ani przy wyrokowaniu bledu w ustaleniach faktycznych. Ustalenia faktyczne Sadu znajduja potwierdzenie w
zgromadzonych, obszernych dowodach. Sad Rejonowy rozpoznajacy sprawe nie przekroczyl granic swobodnej oceny
dowodow. Przekroczenie takowe moze mie¢ bowiem miejsce wylacznie w sytuacji, gdy na podstawie prawidlowo
zgromadzonych dowodoéw Sad poczynilt ustalenia faktyczne niezgodne wprost z zebranymi dowodami lub wysnut
z tak zgromadzonych dowodéw wnioski sprzeczne z zasadami logiki i doswiadczenia Zyciowego, badz tez wnioski
z zebranego materialu dowodowego wyprowadzone zostaly z bezzasadnym pominieciem dowodéw przeciwnych do
poczynionych ustalen, jak rowniez, gdy bezzasadnie Sad odmoéwil wiary okreSlonym dowodom. Tak w niniejszej
sprawie sie nie stalo. Analizujac zaré6wno zgromadzone dowody, jak i pisemne motywy zaskarzonego wyroku,
w ktorych w przekonujacy sposob wskazal Sad dlaczego dat wiare jednym dowodom, wiary takiej odmawiajac
dowodom innym, doj$¢ trzeba do przekonania, ze Sad Rejonowy przeprowadzajac pelne postepowanie dowodowe
zgromadzil kompletny materiat dowodowy i na jego podstawie prawidlowo ustalil stan faktyczny, a poddajac
analizie zgromadzony material dowodowy wyprowadzil trafne wnioski w zakresie winy oskarzonego. Zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych jest za$ tylko wowczas stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad
orzekajacy nie odpowiada prawidtowoéci logicznego rozumowania, wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.
Krytyka odwolawcza musi zatem, aby byla skuteczna, wykazaé usterki rozumowania Sadu wydajacego zaskarzony
wyrok, prowadzace do powstania blednych ustalen faktycznych.



Stwierdzi¢ przede wszystkim zatem trzeba, ze caloksztalt zgromadzonych w postepowaniu dowodéw, wbrew
twierdzeniom obu skarzacych, wskazuje na wine oskarzonego w zakresie przypisanego jego osobie przestepstwa. Nie
sposob zgodzi¢ sie zwlaszcza z apelujacym, gdy wskazuje na brak w niniejszej sprawie dowodow potwierdzajacych
sprawstwo oskarzonego. Wszak kluczowym ustaleniem bylo to, kiedy okazalo sie, ze J. B. nie jest wlascicielem
agregatu ani tez osoba uprawniona do jego sprzedazy, kiedy oskarzony powzial zatem o tym wiedze, Ze nie nastapilo
przeniesienie wlasnoSci owego agregatu na firme (...), a nastepnie na rzecz (...), a tym samym w jakiej dacie
oskarzony nabyt drugie, sfinansowane kredytem urzadzenie. Z prawidlowo poczynionych przez Sad orzekajacy ustalen
faktycznych, w oparciu przede wszystkim o zebrane dokumenty, ale takze i cze$ciowo zeznania M. K., J. B., K. D., J.
K.iT. Z., wynika, iz co najmniej od dnia 29 stycznia 2001r. oskarzony mial §wiadomo$é tego, ze umowa sprzedazy
agregatu wtryskowego, zawarta pomiedzy J. B. a firmg (...) w dniu 24 listopada 2000r., nie doszla do skutku, w
tym dniu bowiem zostaje opracowany na zlecenie spdiKki (...) operat szacunkowy — wycena warto$ci rynkowej innego
agregatu wtryskowego, po uprzednich jego ogledzinach w (...) hali produkeyjnej przy ul. (...). Tak sporzadzona przez
T. Z. wycena stanowila nastepnie podstawe do okreélenia wartoéci urzadzenia przewlaszczonego na zabezpieczenie
w dniu 6 lutego 2001r. (zawarta w umowie o kredyt inwestycyjny i w umowie przewlaszczenia na zabezpieczenie).
W takich okoliczno$ciach w dniu 6 lutego 2001r. oskarzony zatem postugiwal sie przed oddzialem (...) faktura VAT
nr (...), ktéra poSwiadczala nieprawde, tj. nie odzwierciedlala rzeczywistego zdarzenia gospodarczego. Pomimo tego,
iz na dzien skladania wniosku przez oskarzonego o przyznanie kredytu inwestycyjnego na czeSciowe sfinansowanie
zakupu agregatu wtryskowego nie mial on wiedzy co do tego, ze transakcja zakupu faktycznie nie doszla do skutku,
w okresie co najmniej od 29 stycznia 2001r. do dnia podpisania umowy, tj. do dnia 6 lutego 2001r. oskarzony nie
podjal zadnych czynno$ci by wyprowadzi¢ z bledu (...) Bank (...) co do okolicznosci w jakich reprezentowana przez
niego spolka weszla w posiadanie innej maszyny, przedlozyt zatem przy jej zawieraniu dokument po$wiadczajacy
nieprawde w postaci umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie, wskazujacej na nabycie przez spotke prawa wlasnoéci
okres$lonego agregatu na podstawie faktury VAT nr (...). Mial juz wtedy zatem $wiadomo$¢, iz wiryskarka, na ktora
wystawiono kwestionowang fakture VAT nr (...), nie mogla stanowi¢ przedmiotu zabezpieczenia umowy kredytowe;j.

Stusznie Sad Rejonowy stosowal przepis art. 297 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w dacie popeklnienia
inkryminowanego czynu. Do czasu nowelizacji, tj. do dnia 30 kwietnia 2004r., powolany wyzej przepis penalizowat m.
in. przedlozenie w banku, w celu uzyskania kredytu, falszywych lub stwierdzajacych nieprawde dokumentéw. Mimo
takiego brzmienia przepisu w orzecznictwie przyjmowato sie powszechnie, iz na zaistnienie przestepstwa oszustwa
kredytowego wystarczy, ze starajacy sie o kredyt przedstawi choéby jeden falszywy lub stwierdzajacy nieprawde
dokument, choé jedno nierzetelne o§wiadczenie (zob. np. wyrok SA w Lodzi z dnia 26 lipca 2000r., IT AKa 93/00).
Nadto przez przedkladanie rozumieé nalezy wszelkie dzialania polegajace na skladaniu dokumentéw, oddawaniu
ich do oceny czy wystepowania z nimi wobec innej osoby, w tym i np. wobec pracownika banku, majacego udzieli¢
kredytu badz pozyczki. W realiach sprawy niniejszej owa czynno$é¢ ,przedkladania dokumentu” nalezy rozumiec
szeroko w zwigzku z pewnym odcinkiem czasowym istniejacym pomiedzy zlozeniem w dniu 18 stycznia 2001r.
wniosku o przyznanie kredytu inwestycyjnego wraz z dowodem nabycia w dniu 30 listopada 2000r. przez spotke
od M. K. agregatu wtryskowego az do dnia zawarcia umowy 6 lutego 2001r., kiedy to — nie wyprowadzajac banku
z bledu co do okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania finansowego wsparcia — oskarzony zawarl umowe
postugujac sie poswiadczajaca nieprawde fakturg VAT nr (...), sktadajgc nadto pisemne dwa o§wiadczenia - w umowie
przewlaszczenia na bank owego agregatu oraz w protokole zdawczo — odbiorczym.

Nie sposob takze zgodzic¢ sie z takim to rozumowaniem zaprezentowanym w §rodkach odwolawczych, iz oskarzony,
nie majac $wiadomos$ci niedojscia do skutku umowy kupna — sprzedazy na podstawie faktury nr (...), znalazlszy
druga, taka sama maszyne mial mozliwos¢ wyboru, ktora ostatecznie z nich zakupic¢, taka bowiem okoliczno$¢ w
zaden spos6b nie wynika ze zgromadzonego materiatu dowodowego, w tym i z wyjasnien samego oskarzonego,
wedle ktorego M. K., dopiero po wycofaniu sie z transakeji sprzedazy agregatu przez jednego ze wspolnikow —
wecze$niejszych wlascicieli maszyny, znalazl kolejna wtryskarke. Zawarta w dniu 7 lutego 2001r. umowa ubezpieczenia
agregatu byla konieczno$cig i stanowila konsekwencje zawartej umowy kredytowej z bankiem. Nie moglo by¢ mowy w
realiach tej sprawy zatem o zastosowaniu art. 169 ke, sankcjonujacego nabycie rzeczy ruchomej od nieuprawnionego,
konieczne bowiem wowczas byloby spelnienie lacznie wszystkich przestanek uregulowanych w tym przepisie, tj.



zbycie rzeczy przez osobe nieuprawniona, wydanie rzeczy przez zbywce, objecie rzeczy w posiadanie przez nabywce
i dobra wiara nabywcy; z ustalen poczynionych prawidlowo przez Sad meriti wynika natomiast, iz agregat bedacy
przedmiotem faktury VAT nr (...) nie byl nigdy w posiadaniu spolki nabywajacej, przedmiotem za$ sporzadzonego
operatu szacunkowego byla maszyna skladowana w (...) hali produkcyjnej, taka sama jak ta stanowiaca przedmiot
wystawionej faktury.

W $wietle powyzej przedstawionych uwag wywiedzione apelacje na korzy$é oskarzonego nie mogly skutkowaé
wydaniem orzeczenia uniewinniajacego oskarzonego od popelienia zarzucanego mu czynu; z uwagi na zaistnienie
przeszkody procesowej w postaci przedawnienia karalnoéci czynu koniecznym stalo sie jednak wydanie orzeczenia o
charakterze kasatoryjnym i umorzenie postepowanie karnego wobec oskarzonego o czyn z art. 297 § 1 kk.



