Sygnatura akt VI Ka 1026/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Kazimierz Cie$likowski

Sedziowie SSO Arkadiusz Lata (spr.)

SSO Grzegorz Kiepura

Protokolant Agata Lipke

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2015 .

sprawy A. O. ur. (...) w P,

syna J.iZ.

oskarzonego z art. 23381 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 11 sierpnia 2015 r. sygnatura akt IX K 1710/13

na mocy art. 437 § 1 kpki 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. T. kwote 516,60 zt (piecset szesnaScie zlotych i sze$cdziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewietdziesiat sze$¢ zlotych i szeS¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1026/15
UZASADNIENIE
Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja obroncy nie jest zasadna i na uwzglednienie nie zastuguje. Sad orzekajacy dokonal bowiem prawidlowych
ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie — wbrew odmiennym twierdzeniom obroincy, jak réwniez nie naruszyt w



zadnym stopniu prawa procesowego, a i prawa materialnego. Nie nasuwalo tez watpliwos$ci rozstrzygniecie w materii
sprawstwa i winy A. O. oraz prawnej kwalifikacji przypisanego mu wystepku.

Takze wymierzona bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci — utrzymana w dolnych jednak granicach ustawowego
zagrozenia przewidzianego w sankcji przepisu art. 233 § 1 kk — za razaco surowa uchodzi¢ nie moze.

Sad merytoryczny starannie i w prawidlowy sposéb przeprowadzil postepowanie dowodowe, a wyczerpujaco
zgromadzony materiat dowodowy poddal nastepnie wnikliwej analizie oraz ocenie wyprowadzajac trafne i
logiczne wnioski koncowe. Tok rozumowania i sposéb wnioskowania Sadu Rejonowego przedstawiony w czeSci
sprawozdawczej zaskarzonego wyroku jest prawidlowy i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia
zyciowego. Nie przekroczono przy tym ram swobodnej oceny dowodow, jak i nie popelniono uchybien tego rodzaju,
ze moglyby one spowodowaé konieczno$¢ uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do rozpoznania ponownego.

Sad I instancji wskazal na jakich opart sie dowodach, dlaczego dal im wiare oraz nalezycie wytlumaczyl z
jakich przyczyn odmowil wiary wyjasnieniom oskarzonego oraz relacjom grupy ,wspierajacych” go Swiadkow.
Sad odwolawczy nie doszukal sie najmniejszych podstaw do odmiennej anizeli Sad jurysdykcyjny oceny
przeprowadzonego na rozprawie glownej materialu dowodowego, ani tez podwazenia ustalen faktycznych i ocen
prawnych poczynionych w postepowaniu rozpoznawczym.

Rowniez pisemne motywy wyroku w pelni odpowiadaja wszelkim wymogom formalnym zakreSlonym przez
obowiazujace przepisy prawa, co umozliwia kontrole odwolawcza.

Sad orzekajacy nade wszystko zasadnie ustalil, iz w dniu 24 maja 2009 r. R. K. dopuscit sie, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z M. P. i K. G. — pobicia D. K. (1), a w konsekwencji, ze relacja A. O., jaka ten skladal w charakterze
Swiadka przed Sadem Rejonowym w Gliwicach w postepowaniu oznaczonym sygnaturg akt IX K 123/12 (gdzie przeczyl
udzialowi K. w tymze zdarzeniu) nie odpowiadala rzeczywistemu stanowi rzeczy, a tym samym — byla falszywa.

Sad I instancji nie popelnil zarazem bledu, przyjmujac jako podstawe oceny wiarygodno$ci zeznan A. O.
zaprezentowanych we wspomnianej sprawie - pierwotng wersje D. K. (1) przedstawiong przezen w toku postepowania
przygotowawczego w sprawie o sygnaturze akt IX K 123/12 — znajdujaca miedzy innymi opacie w wypowiedziach
procesowych §wiadka B. K..

Pokrzywdzony jednoznacznie wskazywal wowczas kim byli napastnicy, ktorzy zaatakowali go na zapleczu lokalu (...)
w P., po tym jak uchylit drzwi, a w szczego6lnoSci iz wérod nich — czynny udziat w pobiciu wzial R. K.. Wyraznie
mowil o uczestnictwie K. w toku konfrontacji z 6wezesnym podejrzanym K. G. (a zatem w bezposrednim kontakcie
z wymienionym i zapoznajac sie rownoczeénie z jego wyjasnieniami), a nadto dwukrotnie podczas okazywania mu
wizerunkow (vide: K 45-46 oraz K 53-54 akt o sygn. IX K 123/12), gdzie wrecz rozpoznawat K. ,,po rysach twarzy, po
fryzurze i po wygladzie”. Byl pewien swej identyfikacji.

W postepowaniu sagdowym w sprawie o sygn. akt IX K 123/12 (vide: K 248-250 tychze akt) i identycznie w badanej
sprawie (vide: K 234-235 akt o sygnaturze: IX K 1710/13) D. K. (1) dazyt do ,wycofania sie” z omoéwionych wyzej
twierdzen w zakresie rozpoznania sprawcow, podnoszac w ogolnoSci, ze sprawcow pobicia jednak nie rozpoznal z
uwagi na dynamike zdarzenia, nieo§wietlony teren, a takze szybka utrate §wiadomosci po zadanym mu pierwszym
uderzeniu. Odmienno$¢ zeznan probowal tez ttumaczy¢ ,skojarzeniem” oraz ,utozsamieniem” owych napastnikow
z osobami, ktére wczesniej przebywaly w lokalu, czyli z M. P., K. G. i R. K., za§ pobyt 6w we wcze$niejszym
czasie watpliwosci nie budzit (co wymienieni potwierdzali). Personalne rozpoznanie sprawcow przestepstwa miato
stanowi¢ nawet — wedle zmodyfikowanych relacji pokrzywdzonego — wytwor jego wyobrazni spowodowany uprzednia
styczno$cia z tymi mezczyznami, a zwlaszcza z K., ktory sie awanturowal i nie chcial baru opusci¢ pomimo nadejécia
godziny jego zamkniecia. Przez to szczego6lnie utkwié mial w pamieci §wiadka.

D. K. (1) powolywal wreszcie nierzetelno$¢ sporzadzania protokoléw jego przestuchan w postepowaniu
przygotowawczym w sprawie o sygnaturze akt IX K 123/12 — w wykonaniu przeprowadzajacego te czynnoSci



funkcjonariusza Policji, ktéry konsekwentnie odmawiaé¢ miat - jak utrzymywal potem $wiadek — odnotowywania
sygnalizowanych juz woéwczas ,watpliwoSci” K., co do okreélenia oraz identyfikacji napastnikéw. Nadto — brak wiedzy
w zakresie odmowy podpisania protokohu, zadania dokonania w nim poprawek, uzupehien.

Zmienione zeznania pokrzywdzonego w zadnym stopniu (gdy chodzilo o problematyke wskazania kto go pobil)
nie zastlugiwaly na akceptacje. W pierwszym rzedzie przeczyly im jednolite wewnetrznie oraz konsekwentne relacje
Swiadka B. K. — obecnej krytycznego ranka w lokalu (...) — skladane zar6wno w sprawie toczacej sie przeciwko P., G. i
K. o wystepek z art. 158 § 1 kk, jak i w przedmiotowym postepowaniu (vide: K 281-282 akt o sygnaturze IX K 1710/13).

Wymieniona wypowiadala sie, iz K. tuz po pobiciu go na zapleczu, konkretnie okreslal sprawcow i nie bylo tu z jego
strony watpliwoSci. Byli to: P., G. i (...). Podobnie mdwit przybylym na miejsce policjantom. Co wiecej, z zeznan K.
nie wynikalo, by pokrzywdzony dlugotrwale nie powracal z zaplecza po tym, gdy uslyszawszy dobijanie sie poszed}
sprawdzi¢, co sie tam dzieje — to w odniesieniu do p6zniejszych relacji K., iz po pierwszym ciosie utracil przytomnos$¢ i
lezal dtugo (ponad godzine) na podtodze zaplecza lokalu. Wedle B. K. zdarzenia nastepowaly bezposrednio po sobie —
udanie sie pokrzywdzonego na zaplecze i rownoczesne, telefoniczne wezwanie Policji przez nia sama, powr6t pobitego
K. z zaplecza oraz okreSlenie sprawcow, przyjazd funkcjonariuszy i ponowne wskazanie kim byli napastnicy. Nie bylo
tu dtugotrwalych przerw czasowych.

Nie istnialy przy tym racjonalne podstawy, by powyzszym zeznaniom Swiadka wiary odmawiaé. Przed Sadem
orzekajacym w sprawie o sygnaturze akt IX K 123/12 (vide: K 249-250) B. K. wspominala jednak, jakoby D. K. (1) w
poOzniejszym czasie — przed wezwaniem pogotowia ,nic nie pamietal, mial taki zanik (...). Po kilku dniach, sadze po
2-3 dniach zaczal sobie co$ przypominac. Po zdarzeniu méwil, ze moze to byli ci chlopcy, a moze nie byli, moglo mu sie
wydawac i tak jest do dzi§”. Podtrzymala zarazem w pelni swa uprzednia relacje z postepowania przygotowawczego w
tejze sprawie, gdzie tego rodzaju danych nie prezentowala. O niczym takim nie wspomniala rowniez zeznajac po raz
kolejny — juz w kontrolowanej sprawie przeciwko A. O..

Pierwsze wskazanie sprawcéw po powrocie z zaplecza nastgpilo w wykonaniu pokrzywdzonego — wedlug K. —
konkretnie i jednoznacznie, za$ naprowadzony wyzej fragment jej zeznan nie znajdowal potwierdzenia.

Sad orzekajacy wlaczyl w poczet materialu dowodowego w sprawie niniejszej (vide: K 308 verte) rowniez dowody
przeprowadzone w postepowaniu o sygnaturze akt IX K 123/12, w tym zeznania jednego z interweniujacych
policjantéw — J. S. (vide: K 443-444 oraz 623-624 powyzszych akt). Z relacji tego Swiadka w zadnej mierze nie
wynikato, by K. tracil pamie¢ i Swiadomos$é. Nie lezal, a chodzil po lokalu. Pomimo pozostawania pod wplywem
alkoholu w pelni mozliwy byl z nim normalny i logiczny kontakt stowny. Nie wyrazal on przy tym jakichkolwiek
watpliwoéci, co do wskazania sprawcow, a uczynil to jednoznacznie. Odbywalo sie to jeszcze przed przybyciem
pogotowia ratunkowego.

Omawiany wcze$niej element zeznan B. K. na wiarygodno$¢ przeto zastugiwal. Nic bowiem nie przemawialo przeciwko
prawdomowno$ci wspomnianego policjanta, tym bardziej, iz sam pokrzywdzony wskazywatl na nachodzenie go
watpliwosci, co do 0s6b napastnikéw dopiero po uplywie okolo pél roku od zajscia.

Drugi z przestuchanych w sprawie dotyczacej pobicia funkcjonariusz Policji — tj. przeprowadzajacy czynno$ci
procesowe z udzialem K. — A. M. (vide: K 270, 385, 591 akt o sygn. IX K 123/12) takze nie wypowiadatl sie, by
pokrzywdzony wahatl sie okreSlajac osoby sprawcow, wyrazal watpliwoSci badz niezdecydowanie w tej mierze, a
zwlaszcza, by mialo doj$¢ do nieprawidlowos$ci przy spisywaniu protokoléw poszczegdlnych czynnosci. Stanowcze
zeznania, w ktorych wymienial imiennie napastnikéw D. K. (1) zlozyl tymczasem juz 28 maja 2009 r. (vide: K 5-7 akt IX
K 123/12), a nastepnie na przestrzeni czerwca, lipca i sierpnia powyzszego roku bral udzial w kolejnych czynnos$ciach
procesowych i zadnych dostownie watpliwosci, co do identyfikacji sprawcoéw nie wypowiadal. Przeciwnie — rozpoznat
wizerunki G. i K. (vide: K 45-46 i 53-54). Swe stanowisko podtrzymywal podczas konfrontacji z P. (wystepujacym
wowcezas w roli S$wiadka, vide: K-21) i z G. (vide: K-60). Zatem w okresie kiedy to wedlug B. K. (fragment zeznan
analizowany wyzej) ujawni¢ sie mialy watpliwoéci pokrzywdzonego odnoénie rozpoznania atakujacych. Zwtaszcza



~stawienie do oczu” oraz okazywanie wizerunkéw winno bylo sprzyja¢ wypowiedzeniu watpliwosci i zastrzezen. Nic
takiego jednak nie nastapilo.

Podsumowujac, relacje K. z dochodzenia w sprawie o sygn. Akt IX K 123/12, zdecydowana wiekszo$¢é zeznan K. w
aspekcie zeznan policjantéw stanowily dostateczng podstawe do uznania sprawstwa i winy P., G. i K. w zakresie czynu
z art. 158 § 1 kk, czego wyrazem byl wyrok skazujacy wydany przez Sad Rejonowy w Gliwicach w dniu 9 lipca 2013 .
(vide: K-708 akt IX K 123/12), utrzymany nastepnie w mocy przez Sad wyzszej instancji (vide: K-773 akt IX K 123/12).

Z drugiej strony relacje K., G. oraz P. w kontekscie zeznan D. K. (2) i D. B. (skladanych przez wszystkie te osoby w
obu wchodzacych w rachube postepowaniach karnych) nie uprawnialy — przechodzac na grunt przedmiotowej sprawy
przeciwko A. O. — do stwierdzenia, iz ci trzej pierwsi nie dopuscili sie pobicia D. K. (1) (a zatem de facto, ze oba
wspomniane wyzej wyroki byly bledne), przebywajac krytycznej nocy az do godzin poludniowych nastepnego dnia
na ,imprezie” w mieszkaniu K. (wylaczywszy P.) i nie opuszczajac tego miejsca nad ranem. Tym samym do uznania,
ze oskarzony A. O. zeznajac jako $wiadek podczas sprawy o sygnaturze IX K 123/12 i lansujac podobna wersje — w
szczego6lnosci w odniesieniu do R. K. — mowil prawde.

Zeznania calej trojki prawomocnie juz skazanych zlozone w przedmiotowej sprawie w roli $wiadkéow — w praktyce
nie roznily sie niczym od wersji prezentowanych przez nich w sprawie o czyn z art. 158 § 1 KK. W dalszym ciagu
utrzymywali oni, iz nie dopuscili sie pobicia D. K. (1). G. i K. twierdzili przy tym, iz po opuszczeniu lokalu (...) okolo
godziny 23.00 w dniu 24 maja 2009 r. juz tam nie wracali udajac sie do mieszkania D. K. (2), ,imprezujac” razem
do okolo godziny 11.00 w dniu nastepnym. Nigdzie stamtad — jak wynikalo z ich relacji — nie wychodzili, zwlaszcza
w bardzo wczesnych godzinach porannych.

M. P. z kolei wprost z (...) mial uda¢ sie juz tylko do swojego miejsca zamieszkania.

Relacje G., K. i P. w $wietle tego wszystkiego o czym byla mowa na wstepie nie wytrzymywaly jakiejkolwiek krytyki,
totez nalezalo zdecydowanie odrzucic¢ jako niewiarygodne.

Wersja ta, a w pierwszej kolejnosci zeznania P. nie znalazly oparcia w wypowiedziach procesowych jego éwczesnej
zony — J. J. (2) przestuchiwanej w charakterze §wiadka w sprawie o sygnaturze akt IX K 123/12.

Co do kwestii wziecia przez wymienionego udzialu w pobiciu, co do daty zdarzenia, co do pory powrotu meza krytycznej
nocy do domu — nie posiadala ona Zzadnej samodzielnej wiedzy. Wszelkie konkretniejsze informacje pochodzily
bowiem z wypowiedzi M. P. i ,analizy” sprawy oraz ,,przemysleii” majacych miejsce po tym, gdy otrzymal on wezwanie.

Wiekszej warto$ci dowodowej nie przedstawialy zeznania D. K. (2) pochodzace zar6wno z rozpatrywanej sprawy, jak
réwniez zlozone w postepowaniu dotyczacym pobicia. Swiadek jedynie bardzo ogélnie byt w stanie potwierdzi¢ fakt
organizowania we wlasnym mieszkaniu w owym czasie (rok 2009) trwajacych nawet po kilka dni ,,imprez” - typowo
w weekendy, a takze udzial w nich K. G. oraz R. K.. Swiadek nie potrafil jednakze odtworzyé¢ w pamieci nocy 23/24
maja 2009r., czy byla wtedy u niego ,,impreza” i czy obecni na niej byli obaj wspomniani mezczyzni, a tym bardziej
oskarzony — A. O..

K. w ogole nie wymienial tez O. jako bywalca tego rodzaju uroczysto$ci.

Zidentycznych powodow jak w przypadku G., P. i K. na wine nie zastugiwaly zeznania D. B.. Jego relacje na przestrzeni
obu postepowan ewoluowaly. Pierwotnie w sprawie o sygnaturze akt IX K 123/12 zdecydowanie podkreslal obecno$é
K. i G. na imprezie az do jej zakonczenia. W postepowaniu o czyn z art. 233 i kk nie przypomnial sobie, czy K.
gdzie$ w jej trakcie wychodzil. Nie wypowiadat sie nadto na temat nieprzerwanej obecnoéci G.. Zadne jego relacje nie
wskazywaly przy tym, by uczestnikiem spotkania byt takze A. O.. W trakcie sprawy o pobicie K. nazwisko oskarzonego
wsérod obecnych na ,,imprezie” ani raz nie padlo. W przedmiotowej sprawie B., odnoénie udzialu O. zaslanial sie
niepamiecia.



Zeznania $wiadka B. nie dawaly przeto podstaw, by przyjmowaé, iz tam faktycznie byl. Podnoszony przez obronce
argument, ze D. B. ,nie wykluczal” obecnosci A. O. upada réwniez w konfrontacji z tymi czeSciami materialu
dowodowego, ktére doprowadzily do skazania G., K. i P. za wystepek z art. 158 1 kk.

Sad I instancji stlusznie tym samym nie dat wiary takze i O., gdy nie przyznawat sie on do zarzutu falszywych zeznan,
twierdzac iz w sprawie o pobicie zeznal prawde.

Sad Rejonowy prawidlowo tez ustalil, wskazal oraz ocenil wszystkie okolicznoSci majace wplyw na rozmiar
wymierzonej oskarzonemu kary, jak i na przyjecie negatywnej wobec niego prognozy kryminologiczno-spolecznej,
wylaczajacej mozno$é siegniecia po dobrodziejstwo jej probacji (zwlaszcza w obliczu wielokrotnej wcze$niejszej
karalnosci A. O.).

Orzeczona kara jest adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonego oraz stopnia szkodliwos$ci spolecznej popelnionego
przezen przestepstwa, nie zawiera tez cech represji nadmierne;j. Kara ta nalezycie spelni zatem swe cele zapobiegawcze,
wychowawecze i w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa.

Majac na uwadze to wszystko i uznajac zaskarzony wyrok za stuszny Sad Okregowy utrzymat go w mocy.

O naleznoSciach obroncy z urzedu oraz o kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze, od ponoszenia ktérych
oskarzony zostat zwolniony orzeczono jak w punktach: 2 i 3 wyroku niniejszego.



