Sygnatura akt VI Ka 977/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2015 1.
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn (spr.)
Sedziowie SSO Kazimierz Cieslikowski
SSO Grzegorz Kiepura
Protokolant Marzena Mocek
przy udziale Elzbiety Ziebinskiej
Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2015 .
sprawy M. E. ur. (...) wZ.,
syna L.i W.
w przedmiocie wydania wyroku lacznego
na skutek apelacji wniesionej przez skazanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 3 lipca 2015 r. sygnatura akt IT K 1166/14
na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Zabrzu.
Sygn. akt VI Ka 977/15
UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Zabrzu rozpoznawal sprawe z wniosku M. L. o wydanie wyroku lacznego.
Ostatecznie przedmiotem postepowania objetych zostalo trzynascie skazan M. L. w nastepujacych sprawach karnych:
+ Sadu Rejonowego w Zabrzu sygn. akt VII K 511/03
+ Sadu Rejonowego w Zabrzu sygn. akt VII K 300/04
+ Sadu Rejonowego w Zabrzu sygn. akt II K 198/02
+ Sadu Rejonowego w Zabrzu sygn. akt VII K 599/09

+ Sadu Rejonowego w Zabrzu sygn. akt VII K 739/05



+ Sadu Rejonowego w Katowicach sygn. akt IV K 548/08

« Sadu Rejonowego w Gliwicach sygn. akt ITI K 481/04

+ Sadu Rejonowego w Zabrzu sygn. akt VII K 6/06

« Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej sygn. akt I K 669/06

« Sadu Rejonowego w Mikolowie sygn. akt IT K 627/13

« Sadu Rejonowego w Siemianowicach Slaskich sygn. akt II K 715/13
+ Sadu Rejonowego w Zabrzu sygn. akt II K 1234/13

+ Sadu Rejonowego w Zabrzu sygn. akt II K 486/14,

zuwzglednieniem, iz w sprawie II K 429/09 Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej zapadl juz wyrok }aczny wymierzajacy
skazanemu kary laczne:

+ 3lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z polaczenia tego rodzaju kar jednostkowych orzeczonych w sprawach
VII K 511/03, I1 K198/02, VII K 739/05 1 III K 481/04,

« 2 lat pozbawienia wolno$ci z polaczenia tego rodzaju kar jednostkowych orzeczonych w sprawach VII K 599/05
i VI K 6/06.

W zwiazku z tym Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem lacznym z dnia 3 lipca 2015 r. sygn. akt IT K 1166/14 pozostawil w
mocy wyrok laczny wydany w sprawie II K 429/09 w zakresie orzeczonych nim kar lacznych, a na mocy art. 85 kk, art.
86 § 1 kki art. 87 kk orzekl wobec skazanego kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci - z potaczenia kary
pozbawienia wolnoéci wymierzonej w sprawie II K 1234/13 oraz kary ograniczenia wolnoéci wymierzonej w sprawie
II K 627/13 - na poczet ktérej w oparciu o art. 577 kpk zaliczyt okres odbytej kary w sprawie II K 1234/13.

Dalej w zakresie wyrokdow w sprawach VII K 300/04, IV K 548/05, I K 669/06 i II K 715/13 postepowanie umorzy}.

Rozstrzygnal tez o kosztach przyznajac stosowna kwote obroncy z urzedu, a samego skazanego zwalniajac od ich
ponoszenia z powolaniem sie na przepis art. 624 § 1 kpki art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych.

Apelacje od tego wyroku lacznego ztozyl jedynie skazany. W istocie zaskarzyl orzeczenie w calo$ci, skoro nie zgodzil sie
z orzeczeniem kar lacznej pozbawienia wolnosci z polaczenia tylko dwoch kar jednostkowych i to jeszcze ze skutkiem
prowadzacym do wydluzenia mu o 2 miesigce okresu izolacji, gdy tymczasem uwaza, ze wyrok laczny powinien
poprawic jego polozenie. Nalezalo zatem wywnioskowaé, iz nie akceptujac zaskarzonego wyroku przynajmniej domaga
sie jego uchylenia oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

W toku rozprawy apelacyjnej wywiedziony $rodek odwolawczy popart obronca wnoszac ogoélnie o lagodniejszy wyrok
laczny.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyt co nastepuje.

Apelacja skazanego musiala skutkowaé uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji wlaséciwemu po mysli art. 569 § 1 kpk.

Zaskarzony wyrok zapad} z ewidentna obraza art. 410 kpk, ktora miata wplyw na jego tresé.

Zgodnie z przywolanym przepisem majacym z mocy art. 574 kpk zastosowanie w postepowaniu w przedmiocie
wydania wyroku lacznego, podstawe wyroku moze stanowié¢ tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy. Przepis ten okre$la zatem podstawe dowodowa wyroku, czyniac niedopuszczalnym wykorzystywanie



jakichkolwiek dowodéw nieznanych uczestnikom postepowania, w szczego6lnoSci wowcezas, gdy maja one stanowié
podstawe ustalen faktycznych.

Ujawnienie okolicznoS$ci nastepuje za§ w drodze przeprowadzenia dowodow. W przypadku dokumentéw polega ono
na ich odczytaniu lub ujawnieniu bez odczytywania (por. art. 393-394 kpk).

Jest natomiast oczywistym, iz podczas rozprawy, na ktorej zapadl zaskarzony wyrok, zgodnie z zapisami
dokumentujacego jej przebieg protokolu, Sad Rejonowy ograniczyt sie do odczytania wniosku skazanego o wydanie
wyroku lacznego, opinii o skazanym z Aresztu Sledczego w Z. oraz danych o karalnoéci (k. 86). Zadnych innych
dowodow nie przeprowadzil. Tymcezasem jak wynika to rowniez z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, swe
ustalenia musiatl oprze¢ na dowodach z dokumentéw urzedowych w postaci orzeczen wydanych w sprawach objetych
postepowaniem o wydanie wyroku lacznego, czy to na wniosek skazanego, czy tez korzystajac z uprawnienia do
dzialania z urzedu w tym zakresie okre$lonego w art. 570 kpk (k. 97, 97v). To wlaénie dopiero na podstawie tego rodzaju
dowoddw, a nie opinii o skazanym, czy tez danych o karalnosSci, mégl bowiem ustali¢ wszystkie okoliczno$ci istotne w
postepowaniu o wydanie wyroku lacznego, w ktdrym rozstrzygniecie merytoryczne oparte by¢ moglo niewatpliwie na
zasadach okre$lonych w art. 85 kk i nastepne w ich brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwcea 2015 r. (por. art. 19
ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy — Kodek karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 .
poz. 396). Nie wystarczaty wiec Sagdowi Rejonowemu informacje o sadzie i dacie wydania przez niego prawomocnego
wyroku skazujgcego za przestepstwo, czy tez rodzaju i rozmiarze orzeczonej kary, ale potrzebowal réwniez dokladne
dane odnoénie czasu popelnienia poszczegdlnych przestepstw, ich kwalifikacji prawnej, nie wylaczajac takze innych
informacji o okoliczno$ciach ich popelnienia. Na takowe wskazywaly za$ tresci orzeczen zapadlych w poszczegolnych
sprawach, czy to wyrokéw skazujacych, czy tez choéby wydawanych na etapie postepowania wykonawczego decyzji
o zarzadzeniu wykonania kar pozbawienia wolnoSci orzeczonych uprzednio z zastosowaniem instytucji probacji.
Takowych w zadnym razie nie ujawnil, zatem nie uczynit podstawa faktyczna zapadtego wyroku lacznego. Oczywiscie w
realiach niniejszej sprawy istotnym bylo réwniez wiedzie¢, ze w przeszloéci wobec skazanego zapadljuz wyrok laczny, a
zatem nalezalo takze ustalié, czy zachodza okolicznosci, o ktérych mowa w art. 575 kpk. Czynno$ci dowodowych w tym
kierunku zmierzajacych Sad Rejonowy roéwniez jednak nie przeprowadzil, a nalezalo ujawnié wrecz calo$¢ akt sprawy
II K 429/09, zeby dowiedziet sie, iz po wydaniu wobec skazanego poprzedniego wyroku lacznego w szerszym zakresie,
niz to zostalo stwierdzone, zachodzila potrzeba wydania nowego wyroku lacznego. Wyrokujac w sprawie IT K 429/09
Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej na podstawie dostepnej mu dokumentacji (odpisu orzeczenia w sprawie IV K 548/05
z informacja, ze skazany nie figuruje w wykazie Wp, wzglednie brakiem informacji o zarzadzeniu wykonania kary — k.
132-134, 185-187; informacji z K. nieuwzgledniajacej zapadlego w dniu 31 sierpnia 2008 r. orzeczenia zarzadzajacego
wykonanie kary pozbawienia wolnoéci — k. 160-161; opinii o skazanym nieuwzgledniajacej jako wprowadzonej do
wykonania kary ze sprawy IV K 548/05 — k. 83, 124, 166; nadto akt sprawy IV K 548/05, w ktorej nie znajdowaly sie
materialy dotyczace zarzadzenia wykonania kary — k. 76) mégl bowiem ustali¢ jedynie, ze w sprawie IVK 548/05 M. L.
zostal skazany na kare pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, co tez uczynit (k. 286-287).

Niewatpliwie tego rodzaju ustalenie, powielone w niniejszym postepowaniu, nawet gdy juz z ujawnionej przez
Sad Rejonowy informacji K., ale réwniez zalacznika do posiadanej opinii o skazanym (nie wiadomo jednak czy
ujawnionego), wynikalo, ze orzeczona z warunkowym zawieszeniem kara pozbawienia wolno$ci zostala 31 sierpnia
2008 r. zarzadzona do wykonania, co wiecej w okresie od 21 grudnia 2008 r. do 21 pazdziernika 2009 r. M. L. zdazyl
ja odby¢ w caloéci, w zadnym razie za aktualne uchodzi¢ nie moglo, zatem nie bylo prawidlowym. Co wiecej powinno
prowadzi¢ do wniosku, ze zaistniala nowa okolicznos$é, ktéra wezlem jednej kary lacznej, dotychczas uksztaltowanej z
polaczenia kar orzeczonych w sprawach VII K 511/03, II K198/02, VII K739/051 III K 481/04, bo tylko te poprzednio
nadawaly sie do polaczenia w zgodzie z art. 89 § 1 kk jako kary bezwzgledne prowadzgce do wymierzenia kary lacznej
tego samego charakteru (por. uchwale SN z dnia 27 marca 2001 r., I KZP 2/01, OSNKW 2001/5-6/41), nakazywala
objac¢ réwniez kare wymierzona skazanemu w sprawie IV K 548/05, co do ktérej tak poprzednio, jak i obecnie, zapadlo
orzeczenie umarzajace postepowanie. Kiedy bowiem w sprawie IV K 548/05 skazanemu przypisano popelnienie
przestepstwa popelnionego w dniu 8 czerwca 2002 r., nie powinno by¢ obecnie przeszkéd materialno-prawnych
do polaczenia orzeczonej w tej sprawie kary pozbawienia wolno$ci, majacej aktualnie charakter kary bezwzglednej,



z innymi tego rodzaju karami wymierzonymi M. L. za przestepstwa, ktérych dopuscil sie przed dniem 5 listopada
2003 1., kiedy to zapadl wobec niego wyrok w sprawie VII K 511/03, pierwszy chronologicznie w rozumieniu art.
85 kk dla ukladu przestepstw objetego rozstrzygnieciem o karze lacznej ze sprawy II K 429/09, ktoére w niniejszym
postepowaniu Sad Rejonowy raczyt ,,pozostawi¢ w mocy”.

Juz wiec tylko w powodu obrazy art. 410 kpk zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ w caloSci i sprawe przekazaé¢ do
ponownego rozpoznania. W dalszym postepowaniu Sad Rejonowy nie popelni za$ tak kardynalnego uchybienia, jak
to wytkniete mu przez Sad odwolawczy. Dodatkowo wnikliwie zapozna sie z dokumentacja, by ustrzec sie przed
nieprawidlowymi ustaleniami odno$nie treéci skazan i ich p6Zniejszych modyfikacji. Bedzie tez pamietal, ze nie jest
znanym prawu procesowemu orzeczenie o pozostawieniu w mocy poprzednio wydanego wyroku lgcznego, czy tez
konkretnie zawartych w nim rozstrzygnie¢ o karach lacznych. W takiej sytuacji opartej na ustaleniu, Ze nie pojawilo
sie nowe skazanie nie ujete w poprzednim wyroku lgcznym (rozumiane réwniez jako pbzniejsze zmodyfikowanie
skazania objetego wyrokiem lacznym), czy tez choc¢by jeden z wyrokow stanowiacych podstawe juz wydanego wyroku
lacznego nie zostal uchylony lub zmieniony, a wiec gdy nie wystapi przeslanka, o jakiej mowa w przepisie art. 575
kpk, powinno zapa$¢ orzeczenie o umorzeniu postepowania w oparciu o przepis art. 17 § 1 pkt 7 kpk (por. wyrok SN
17 listopada 2004 r., V KK 326/04, LEX nr 141340; wyrok SN z 18 lutego 2005 r., V KK 458/04, LEX nr 159367;
wyrok SN z 25 lipca 2007 r., V KK 168/07, OSNWSK 2007/1/1722; wyrok SN z 15 kwietnia 2008 r., IT KK 28/08,
LEX nr 393917). W ogoble dostrzeze tez Sad Rejonowy, ze kazde z jego rozstrzygnie¢ zgodnie z art. 413 § 1 pkt 6 kpk
powinno zawiera¢ wskazanie zastosowanych przepiséw ustawy karnej. Uwage te Sad Okregowy poczynil za$ dlatego,
iz zawarte w zaskarzonym wyroku orzeczenie o umorzeniu w czeSci postepowania w przedmiocie wydania wyroku
lacznego takowej podstawy bylo pozbawione. Uwzgledni rowniez Sad Rejonowy, ze w mysl art. 6 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych nie pobiera sie odrebnej oplaty od kary lacznej orzeczonej wyrokiem
lacznym. Zatem nieprawidlowym jest wskazywanie art. 17 powolanej ustawy jako jednej z podstaw prawnych do
zwolnienia skazanego od ponoszenia kosztow sadowych. Oczywiscie nie umknie Sadowi Rejonowemu obowiazujacy
w ponownym postepowaniu tzw. posredni zakaz reformationis in peius oznaczajacy w realiach sprawy niemozno$é¢
pogorszenia sytuacji skazanego w stosunku do uchylonego rozstrzygniecia.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy orzekl jak w czeéci dyspozytywnej swego wyroku.



