Sygnatura akt VI Ka 862/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2015 r.
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Mierz
Sedziowie SSO Arkadiusz Lata (spr.)
SSO Agata Gawron-Sambura
Protokolant Sylwia Sitarz
przy udziale Marka Dutkowskiego
Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2015 .
sprawy skazanego T. K. ur. (...) w K.
syna R.i H.
w przedmiocie wydania wyroku lacznego
na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 11 czerwca 2015 r. sygnatura akt III K 1422/14
na mocy art. 437 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;
2. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow postepowania odwolawczego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
Sygn. akt VI Ka 862/15
UZASADNIENIE
Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja obroncy nie jest zasadna i na uwzglednienie nie zasluguje. Sad I instancji starannie i prawidlowo
przeprowadzil postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lgcznego, trafnie ustalajac, iz w badanym przypadku
podstawowa przestanka ustawowa z art. 85 kk (w brzmieniu obowigzujacym przed data 1 lipca 2015 r.), by
poszczegolne przestepstwa, za ktore nastapily skazania ,czastkowe”, byly popelione zanim zapadt pierwszy, cho¢by
nieprawomocny wyrok, co do ktéregokolwiek z nich — byla zrealizowana w odniesieniu do dwéch odrebnych grup
czynow.



Zbieg pierwszy dotyczyt wystepkow objetych prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 30 listopada
2011 1. — sygn. II K 252/09 oraz objetych prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Gliwicach i tak:

+ 7 dnia 27 czerwca 2012 r. — sygn. IX K 1040/11;
+ z dnia 31 pazdziernika 2012 r. — sygn. IX K 3339/10;
+ 7 dnia 18 marca 2014 r. — sygn. IX K 1766/11.

Zbieg drugi odnosil sie do przestepstw, za jakie zapadly w Sadzie Rejonowym w Gliwicach prawomocne wyroki
skazujace, a to:

+ z dnia 1 sierpnia 2013 r. — sygn. IX K 688/13;
« zdnia 3 marca 2014 r. — sygn. IX K 1155/12.

Zbieg pierwszy obejmowal tym samym czyny ,,osadzone” wyrokami wskazanymi w punkach: I, II, III oraz VI czesci
wstepnej zaskarzonego wyroku lacznego. Zbieg drugi — czyny, za ktére T. K. skazany zostal wyrokami opisanymi w
punktach: IV iV czeéci wstepnej przedmiotowego wyroku lacznego.

Po wtdre, w obu omawianych przypadkach za zabiegajace sie przestepstwa wymierzono kary tego samego rodzaju, to
jest kary pozbawienia wolno$ci, a zatem kary podlegajace laczeniu.

W tym miejscu poczyni¢ nalezalo nader istotng uwage odnoénie stosowanych przepisdbw prawa materialnego w
zwigzku z zasadniczymi zmianami w ustawodawstwie karnym wprowadzonymi w zycie z dniem 1lipca 2015 r. na mocy
ustaw:

+ 7z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. z dnia 25 pazdziernika 2013 r., poz. 1247);

« z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z dnia 20 marca
2015 T., poz. 396).

Kontrolowany wyrok laczny wydany byl w dacie 11 czerwca 2015 r., totez nie mogto budzi¢ najmniejszych watpliwosci,
ze Sad orzekajacy rozstrzygal opierajac sie o przepisy dotychczasowe, skoro nie obowiazywaly jeszcze wspomniane
akty nowelizacyjne. Rozprawa przed Sadem odwolawczym miala natomiast miejsce 20 listopada 2015 r. Jednakze
przepis art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. ustanowil regule przejSciowa, zgodnie z ktéra przepisow
rozdzialu IX Kodeksu karnego (regulujacego problematyke zbiegu przestepstw oraz laczenia kar i srodkow karnych)
w brzmieniu nadanym taze nowelizacja nie stosuje sie do kar prawomocnie wymierzonych przed dniem jej wejécia
w zycie. Jedyny wyjatek dotyczy sytuacji konieczno$ci orzeczenia kary lacznej z uwagi na prawomocne skazanie po
wejéciu w Zycie ustawy, czyli poczawszy od 1 lipca 2015 .

Nie ma on jednak zastosowania w badanym przypadku, gdyz wszystkie wyroki ,czastkowe” wymienione na wstepie
zapadly (i uprawomocnily sie) jeszcze przed tg data.

Ocena instancyjna zaskarzonego wyroku lacznego odbywac sie tym samym musi na gruncie przepiséw prawa karnego
materialnego w brzmieniu wcze$niejszym.

Sad jurysdykcyjny trafnie tez okreslil granice, w jakich mogly by¢ ksztaltowane obie kary laczne. W zakresie pierwszego
zbiegu (pkt. 1 dyspozycji wyroku lacznego) wynosily one od 2 lat do 6 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Gdy zas
chodzilo o zbieg drugi (pkt. 3 tegoz wyroku) — od 10 miesiecy do 1 roku i 11 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Whbrew odmiennemu stanowisku obroncy lansowanemu w apelacji nie budzil zastrzezen rozmiar zastosowanych
kar lacznych. Sad I instancji prawidlowo wskazal dyrektywy orzekania tych kar, a to stopien przedmiotowych i



podmiotowych zwiazkéw pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami oraz wzglad na prewencyjne oddzialywanie kar
lacznych.

T. K. byt karany wielokrotnie. Popelnienie przezen kilkunastu przestepstw skierowanych przeciwko ro6znym
dobrom chronionym prawem (ij. przeciwko mieniu, dokumentom, rodzinie, zdrowiu, wolnoSci, dzialalno$ci
instytucji panstwowych) przemawialo zdecydowanie za przyjeciem negatywnej w stosunku do skazanego prognozy
kryminologiczno-spolecznej, a nadto za wymierzeniem kar lgcznych w wysoko$ci znacznie wyzszej anizeli wynikaloby
to z zasady pelnej absorpcji. Uwzgledniajac przy tym ocene sylwetki T. K., a zwlaszcza jego dotychczasowego sposobu
zycia, niepoprawnosci, braku realizacji celow resocjalizacyjnych w nastepstwie kolejnych skazan, poczawszy od roku
2011, Sad Okregowy uznal, iz orzeczone w instancji rozpoznawczej kary laczne: 5 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za razaco i niewspo6lmiernie surowe uchodzi¢ nie moga. Tym bardziej,
ze sumy kar ,,jednostkowych” w ramach kazdego ze zbiegdéw sg znaczaco wyzsze i wynosza kolejno: 6 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci (pierwszy zbieg) oraz 1 rok i 11 miesiecy pozbawienia wolnosci (zbieg drugi). ,Zysk” skazanego
w obu tych przypadkach jest ewidentny.

Na uwzglednienie nie zaslugiwal zatem wniosek siegniecia po zasade pelnej absorpcji. Poczynione w postepowaniu
jurysdykcyjnym ustalenia jednoznacznie wskazywaly, ze wlasnie ze wzgledow prognostycznych i prewencyjnych tego
rodzaju kary laczne stanowilyby dla T. K. niczym nieuzasadniong nagrode, gdy tymczasem instytucja kary lacznej nie
zostala pomy$lana jako swoista premia dla sprawcy popeliajgcego wieksza liczbe przestepstw (por. np. post. SN z
dnia 4 lipca 2007 r. — VKK 419/06, OSNKW z 2007 1., NT 10, poz. 74 wraz z uzasadnieniem). W przeciwnym wypadku
jej rola bylaby wrecz demoralizujaca i utwierdzajaca przekonanie o optacalnosci takiego procederu.

Negatywng prognoze kryminologiczno-spoleczng sformulowano tez w miejscu aktualnego w czasie orzekania
odbywania kar — tj. w Areszcie Sledczym w G. (vide: k-170). Pozytywny charakter miala jedynie prognoza
penitencjarna — dotyczaca adaptacji skazanego i sposobu jego funkcjonowania w warunkach izolacji wieziennej, co w
zakresie dotyczacym podstaw i wplywu na uksztaltowanie kar lacznych odgrywalo znaczenie drugorzedne.

Do podobnych jak omoéwione wyzej — wnioskow, co sie tyczyto wyboru metody, wedle ktorej nalezalo wymierzy¢ kary
laczne T. K. — prowadzila dokonana przez Sad merytoryczny analiza stopnia zwigzkéw przedmiotowo-podmiotowych
pomiedzy poszczegélnymi przestepstwami.

W granicach pierwszego zbiegu w zadnej mierze nie mozna byto méwié o Scistych zwiagzkach tego typu.

Pod wzgledem przedmiotowym w rachube wchodzily wystepki skierowane przeciwko odmiennym dobrom
chronionym prawem, czyli mieniu, dokumentom, rodzinie, zdrowiu oraz wolnoéci, o bardzo zrbéznicowanych
kwalifikacjach prawnych.

Co wiecej, gdy chodzilo o czyny przeciwko mieniu (wyroki ,,jednostkowe”: I i II), to popeliono je tylko czeSciowo w
bliskich odstepach czasowych (przestepstwa z art. 279 § 1 kk, wyrok I). Wystepek przypisany T. K. wyrokiem II mial
bowiem miejsce po uplywie ponad trzech lat. Odmienne byly ich prawne oceny, a co za tym idzie réwniez okolicznoSci
dokonania, podjete przez sprawce sposoby i metody dzialan przestepczych.

W ramach ,podgrupy” czynéow godzacych w cudze mienie — objetych pierwszym zbiegiem — de facto w gre wchodzily
odmienne jako$ciowo przestepstwa.

Do wystepkow, ktorych dotyczyly wyroki: 11 IT w zaden sposdb nie przystawaly z kolei pod wzgledem przedmiotowym
przestepstwa przeciwko rodzinie, zdrowiu i wolnoSci — objete wyrokami: III i VI. Wszelkie podobienstwa (czasu
i miejsca popelienia, tozsamo$ci pokrzywdzonych, okoliczno$ci dokonania, metod i sposobéw przestepnego
procederu) koncentrowaly sie praktycznie wylacznie w granicach wspomnianej ,,podgrupy”.



Z kolei, cho¢ w odniesieniu do obu ,podgrup” czynéw skazany dopuscil sie ich wszystkich z winy umyslnej i w
zamiarze bezposrednim, to jednak dalsze czynniki podmiotowe: pobudki, motywy dzialania przedstawialy sie w
sposéb gruntownie odmienny.

Sad Rejonowy nie popemhil tym samym bledu piszac o niklych — w ogolnosci — przedmiotowych oraz podmiotowych
zwiazkach pomiedzy czynami objetymi zbiegiem pierwszym.

Zbieg drugi (wyroki: IV i V) dotyczyl przestepstw przeciwko zdrowiu, rodzinie oraz dzialalno$ci instytucji
panstwowych. Pod katem przedmiotowym dostrzegalne byly podobienistwa w postaci cze$ciowo zbieznych kwalifikacji
prawnych (art. 157 § 1 kk oraz art. 157 § 2 kk), a co za tym idzie sposobu i metod dzialania sprawcy, czasu i miejsca
popehienia niektorych czynow (wyrok V). Zarazem jednak wystepek z art. 157 § 1 kk (wyrok IV) mial miejsce w sporym
odstepie czasowym od czynu z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk (wyrok V), bo wynoszacym
10 miesiecy. Kwalifikacja prawna drugiego z nich byla nadto o wiele szersza. Kompletnie odmienny przedmiotowo
charakter mial za$ wystepek z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk (wyrok V).

Tylko czeSciowe podobienstwa podmiotowe wystepowaly pomiedzy przestepstwami przeciwko zdrowiu. Poza wing
umy$lng i zamiarem bezpo$rednim nie bylo ich miedzy czynem skierowanym przeciwko dzialalnosci instytucji
panstwowych a pozostalymi wystepkami tworzacymi drugi zbieg.

I tym razem Sad orzekajacy uchybien w ocenach sie nie dopuscil.

Kary laczne wymierzone przez Sad Rejonowy nalezycie spelnia zatem swe cele prewencyjne i wychowawcze i winny
by¢ potraktowane jako zasluzone oraz pozbawione cech represji nadmiernej. Skazany popekiajac kolejne, liczne
przestepstwa winien byl liczy¢ sie ze zdecydowana reakcja organdéw wymiaru sprawiedliwoéci, czego wyrazem jest
przedmiotowy wyrok laczny.

Majac to wszystko na uwadze Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy. Skazanego zwolniono przy tym od
ponoszenia wydatkéw postepowania odwolawczego, ktorymi obcigzono Skarb Panstwa.



