Sygnatura akt VI Ka 807/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika

Sedziowie SSO Bozena Zywiol (spr.)

SSO Dariusz Prazmowski

Protokolant Barbara Szkabarnicka

przy udziale Krystyny Marchewki Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2015 r.

sprawy £. K. (1) ur. (...) wC.

syna K.1iB.

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 11 czerwca 2015 r. sygnatura akt ITI K 1377/14

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- obniza wymiar kary lacznej z punktu 1 do 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

- obniza wymiar kary lacznej z punktu 3 do 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. N. kwote 147,60 zt (sto czterdziesci siedem zlotych i sze$cdziesiat
groszy) obejmujaca kwote 27,60 zt (dwadzieScia siedem zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu

nieuiszczonych kosztow obrony skazanego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

4. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

VI Ka 807/15

UZASADNIENIE

Od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 11 czerwca 2015r., sygn.akt I1I K 1377/14, apelacje wniost

obronca skazanego L. K. (1).



Zaskarzyl orzeczenie w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o karze zarzucajac razaca niewspolmierno$¢ obu kar
lacznych orzeczonych przez Sad Rejonowy, ktére uksztalttowano z zastosowaniem zasad bardziej zblizonych do zasady
kumulacji, to jest bez uwzglednienia postawy sprawcy oraz jego wladciwos$ci i warunkoéw osobistych.

W oparciu o taki zarzut obrofica wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku przez wymierzenie skazanemu kar lacznych
z zastosowaniem calkowitej i pelnej absorpcji ewentualnie uchylenie wyroku sadu pierwszej instancji i przekazanie
sprawy temu sagdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy czesciowo uwzglednil apelacje, czego skutkiem byla zmiana zaskarzonego wyroku polegajaca na
obnizeniu wymiaru obu kar lacznych pozbawienia wolnoéci, odpowiednio: z 4 lat i 6 miesiecy do 3 latiz 6 lat do 3
lat i 6 miesiecy.

Zmiana ta byla konsekwencja uznania przez sad ad quem, ze sad pierwszej instancji w stopniu niewystarczajacym
uwzglednil zwigzek podmiotowo-przedmiotowy pomiedzy czynami skazanego, ktdre pozostawaly w zbiegach realnych

Tymczasem zwigzek ten jest na tyle Scisly, zar6wno gdy chodzi o ramy czasowe przestepczej dziatalnosci L. K. (1),
jak i rodzaj dobr chronionych naruszonych czynami oskarzonego, a takze sposoéb dzialania skazanego /tozsamo$é
kwalifikacji prawnej wystepkéw/, ze nie ulega watpliwo$ci, iz wszystkie popelnione przez niego przestepstwa / w
ramach kazdego z dwoch ustalonych zbiegéw realnych/ nalezy traktowaé jako swoista calo$é, co winno mie¢ istotny
wplyw na rozmiar orzekanych za zbiegajace sie przestepstwa kar lacznych.

Wzglad na powyzej naprowadzone okoliczno$ci uzasadnial, w ocenie sadu odwolawczego, wydatne obnizenie wymiaru
obu kar lgcznych, zwlaszcza, ze z opinii o skazanym wynika, iz podczas odbywania kary zachowuje sie on pozytywnie,
byl wielokrotnie nagradzany, a jednocze$nie nie wymierzono mu kar dyscyplinarnych i nie przeprowadzano z nim
rozmoéw dyscyplinujacych, wzigl udzial w programach organizowanych w jednostce penitencjarnej, jest zatrudniony
nieodplatnie, wykazuje krytyczny stosunek do popelionych przestepstw, obecnie przebywa w zakladzie typu
polotwartego. Wszystko to $wiadcezy o skazanym pozytywnie i wskazuje na prawidlowy przebieg procesu resocjalizacji.

Sad odwolawczy nie znalazl natomiast podstaw do uksztalttowania kar lacznych w oparciu o postulowana w $rodku
odwolawczym, najkorzystniejsza dla skazanego zasade - zasade absorpcji.

Decydujace znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu
prewencji ogolnej i indywidualnej. Popelienie wiekszej ilosci przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym,
przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektyw absorpcji /wyrok SA w Warszawie
z12.07.2000r. II Aka 171/00/.

Skoro skazany dopuscil sie szeregu przestepstw /grupy obejmuja odpowiednio 211 10 czyndw pozostajacych w realnym
zbiegu/, to nie ulega watpliwosci, ze stosowanie zasady absorpcji jest wykluczone.

Kolejnym argumentem przemawiajacym przeciwko orzeczeniu kar lacznych w wysokosSci odpowiadajacej rozmiarowi
najwyzszych kar jednostkowych jest to, ze w stosunku do skazanego w przeszloSci wydano juz, i to dwukrotnie, wyrok
laczny.

Dopuszczenie sie przez L. K. nastepnych przestepstw oznacza, ze skazany zlekcewazyl pierwsze i kolejne ostrzezenie,
jakim bylo orzeczenie kary lacznej w poprzednich wyrokach lacznych, oznaczajacych w praktyce lagodniejsze
potraktowanie sprawcy.

Taka postawa skazanego musiala znalez¢ wyraz przy ksztaltowaniu kar lacznych orzekanych w niniejszej sprawie -
to jest za kolejne grupy przestepstw pozostajacych w zbiegu realnym i przemawiala przeciwko stosowaniu zasady
absorpcji.

Dlatego tez wniosek apelacji obroncy skazanego nie zostal uwzgledniony.



Przebywanie skazanego w zakladzie karnym uzasadnialo zwolnienie go od ponoszenia wydatkéw postepowania
odwolawczego.



