Sygnatura akt VI Ka 651/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)

Sedziowie SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Katarzyna Kajda

przy udziale Andrzeja Zieby

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2015 r.

sprawy B. D. zd. K. c. A. i J.,

ur. (...) G.

oskarzonej z art. 28681 kk i art. 27081 kk przy zast. art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 30 marca 2015 r. sygnatura akt IX K 1909/13

na mocy art. 437 k.p.k., art. 438 k.p.k., art. 636 § 1 k.p.k.

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt. 3 w ten sposob, ze przyjmuje, iz czynu przypisanego oskarzona dopuécila sie w
miesiacu lipcu 2012 1., a z jego opisu eliminuje wskazanie, ze B. D. przekazala D. S. gotéwke w kwocie 4000 zl;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panhstwa wydatki poniesione w postepowaniu odwolawczym w kwocie 20
(dwadziescia) zlotych i wymierza jej oplate za II instancje w kwocie 240 (dwieScie czterdziesci) zlotych.

Sygn. akt VI Ka 651/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 30 marca 2015 r. sygn. akt IX K 1909/13 uznano B. D. za winng tego,
ze iz w okresie od miesigca lipca 2012 roku w G. dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, swoim zachowaniem ulatwila innym osobom, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzenie w
blad firmy (...) w W. przy ul. (...), co do zamiaru wywigzania sie z zawartych umow [szczegdlowo opisanych w
wyroku] poprzez udzielenie wskazdwek, co do sposobu realizacji powyzszych uméw, czym doprowadzono (...) w W.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 25.979,99 zt na szkode wymienionego pokrzywdzonego,
tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art.



19 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. skazano ja na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, za$§ na mocy art. 33 § 2 k.k.
wymierzono jej 30 stawek dziennych grzywny, wysoko$é jednej stawki ustalajac na kwote 10 zlotych. Sad wykonanie
orzeczonej oskarzonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat. Sad zasadzil od oskarzonej
na rzecz Skarbu Panstwa wydatki i odstapil od obciazenia jej oplata. Tym samym wyrokiem wspoloskarzona D. S.
zostala uznana za winnga przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonej B. D. zaskarzajac go w czeSci dotyczacej tej oskarzone;.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na ustaleniu, ze to oskarzona
udzielila D. S. informacji w jaki inny sposob, niz poprzez zawarcie umowy kredytu bankowego, moze uzyskac
pieniadze, podczas gdy ze zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego wynika, ze D. S. zwrdcila
sie do oskarzonej z prosbg o pomoc w zawarciu umowy z operatorem sieci komorkowej w celu uzyskania telefonow
oraz numer6w na potrzeby prowadzonej dzialalnosci gospodarczej, co mialo wplyw na tre$é orzeczenia poprzez
uznanie, iz zachowanie oskarzonej wypelnilo znamiona pomocnictwa w popelieniu przestepstwa stypizowanego
w art. 286 k.k.

« obraze przepiséw postepowania, a to art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. przejawiajacag sie niewyja$nieniem
wszelkich istotnych okoliczno$ci niniejszej sprawy, a w szczeg6lnoSci:

- nieprzestuchaniem §wiadka P. U. (1), pomimo ze ze zgromadzonego materiatlu wynika, iz to on wspoélnie z D. S.
dopuscil sie popelnienia przestepstwa z art. 286 k.k. wykorzystujac do osiggniecia swoich celéw oskarzona;

- nieprzestuchaniem $wiadka W. B., pomimo iz posiadal on istotne informacje, w szczeg6lnoéci procedur zawierania
umoéw z abonentami (...).;

- nieprzestuchaniem przedstawiciela spélki (...) w R., pomimo iz posiadal informacje dotyczace P. U. (2);

- niewyjadnienie rozbieznosci pojawiajacych sie miedzy zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym przez P. U. (2)
zeznaniami a wyjaénieniami oskarzonej co do sposobu komunikowania sie miedzy tymi osobami;

« obraze przepisoOw postepowania, a to art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny
zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, w szczegoblnosci:

- uznanie wyjas$nien D. S. za wiarygodne, pomimo tego, iz pojawily sie w nich znaczne rozbieznosci, a sama oskarzona
zmieniala przedstawiona wersje zdarzen, przykladowo pierwotnie wyjasniala, ze nie zna P. U. (2), a ze zgromadzonego
materiatu dowodowego wynika, ze miala z nim bezposredni kontakt oraz pierwotnie oskarzona wyjasnila, ze o
zawarciu na jej dane umowy z (...)dowiedziala sie, gdyz przypadkowo zaplacila rachunek, po czym odmiennie podala,
ze poszla do salonu sieci P. dopiero po 3 miesigcach od momentu, kiedy zaczela otrzymywac faktury Vat z P.;

- uznanie wyjaénien oskarzonej B. D. za niewiarygodne, podczas gdy koreluja one ze zgromadzonym w niniejszej
sprawie materialem dowodowym, a w szczego6lnosci z zeznaniami §wiadkow, na podstawie ktorych nie sposéb ustalié,
ze oskarzona obejmowala swoja §wiadomoScia zamiar niewywiazania sie przez D. S. z zawartych umow;

» obraze przepisOw postepowania, a to art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nierozstrzygniecie niedajacych sie usungé
watpliwos$ci na korzy$¢ oskarzonej B. D.;

« obraze przepisOw postepowania, a to art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez
niedokladne okre$lenie przypisanego oskarzonej czynu i przyjecie w jego opisie, ze oskarzona dopuscila sie
popelnienia przestepstwa do nieustalonej daty;

» obraze prawa materialnego, tj. art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 k.k. poprzez uznanie przez sad, iz zachowanie
oskarzonej wypelnia znamiona pomocnictwa przy popelnieniu przestepstwa oszustwa.



Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonej B. D., ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonej tylko w niewielkim zakresie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Rejonowy przeprowadzil zupelne postepowanie dowodowe, zgromadzone dowody poddajgc wnikliwej, zgodnej
z zasadami wiedzy, logicznego rozumowania oraz doswiadczenia zyciowego ocenie, dokonujac prawidlowych
ustalen faktycznych, oraz trafnej oceny prawnej zachowania oskarzonego, stanowisko swe w spos6b wyczerpujacy
przedstawiajac w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Sad I instancji nie dopuscit sie obrazy przepiséw art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. poprzez nieprzestuchanie
Swiadkow. Przestuchanie kluczowego $wiadka P. U. (1) nie bylo mozliwe z powodu niemoznoéci doreczenia mu
wezwania na rozprawe. Z informacji policji wynika, ze §wiadek przebywa poza granicami kraju, a w poprzednich
miejscach zamieszkania nie przebywa, ponadto jest osobg poszukiwana listem gonczym. Okoliczno$ci te uzasadnialy
wiec odczytanie jego zeznan zlozonych w postepowaniu przygotowawczym w trybie art. 391 § 1 k.p.k., ktdérego tresci
profesjonalnemu reprezentantowi oskarzonej przypominac nie trzeba. Sad mial na wzgledzie, ze zeznania $wiadka sa
kluczowe. Jednakze nie mozna tutaj stawiac¢ sadowi zarzut tego, ze nie przestuchal §wiadka bezposrednio na rozprawie,
poniewaz nie bylo to mozliwe z przyczyn niezaleznych od sadu.

Odczytanie zeznan §wiadka W. B. bylo uzasadnione, poniewaz §wiadek ten ztozyl obszerne zeznania w dochodzeniu.
Tre$¢ jego zeznan pokrywa sie z treScia umoéw zawartych z (...) Natomiast jezeli chodzi o informacje dotyczace
procedur zawierania umow z abonentami przez spotke (...), sprawdzania tozsamosci oraz wiarygodnosci klientow
przed zawarciem umowy, ustalenia czy istnieja sposoby na zawarcie umowy z klientem pomimo tego, ze znajduje
sie na tzw. ,czarnej liScie”, czasu oczekiwania na dostarczenie telefonu abonentowi od momentu zawarcia umowy
to na te wszystkie pytania Swiadek odpowiedzial w swoich pierwszych zeznaniach, ktére sad odczytal. Nie bylo wiec
konieczno$ci bezposredniego przeshuchania §wiadka na rozprawie.

Dodatkowo z treéci tych zeznan nie wynika bynajmniej, aby dowdd osobisty D. S. byl na ,czarnej licie”, §wiadek
wypowiadal sie o tym co sie dzieje, gdy takie zastrzezenie dowodu istnieje, a nie ze takie obciazalo D. S..

Niezasadny jest zarzut nieprzestuchania przedstawiciela spoiki (...) w R. na temat informacji dotyczacych P. U. (1).
Postepowanie toczylo sie przeciwko dwom oskarzonym a nie przeciwko P. U. (1). To jakie umowy zawierat §wiadek U.
oraz jaki byl sposob jego dzialania wynika z samych zeznan $wiadka, stad tez nie bylo konieczno$ci powolywania innej
osoby na potwierdzenie tych okolicznoéci. Natomiast jezeli chodzi o inne postepowania karne toczace sie przeciwko
Swiadkowi to nie ma to znaczenia dla istoty sprawy, poniewaz niniejsze postepowanie dotyczy oskarzonej B. D.,
ktéra udzielita pomocnictwa do przestepstwa oszustwa D. S.. To, ze Swiadek zawieral umowy z innymi osobami i
ze tocza sie przeciwko niemu inne postepowania karne nie ma wiekszego znaczenia dla tej sprawy, poniewaz P. U.
(1) nie zostaly przedstawione zarzuty dzialania wspoélnie i w porozumieniu z oskarzonymi o przestepstwo oszustwa.
Zeznania zlozone przez $§wiadka U. w zasadniczych kwestiach byly zbiezne z wyjasnieniami oskarzonej S., zatem nie
bylo podstaw aby kwestionowaé jego prawdomoéwnosé. Fakt, ze w aktach tej sprawy znajduje sie informacja, ze jest
prowadzone postepowanie o oszustwo w P., gdzie P. U. (1) mial poéredniczy¢ przy zawieraniu umowy nie Swiadczy
jeszcze o stosowaniu procederu przestepczego przez Swiadka, bowiem postepowanie to bylo prowadzone jedynie w
sprawie a nie przeciwko P. U. (1). Skarzacy w apelacji wskazuje na liczne postepowania karne toczace sie przeciwko
Swiadkowi, natomiast sad I instancji nie ma na ten temat wiedzy. W aktach znajduje sie jedynie informacja, ze $wiadek
jest Scigany listem gonczym. W czasie postepowania sgdowego zadna ze stron nie wskazywala na inne postepowania
karne $wiadka. Z uwagi na to, ze P. U. (1) w tym procesie ma status Swiadka niezasadne bylo sprawdzanie jego karty
karnej. Na podstawie okoliczno$ci zawarcia umoéw podanych przez D. S. oraz P. U. (1) nie mozna wskazywac, iz ten
ostatni wspoldzialal w popelieniu przestepstwa.



Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny zgromadzonego materialu dowodowego. Zasadnie sad dal wiare
wyjasnieniom oskarzonej D. S.. Jej wyja$nienia byly konsekwentne ilogiczne, w zasadniczych stopniu byly one zbiezne
z zeznaniami P. U. (1). Oboje zgodnie podali, ze nigdy nie widzieli sie osobiScie, co nalezalo uznaé za prawdziwe.
Natomiast jedyna sprzeczno$cia w wypowiedziach tych osob byl spos6b komunikowania sie miedzy nimi. I tak $wiadek
zeznal, ze wielokrotnie rozmawial przez telefon z oskarzona, a oskarzona podala, ze nie rozmawiata z nim nigdy,
a przynajmniej tego nie pamieta. Sprzeczno$¢ ta nie jest jednak na tyle duza, aby wykluczy¢ prawdomoéwnoéé tych
0sob, co wiecej zostala przez Sad meriti zauwazona i poddana ocenie. Oskarzona S. od poczatku przyznawala sie
do popehienia przez nia przestepstwa, zatem nie miala zadnego powodu, aby sklada¢ falszywe wyjasnienia. Zreszta
oskarzona podala, ze nie pamieta tego, czy rozmawiala ze §wiadkiem przez telefon. Natomiast za prawdziwe nalezy
uznac to, ze nie rozmawiala z nim osobiScie, bowiem jak wynika takze z zeznan Swiadka ich kontakt byt ograniczony
jedynie do telefonicznych rozmoéw.

Apelujacy wskazal, ze wyjasnienia oskarzonej S. nie sa spojne, a przedstawiane przez nia wersje zdarzen ulegaly
zmianom w miare prowadzonego postepowania. Apelujacy wskazal takze, ze pierwotnie oskarzona S. wyjasnila, ze
nie zna osoby o nazwisku (...) oraz wskazywal na r6zny moment zorientowania sie przez nia o zawarciu uméw na
jej nazwisko. Natomiast jak wynika z akt oskarzona nigdy nie skladala takich wyjasnien, takie informacje podawala
jedynie w czasie przestuchania gdy byla §wiadkiem. Jednakze z uwagi na to, ze nastepnie uzyskala status podejrzanej
to nie mozna odnosi¢ sie do jej wczeéniejszych zeznan. Zatem stanowisko skarzacego dotyczace niespojnoSci
wypowiedzi oskarzonej jest bledne, a odwolywanie sie do treéci zeznan niedopuszczalne, nawet gdy jest wynikiem
realizowania okreslonej linii obrony, w przeciwnym wypadku nalezaloby uznaé bowiem, ze profesjonalny obronca nie
zna podstawowych norm procesu karnego, co byloby zenujace.

Wyjasnienia oskarzonej D. S. nalezalo zatem ocenia¢ od momentu przedstawienia jej zarzutu, bowiem ocena wezeéniej
zlozonych przez nia zeznan jest niedopuszczalna. Oceniajgc zatem wszystkie wyjasnienia oskarzonej nalezy uznag, iz
byly one jak najbardziej spdjne.

Stusznie sad rejonowy z kolei uznal, ze wyjasnienia oskarzonej B. D. nie zasluguja na wiare. Jej wyjasnienia staly
w opozycji do zbieznych wyjasnien oskarzonej S. i §wiadka U.. Skarzacy nawet nie wskazal z jakimi to zeznaniami
Swiadkow sg zgodne wyjaénienia B. D.. Zatem twierdzenia, ze korelujg one ze zgromadzonym materialem dowodowym
sg goloslowne. Wskaza¢ rowniez nalezy, ze w wyjaénieniach zlozonych na rozprawie po przestuchaniu wspoétoskarzone;j
B. D. wistocie potwierdzila tak wiedze co do zawartoSci paczki, co zdaje sie poddawaé w watpliwo$¢ apelujacy, jak i fakt
posredniczenia pomiedzy D. S. a U., za$ same kontakty o ktorych wspomniala przekonuja o wiekszej wiedzy niz chciala
to przekazac oraz niz wynika z treSci apelacji. Wreszcie apelujacy nie zwrécil uwagi na to, ze pierwotnie D. S. chciala
uzyskac kredyt/pozyczke i w tym pomocna miala by¢ wspoloskarzona, a rozeznanie czynila przez kilka miesiecy. To,
ze D. S. byla zainteresowana pieniedzmi a nie towarem przekonuje, Ze to wlasnie B. D. wymyslita transakcje dotyczace
przedmiotowych telefon6w. Skoro bowiem D. S. oczekiwala pieniedzy, a nie miala zdolnoéci kredytowej to oczekiwanie
przez B. D., ze zakup telefondéw mial by¢ rzeczywisty, bytoby absurdalne. Dlatego stusznie Sad I instancji wykazat dalej
idacag role tej oskarzone;.

Sad I instancji przeprowadzil zatem prawidlowo postepowanie, zgromadzone dowody poddajac trafnej ocenie,
zgodnej z zasadami wiedzy, logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego. Ze wzgledu na kierunek $rodka
odwolawczego koniecznym bylo rdwniez zaakceptowanie ustalen faktycznych oraz prawnej oceny zachowania B. D..

Pomimo tego, iz w niniejszej sprawie wystapily watpliwoéci to jednak nie mozna méwié o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k.
Watpliwosci, jaki powzial Sad I instancji i dal im wyraz w pisemnym uzasadnieniu wyroku polegaly na tym, ze nie
mozna bylo ustali¢ dokladnego zakresu ustalen pomiedzy oskarzonymi a §wiadkiem P. U. (3), nie wiadomo ile uméw
dokladnie miala podpisaé oskarzona i jaka miala by¢ warto$¢ dotowanych przez operatora komorkowego aparatow
telefonicznych. Nie udalo sie tez ustali¢ kto i w jakich okolicznosSciach podpisal sie na przedmiotowych umowach za
D. S.. Wedlug sadu rejonowego trudno bylo ustali¢ jaka korzy$¢ majatkowa na skutek przestepczego dzialania miata
uzyska¢ B. D., jaka D. S., a jaka P. U. (3). Watpliwo$ci te nie pozbawialy jednak mozliwoSci ustalenia sprawstwa
oskarzonej. Rzeczywiécie nie udalo sie ustali¢ dokladnego zakresu ustalenr pomiedzy oskarzonymi a P. U. (1), ale nie



bylo to konieczne, gdyz wystarczajace bylo ustalenie zakresu ustalen obu oskarzonych co do popelienia oszustwa.
Ten zakres ustalen byt znany sagdowi dzieki wyjasnieniom oskarzonej S., ktoéra podala na czym mialo polegaé uzyskanie
przez nig pieniedzy i jaki w tym udzial miala oskarzona D.. Nie bylo koniecznoSci ustalenia na ile uméw dokladnie
umoéwily sie oskarzone. Jak wynika z dokumentéw, na nazwisko (...) zostalo podpisanych 16 umoéw. Oskarzona S.
zgodzila sie przed oskarzong D. na podpisanie umoéw z (...) w takiej iloci, aby uzyska¢ kwote lacznie 15 tys. zl, a wiec
nie bylo okre§lona miedzy nimi doktadna ilo§¢ umow. Rowniez warto$é dotowanych przez operatora komorkowego
aparatow telefonicznych nie byta okreslona. Stronom porozumienia chodzilo o to tylko, aby zawrze¢ umowy, na mocy
ktorych otrzymaja telefony komoérkowe, ktore B. D. sprzeda a D. S. otrzyma od niej kwote 15 tys. zt. W zamian
za to oskarzona S. miala splaca¢ abonament za zakupione telefony. Zatem D. S. godzila sie z tym, iz ostatecznie
bedzie musiala zwroci¢ wieksza kwote niz warto$c telefonéw. Oskarzona byla jednak zainteresowana takim ukladem,
poniewaz potrzebowala gotéwki. Zaplanowane przez oskarzone dzialanie mialo dla D. S. stworzy¢ warunki jak dla
kredytu. Fakt, iz za pomoca opinii bieglego z zakresu badan pisma recznego i dokumentéw nie udalo sie ustali¢,
kto nakreélil podpisy pod umowami nie §wiadczy jeszcze o tym, ze nie mozna przypisaé sprawstwa przestepstwa
oszustwa. Gdyby ustali¢, ze kto$ inny rzeczywiscie podpisal sie na tych umowach to uzasadnialoby to poniesienie
odpowiedzialnoSci karnej z art. 270 k.k. przez te osobe, natomiast nie dyskwalifikowaloby to przyjecia popelienia
oszustwa przez oskarzone. Z konsekwentnych wyjaénien oskarzonej S. wynika bowiem, iz obie oskarzone zawarly
porozumienie co do tego, ze D. S. podpisze umowy z (...) a B. D. pomoze jej przy popelieniu tego przestepstwa.
Ich zachowanie §wiadczy zatem o popelhieniu przestepstwa oszustwa, z tym, ze w przypadku oskarzonej D. jedynie
o pomocnictwie do tego przestepstwa. Nie byto koniecznosci podania dokladnej korzys$ci majatkowej uzyskanej z
popehienia przestepstwa przez kazda z oséb. Sad prawidlowo podal w opisie czynu przypisanego, ze oskarzone
doprowadzily pokrzywdzonego do rozporzadzenia mieniem w kwocie 25.979,99 ztotych wyrzadzajgc mu taka wlasnie
szkode. Wiadomo, ze z popelnienia tego przestepstwa oskarzona S. uzyskala kwote 4 000 zlotych, gdyz to wynika
z wyjaénien obu oskarzonych. Korzy$cia uzyskana przez B. D. miala by¢ kwota uzyskana ze sprzedazy telefonow
komorkowych, natomiast z tego powodu, Ze nie wiadomo nic na temat ich sprzedazy to prawidlowo sad nie wskazal
kwoty uzyskanych korzy$ci majatkowych przez oskarzona D..

Pamieta¢ tez trzeba, ze zgodnie z treécig art. 115 § 4 kk korzy$cia majatkowa lub osobista jest korzysé zar6wno dla
siebie, jak i dla kogo innego, a niewatpliwie w wyniku dzialania obu oskarzonych D. S. i kto$ inny korzy$¢ majatkowa
uzyskat.

Sad I instancji przyjal zatem, ze B. D. swoim dzialaniem dopuscila sie popelienia pomocnictwa do przestepstwa
oszustwa. Oskarzona ulatwila swoim zachowaniem popelnienie oszustwa przez D. S.. Oskarzona udzielila informacji
na temat zawarcia umow abonenckich zamiast uzyskania kredytu, oskarzona posredniczyla w zawieraniu umow
pomiedzy D. S. a P. U. (1), a ostatecznie wreczyla drugiej oskarzonej kwote 4000 zl w zamian za sprzedaz telefonow.
Dzialanie takie byto pomocnictwem, bowiem bez niego D. S. sama nie zawarlaby tych umoéw.

Trafny okazal sie jedynie zarzut niepelnego opisu czynu przypisanego w wyroku oskarzonym. Ot6z w opisie czynu
zawarta jest jedynie data poczatkowa popelnienia przestepstwa, bez oznaczenia jego daty koncowej. Zgodnie a art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k. wyrok skazujacy powinien zawiera¢ dokladne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu. Z tego
powodu Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjal, iz data popelnienia przestepstwa byl lipiec
2012 roku. Daty podane w umowach wskazuja, ze posrednik (...)podpisal je w dniach 11 lipca 2012 r.1 24 lipca 2012 r. w
tym miesigcu réwniez zostaly one zarejestrowane. Nie mozna sie zgodzi¢ z tym, iz dzialanie przestepcze mialo rowniez
miejsce w pazdzierniku 2012 roku, albowiem przekazanie pieniedzy pomiedzy oskarzonymi bylo jedynie realizacja
wcezedniejszego porozumienia, a kwota 4000 zl, o ktérej mowa to nastepstwo dokonanego przestepstwa, dlatego Sad
Okregowy z opisu czynu wyeliminowal wskazanie, ze B. D. przekazala D. S. gotéwke w kwocie 4000 zt.

W pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy, akeceptujac rozstrzygniecia o karach i sSrodku probacyjnym.



