Sygnatura akt VI Ka 306/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Prazmowski

Sedziowie SSO Marcin Schoenborn

SSO Marcin Mierz (spr.)

Protokolant Agata Lipke

przy udziale Marka Dutkowskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2015 .

sprawy K. Z. ur. (...) wR.,

syna L.1iB.

oskarzonego z art. 27881 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 28 stycznia 2015 r. sygnatura akt VI K 477/13

na podstawie art. 437 k.p.k., art. 438 k.p.k., art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k.

1. uchyla punkt 2 zaskarzonego wyroku w zakresie przypisanego oskarzonemu czynu z art. 119 § 1 k.w. na szkode
(...) Sp. z 0. 0. w R. oraz uchyla punkt 4 tego orzeczenia i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 45 § 1
k.w. postepowanie o ten czyn umarza wobec przedawnienia jego karalnoéci, a kosztami procesu w tym zakresie na
podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. obcigza Skarb Panstwa;

2. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
- orzeczona w punkcie 2 kare aresztu obniza do 22 (dwudziestu dwoch) dni;
- w punkcie 3 ustala, iz obowigzek naprawienia szkody oskarzony zobowigzany jest zrealizowaé na rzecz D. M. (1);

- wysoko$¢ orzeczonego w punkcie 5 obowigzku naprawienia szkody ustala na kwote 309, 49 zl (trzysta dziewiet
zlotych czterdziesci dziewiet groszy);

- w punkcie 7 na poczet kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w punkcie 1 zaskarzonego wyroku zalicza oskarzonemu
rowniez okres jego zatrzymania w dniu 3 sierpnia 2013 r.;

3. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata B. H. kwote 516,60 zl (pieéset szesnaécie zlotych i szeSédziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat sze$¢ zlotych i szes¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

5. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 306/15

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 16 czerwca 2015 roku
K. Z. oskarzony zostal o to, ze:

I. wdniu 14 maja 2013 r. w R. zabral w celu przywlaszczenia 10 kluczy do rozdzielnic warto$ci 160 zlotych oraz 1 klucz
systemowy warto$ci 106 ztotych na szkode lacznej wysokoéci 266 zlotych na rzecz (...) Sp.z0.0. w R, tj. o przestepstwo
z art. 278 § 1 k.k.

II. w dniu 14 czerwca 2013 r. w R. przy ulicy (...) zabral w celu przywlaszczenia dmuchawe spalinowag marki S. (...)
warto$ci 1000 zlotych na szkode D. M. (1), tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.,

III. w okresie od 24 czerwca 2013 r. do 16 lipca 2013 r. w R. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
nieustalonymi osobami, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru z terenu sklepu (...)
zabral w celu przywlaszczenia artykuly chemiczne oraz spozywcze w postaci stodyczy o lgcznej wartoSci nie mniejszej
niz 306 zlotych na szkode A. T\, tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.

IV. wdniu 25 lipca 2013 r. w R. przy ul. (...) z terenu sklepu (...) zabral w celu przywlaszczenia artykuly spozywcze
w postaci réznego rodzaju kaw oraz koszyk sklepowy, 1j. rzeczy o lacznej wartosci 309,49 zlotych na szkode K. C., tj.
o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.

V. wdniu 2 sierpnia 2013 r. w R. przy ul. (...) z terenu sklepu (...) zabral w celu przywlaszczenia artykuly spozywcze
w postaci réznego rodzaju kaw oraz koszyk sklepowy, tj. rzeczy o lacznej wartoéci 252,25 zlotych na szkode K. C., tj.
o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 28 stycznia 2015 roku (sygn. akt VI K 477/13) Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej orzekl, co nastepuje:

1. uznaje oskarzonego K. Z. za winnego czynu szczegdlowo opisanego w pkt. II czeéci wstepnej wyroku, to jest
czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. wymierza mu kare
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6 (sze$¢) miesiecy;

2. uznaje oskarzonego K. Z. za winnego tego, ze:

- dniu 14 maja 2013 r. w R. zabral w celu przywlaszczenia 10 kluczy do rozdzielnic wartosSci 160 zlotych oraz 1 klucz
systemowy wartoSci 106 zlotych na szkode tacznej wysokosci 266 zlotych na rzecz (...) Sp. z 0.0. wR.,

- w okresie od 24 czerwca 2013 r. do 16 lipca 2013 r. w R. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z
nieustalonymi osobami z terenu sklepu (...) zabral w celu przywlaszczenia artykuly chemiczne oraz spozywcze w
postaci slodyczy o acznej wartosci 306 zlotych na szkode A. T.,

- w dniu 25 lipca 2013 r. w R. przy ul. (...) z terenu sklepu (...) zabral w celu przywlaszczenia artykuly spozywcze w
postaci r6znego rodzaju kaw oraz koszyk sklepowy, to jest rzeczy o lacznej wartosci 309,49 zlotych na szkode K. C.,



- w dniu 2 sierpnia 2013 r. w R. przy ul. (...) z terenu sklepu (...) zabral w celu przywlaszczenia artykuly spozywcze w
postaci r6znego rodzaju kaw oraz koszyk sklepowy, to jest rzeczy o lacznej wartosci 252,25 zlotych na szkode K. C.,

przy przyjeciu, iz powyzsze czyny kazdorazowo wyczerpuja znamiona wykroczenia z art. 119 § 1 k.w. i za to na mocy
art. 119 §  k.w. w zw. z art. 9 § 2 k.w. w zw. z art. 19 k.w. wymierza mu kare aresztu w wymiarze 30 (trzydzieéci) dni;

3. na mocy art. 46 § 1 kk. zobowigzuje oskarzonego do naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaptate na rzecz D. M.
(2) kwoty 1000,00 (jeden tysigc 00/100) zlotych;

4. na mocy art. 119 § 4 k.w. zobowiazuje oskarzonego do naprawienia szkody w catoéci poprzez zaplate na rzecz (...)
Sp. z 0.0. w R. kwoty 266,00 (dwieécie szeSédziesiat sze$¢ 00/100) zlotych;

5. na mocy art. 119 § 4 kw zobowiazuje oskarzonego do naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na rzecz K. C.
kwoty 561,74 (piecset sze$c¢dziesiat jeden 74/100) zlotych;

6. na mocy art. 119 § 4 kw zobowigzuje oskarzonego do naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na rzecz A. T.
kwoty 306,00 (trzysta sze$¢ 00/100) zlotych;

7. na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci w pkt. 1 sentencji wyroku zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania w dniu 2 sierpnia 2013 r. oraz okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia
19 czerwca 2013 r. do dnia 20 czerwca 2013 r. przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci jest
rownowazny 1 (jednemu) dniowi kary pozbawienia wolno$ci i uznaje kare pozbawienia wolno$ci za wykonana co do
3 (trzech) dni;

8. na mocy art. 29 ust. 1 ustawy — Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. B. H. kwote 929,88
(dziewieéset dwadzieécia dziewie¢ 88/100) zlotych brutto tytulem udzielonej oskarzonemu pomocy prawnej z urzedu;

9. nazasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztoéw sagdowych i obcigza nimi Skarb Panstwa.
Apelacje od tego wyroku wywiédt obrornica oskarzonego zaskarzonemu wyrokowi zarzucajac:

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na ustaleniu, iz oskarzony dopuscit
sie zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie 1 wyroku, gdy oskarzony nie przyznal sie do jego popelnienia, a
ustalony przez Sad stan faktyczny pomija zeznania zlozone przez pokrzywdzonego jako niespdjne z ustalonym
stanem faktycznym,

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajgcy na ustaleniu, iz oskarzony dopuscit sie
zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie 2 wyroku - dotyczacego kluczy na szkode (...) sp z 0.0. w R. w sytuacji
gdy nie wykazano aby oskarzony dzialal z zamiarem przywlaszczenia mienia, a Zrodla dowodowe wskazuja iz
motywem dzialania oskarzonego bylo zrobienie "zartu" pracownikom placéwki,

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na ustaleniu, iz oskarzony dopuscit
sie zarzucanych mu czynéw opisanych w punkcie 2 wyroku polegajacych na kradziezach towaréw ze sklepow w
sytuacji gdy brak jest jednoznacznych dowodow potwierdzajacych takie ustalenia,

+ naruszenie przepisOw prawa materialnego a to art. 119 § 4 k.w. poprzez jego zastosowanie w sytuacji gdy w sytuacji
zwigzanej z kluczami (...) sp. z 0.0. klucze zostaly zwrocone wladcicielowi, natomiast w przypadku czynu z dnia
02.08.2013r. sprawca nie wynidst przedmiotdéw poza teren sklepu a zatem nie wyrzadzil Zadnej szkody - zatem
nie mozna nakazac jej naprawienia,

 naruszenie przepiséw art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzyganie powstalych w sprawie watpliwoéci na niekorzysé
oskarzonego.



Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popelnienia zarzucanych mu czynéw, alternatywnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi pierwszej instancji. Jednocze$nie wni6st o zasadzenie na rzecz jego kancelarii nieoplaconych w
zadnej czesci kosztow ustanowionego obroncy z urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz zwolnienie oskarzonego
od ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego. W toku rozprawy odwolawczej obronica wnidst dodatkowo o
umorzenie postepowania odno$nie czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie I aktu oskarzenia, a to z uwagi na
przedawnienie karalnosci tego czynu. Podobny wniosek w tym wzgledzie zlozy} prokurator.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy okazala sie czeSciowo zasadna, przez co skutkowaé musiala zmiang zaskarzonego wyroku. Trafny
pozostawat takze wniosek stron postepowania o jego umorzenie w odniesieniu do czynu zarzuconego oskarzonemu,
a opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku wobec przedawnienia karalnos$ci tego czynu.

Brak bylo podstaw do uwzglednienia wywiedzionej przez obronice oskarzonego apelacji w zakresie w jakim podwazal
obronca trafno$¢ zaskarzonego wyroku w odniesieniu do przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. przypisanego oskarzonemu
w punkcie 1. Poczynione w tym wzgledzie przez sad pierwszej instancji w oparciu o wlasciwie zebrany material
dowodowy ustalenia faktyczne uzna¢ nalezy za trafne, zgodne ze zgromadzonymi i ujawnionymi w toku rozprawy
dowodami. Stanowisko swoje sad ten nalezycie uzasadnil, czyniac to w sposob zgodny z art. 424 k.p.k.. Sad pierwszej
instancji nie dopuscil sie przy rozpoznawaniu sprawy ani przy wyrokowaniu bledu w ustaleniach faktycznych.
Ustalenia faktyczne sadu znajduja potwierdzenie w zgromadzonych dowodach. Analizujac zaréwno zgromadzone
dowody, jak i pisemne motywy zaskarzonego wyroku doj$¢ trzeba do przekonania, ze Sad Rejonowy przeprowadzajac
pelne postepowanie dowodowe zgromadzil kompletny material dowodowy i na jego podstawie wyprowadzil trafne
wnioski w zakresie winy oskarzonego. Wnioskdéw powyzszych nie zdyskwalifikowala wywiedziona przez obronce
oskarzonego apelacja, ktorej zarzutoéw nie potwierdzita przeprowadzona przez Sad Okregowy w Gliwicach kontrola
instancyjna.

Brak bylo w realiach niniejszej sprawy podstaw do uwzglednienia podniesionego przez obronce zarzutu bledu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacego na ustaleniu, iz oskarzony dopuécil sie
zarzucanego mu czynu z art. 278 § 1 k.k. opisanego w punkcie II czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku. Zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych jest tylko wowczas sluszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych
przez sad orzekajacy nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, wskazaniom wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego. Krytyka odwolawcza musi zatem, aby byla skuteczna, wykazaé usterki rozumowania sadu wydajacego
zaskarzony wyrok prowadzace do powstania blednych ustalen faktycznych. Uchybien, ktére prowadzi¢ mogly do
blednych wnioskéw w kwestii sprawstwa i winy oskarzonego Sad Rejonowy przy rozpoznawaniu sprawy K. Z.
nie dopuscil sie. Blad w ustaleniach faktycznych moze mie¢ miejsce w sytuacji, gdy na podstawie prawidlowo
zgromadzonych dowodow poczynil sad ustalenia faktyczne niezgodne wprost z zebranymi dowodami lub wysnul
z tak zgromadzonych dowod6w wnioski sprzeczne z zasadami logiki oraz wskazaniami wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego, badz tez wnioski wyprowadzone z zebranego materialu dowodowego wysnute zostaly z bezzasadnym
pominieciem dowoddéw przeciwnych do poczynionych ustalen, jak rowniez wowczas, gdy bezzasadnie sad odmowil
wiary okre§lonym dowodom, co prowadzilo do blednych wnioskow w zakresie sprawstwa oskarzonego. Tak w
niniejszej sprawie sie nie stalo.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia oparty zostal przez obronce o twierdzenie,
iz oskarzony nie przyznat sie do popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie II cze$ci wstepnej wyroku.
Zwrocic jednak uwage trzeba na okoliczno$é, iz w toku postepowania przygotowawczego oskarzony w odniesieniu
do kazdego z zarzuconych jego osobie czyndéw, w tym przestepstwa opisanego w punkcie II czeSci wstepnej wyroku
zlozyt wyjasnienia w ktorych przyznawal sie do popelnienia zarzuconych mu czynéw. Trafnie przy tym to wlaénie
te wyjas$nienia ocenil Sad Rejonowy jako zaslugujace na wiare. Odnoszac sie w tym miejscu do caloéci wyjaénien, w
tym dotyczacych pozostalych z czynéw zarzuconych oskarzonemu wskazaé trzeba, ze wyjaénienia K. Z. skladane w
toku postepowania przygotowawczego trafnie uznane zostaly przez Sad Rejonowy za zastlugujace na wiare. Wskazane



przez oskarzonego na rozprawie powody dla ktérych wyjasnien skladanych w postepowaniu przygotowawczym
nie potwierdzil jawia sie jako zupelnie nieprzekonujace zwlaszcza, gdy dokonujac tej oceny zwazy sie na postawe
oskarzonego prezentowana w trakcie skladania wyjasnien. Na pierwszym terminie rozprawy oskarzony milczal nie
przyznajac sie do winy i o$wiadczajac, Zze wyjasnienia bedzie skladal tylko w obecnosSci obroncy, ktérego sobie
ustanowi. W toku kolejnej rozprawy, gdy korzystal juz z pomocy obroncy oskarzony wskazal, ze skladajac wyjasnienia
w toku postepowania przygotowawczego byt pod wplywem $rodkéw odurzajacych, zmuszony zostal do podpisania
protokotu eksperymentu procesowego, a dalej zaprzeczyt, by znajdujace sie na protokolach jego przestuchania podpisy
nalezaly do jego osoby. Twierdzenia oskarzonego do ktérych w apelacji odwoluje sie obronica pozostaja jednak
zupehie nieprzekonujace. Odnoszac sie do tezy oskarzonego jakoby podczas przestuchan w toku postepowania
przygotowawczego kazdorazowo znajdowal sie on pod wplywem §rodkdow odurzajacych wskazaé trzeba, ze twierdzeniu
temu przeczy, i to wyraznie, tre$¢ protokoldéw jego przestuchania. W sprawie kradziezy kluczy na szkode (...) oskarzony
wskazal przeciez w trakcie jego przestuchania nie tylko na okolicznos$ci popelienia przestepstwa opisujac je zgodnie
z tym, co odnoénie tych okolicznoéci wynikalo takze z pozostalych ze zgromadzonych w sprawie dowodéw, lecz
takze wyjawil miejsce w ktorych schowal skradzione przedmioty, ktéra to okoliczno$é organom $cigania nie byla
przeciez znana. Wyjasnienia jego potwierdzone zostaly przeciez przeprowadzonym po ich zakonczeniu czynno$ciom,
ktorych efektem pozostawalo zatrzymanie pochodzacych z kradziezy kluczy. Odnoénie za$ kolejnych ze skladanych
przez oskarzonego wyja$nien wskazac trzeba, ze twierdzeniom oskarzonego jakoby w trakcie ich skladania znajdowal
sie pod wplywem narkotykoéw przecza znajdujace sie w aktach sprawy dokumenty z ktorych wynika, ze czynno$ci
przesluchania oskarzonego kazdorazowo przeprowadzane byly po uplywie co najmniej kilkunastu godzin, badz
nawet niespelna doby od chwili jego zatrzymania. Okoliczno$ci wskazywane przez oskarzonego nie moga pozostawacé
zatem prawdziwymi. Zwazy¢ nadto trzeba, ze wyjasnienia oskarzonego w ktorych konsekwentnie przyznaje sie on
do popekienia zarzucanych mu czynéw w swojej tresci koresponduja z pozostalymi z dowodéw zgromadzonych
w postepowaniu. Zawieraja jednak prezentacje okolicznoSci zdarzenia z punktu widzenia oskarzonego. Wyglad
oskarzonego na zalaczonych do akt sprawy fotografiach sporzadzonych w toku eksperymentu procesowego z jego
udzialem nie wskazuje nadto, by znajdowat sie oskarzony pod wplywem $rodkéw odurzajacych. Dodatkowo jeszcze
zauwazy¢ trzeba, ze oskarzony w przebiegu postepowania nie powolywal sie nigdy na fakt zazywania $rodkéw
odurzajacych, réwniez podczas odbierania od niego informacji odno$nie jego osoby w toku rozprawy. Oskarzony
powolujgc sie na swoj stan podczas wszystkich czynnoéci z jego udzialem w toku postepowania przygotowawczego
nie przeczy jednocze$nie, by wyjasnienia o treSci ujetej w protokole sktadal. Wskazuje jedynie, ze znajdowal sie
wowczas w stanie wylaczajacym swobode wypowiedzi przez co nie wie on, czy to co podczas przeshuchan mowil
zgodne jest z prawda (k. 238 odwroét). Jak juz wskazano, tre$¢ jego wyjasnien koresponduje jednak z szeregiem
pozostalych dowodow dostepnych w niniejszej sprawie dowodzac jednoczesdnie, ze posiadal oskarzony wiedze na temat
szczegOlow zarzuconych mu przestepstw. Niezaprzeczenie, by wyjaénienia o tresci ujetej w protokolach przestuchania
oskarzony skladal kloci sie nadto z jego twierdzeniem o podrobieniu jego podpisow w tychze protokolach, skoro
to nie byloby potrzebne gdyby protokoly odzwierciedlaly tresé¢ jego wypowiedzi. Ponadto oskarzony zapoznawal sie
przeciez z aktami postepowania. Widzie¢ zatem powinien, ze w akcie oskarzenia stawia sie mu zarzuty odno$nie
ktorych protokoly jego przestuchania zostaly sfalszowane poprzez podrobienie jego podpiséw na tych protokolach.
Tymczasem w toku pierwszej rozprawy zupelnie na fakt nieskladania takich wyjaénien oskarzony sie nie powolywal.

Nie zaslugiwala nadto na uwzglednienie argumentacja wywiedzionej apelacji w ktoérej powolywal sie obronica na
okoliczno$¢, iz zeznania pokrzywdzonego nie stanowily podstawy ustalen faktycznych sadu, co wobec zachodzacego
w przekonaniu obronicy braku mozliwosci oparcia ustalen faktycznych o wyjaénienia oskarzonego powoduje, ze
brak jest w niniejszej sprawie dowodéw w oparciu o ktére mozna byloby przyja¢ wine oskarzonego w zakresie
przypisanego jego osobie przestepstwa z art. 278 § 1 k.k.. Z argumentacjg ta nie mozna sie zgodzié. Podkresli¢ bowiem
trzeba, ze wprawdzie ocena dowodu z zeznan pokrzywdzonego D. M. (1), ktdre uznane zostaly przez Sad Rejonowy
za niezaslugujace na wiare, budzi zastrzezenia, to jednak uznanie tych zeznan za wiarygodne, przy jednoczesnej
odmowie wiarygodnoSci relacji oskarzonego w kwestiach odnoszgcych sie do szczegbdlow przebiegu zdarzenia z
dnia 14 czerwca 2013 roku i tak prowadzi¢ musialoby do stwierdzenia winy oskarzonego w zakresie tego czynu.
Odnoszac sie do przeprowadzonej przez Sad Rejonowy oceny dowodow z wyjasnienn oskarzonego w tej kwestii
oraz zeznan $§wiadka D. M. (1) zauwazy¢ trzeba, ze nie mozna wykluczy¢, iz to zeznania pokrzywdzonego ocenione



przez Sad Rejonowy jako niezaslugujace na wiare oddawaly w istocie rzeczywisty przebieg zdarzen. Zwazajac na
tre$¢ wyjasnien oskarzonego skladanych w przebiegu niniejszej sprawy dostrzega sad odwolawczy tendencje tego
oskarzonego, przyznajacego sie przeciez do winy na etapie postepowania przygotowawczego, do niewskazywania,
w ramach solidarnosci przestepcow, wspodlsprawcoéw czyndw, ktdre zarzucono mu w niniejszej sprawie, a ktore bez
watpienia popehil on wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami. Najbardziej znamiennym tego przyktadem
pozostaje tres¢ wyjasnien, ktore skladal oskarzony w odniesieniu do przestepstw kradziezy ze sklepu (...), gdy z
zabezpieczonego nagrania monitoringu jednoznacznie wynika, iz popekiajac te czyny oskarzony dzialal wspdlnie
i w porozumieniu z innymi osobami. Oskarzony za$ w wyja$nieniach swoich okolicznosci tej zaprzecza wskazujac
jednoczeénie, ze nie wie kim jest obcy mezczyzna, ktory podczas kradziezy wklada do jego koszyka skradzione chwile
p6zniej przedmioty. Oskarzony zatem za wszelka cene nie chce wyjawic tozsamoS$ci wspdlsprawcoéw sam przyznajac
sie przeciez do popelhienia zarzuconych mu czynéw. Przyznanie to w sytuacji, gdy zaprzeczy on wspolsprawstwu jawi
sie jako pelne, podczas gdy w rzeczywisto$ci takie nie jest. Podobnie by¢ moglo w przypadku czynu popelionego na
szkode D. M. (1). Oskarzony, ktéry wytypowany zostal jako sprawca tego czynu i zatrzymany, chcac za wszelkg cene
zaprzeczy¢, ze dzialal wspdlnie i w porozumieniu, przyznajac sie do popelnienia tego przestepstwa opisal jego przebieg
tak, jakby dopuscil sie tego czynu dzialajac w pojedynke. Zauwazy¢ takze trzeba, ze w wyjasnieniach oskarzonego jest
kilka elementéw, ktére dowodza, iz zna on szczegblowe okolicznoSci zdarzenia. Jego przyznanie sie do popelienia
zarzuconego mu przestepstwa nie pozostaje zatem pomimo sprzeczno$ci z zeznaniami pokrzywdzonego pozbawione
waloru dowodowego. Oskarzony bowiem, podobnie jak i pokrzywdzony wskazuje, ze w czasie zblizonym do dokonanej
kradziezy osoba znajdujaca sie na miejscu zdarzenia kosila trawe. Elementem zblizonym obydwu relacji pozostaje
réwniez wzmiankowana przez oskarzonego rozmowa z obecnym na miejscu zdarzenia mezczyzng i wykorzystanie
jego nieuwagi do dokonania przestepstwa. Te same okoliczno$ci zdarzenia pozostaja jednak zmodyfikowane tak,
by odpowiadaly one sprawstwu jednoosobowemu. Nie ma zdaniem sadu odwolawczego powoddéw, by relacji
pokrzywdzonego odméwi¢ wiarygodnoS$ci. Wbrew treci apelacji relacja tego Swiadka, w powigzaniu z wyja$nieniami
oskarzonego z postepowania przygotowawczego stwarza jednak podstawy do przypisania oskarzonemu winy w
zakresie zarzuconego mu przestepstwa kradziezy z art. 278 § 1 k.k. na szkode D. M. (1). W zeznaniach swoich
Swiadek ten wskazuje na osobe rozpoznang na rozprawie jako oskarzony, ktéry bedac obecnym na miejscu zdarzenia
odwrdcil jego uwage od miejsca w ktéorym znajdowala sie kradziona wlaénie dmuchawa, zaslaniajac jednoczeénie
pokrzywdzonemu to miejsce z ktérego jak wynika z relacji D. M. (1) wlasnie w czasie rozmowy z oskarzonym dokonano
kradziezy dmuchawy. Fakt przyznania sie oskarzonego do popelnienia tego przestepstwa w polaczeniu z zeznaniami
pokrzywdzonego prowadzil zatem do jednoznacznego wniosku o sprawstwie oskarzonego. Mniejsza stanowczo$é
relacji pokrzywdzonego z rozprawy stanowi zapewne konsekwencje uplywu czasu od zdarzen o ktérych zeznawal.

W tych warunkach brak bytlo podstaw do uwzglednienia apelacji obroncy w zakresie przypisanego oskarzonemu
czynu z art. 278 § 1 kk.. Nie znalazl jednocze$nie podstaw sad odwolawczy do kwestionowania zaskarzonego
orzeczenia w kwestii kary orzeczonej za przypisane oskarzonemu w punkcie 1 zaskarzonego wyroku przestepstwo.
Wprawdzie wywiedziona apelacja obroficy oskarzonego K. Z. nie zawierala zarzutu razacej niewspolmiernosci
orzeczonej wobec oskarzonego kary, to jednak rozpoznajac wywiedziong na korzy$¢ oskarzonego apelacje w zakresie
calo$ci rozstrzygniec¢ sadu, w tym i orzeczenia o karze, dokonal sad okregowy kontroli instancyjnej wyroku takze
w zakresie orzeczonej wobec niego kary nie dopatrujac sie w zaskarzonym orzeczeniu razacej niewspotmiernosci.
Wymierzona oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem kara za przypisane mu przestepstwo z pewno$cia nie przekracza
stopnia winy, odpowiada stopniowi spolecznej szkodliwoSci czynu mu przypisanego, jak réwniez spetlnia swoje cele
zaréwno w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa, jak i cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore
ma 0siggnaé¢ w stosunku do oskarzonego. Zaréwno sposoéb, jak i okoliczno$ci popelnienia przestepstwa przypisanego
oskarzonemu oraz wysoko$¢ wyrzadzonej czynem szkody uzasadnialy orzeczenie kary wymierzonej zaskarzonym
wyrokiem. Dotychczasowa karalno$¢ oskarzonego wobec ktorego dziesieciokrotnie zapadaly wyroki skazujace za
réznego rodzaju przestepstwa, w tym o$miokrotnie za przestepstwa przeciwko mieniu, nie dawala podstaw do
przyjecia wobec oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Ani wywiedziona apelacja, ani akta sprawy nie
dostarczaja zadnego argumentu, by pomimo takiej karalnosci oskarzonego orzec wobec niego kare z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Stad tez orzeczenie bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci uznac nalezy za trafne.



Do zmiany zaskarzonego wyroku w cze$ci odnoszacej sie do czynu na szkode D. M. (1) dojs$é jednak musialo z uwagi na
blednie okre$lone nazwisko pokrzywdzonego na rzecz ktorego zobligowany zostal oskarzony do realizacji obowiazku
naprawienia szkody wyrzadzonej przypisanym mu przestepstwem.

Trafne okazalo sie stanowisko stron wyrazone w toku rozprawy odwolawczej o koniecznoSci umorzenia postepowania
w sprawie o czyn zarzucony oskarzonemu K. Z., a opisany w punkcie I czesci wstepnej wyroku. Czyn ten, pomimo
iz w czasie kierowania aktu oskarzenia do sadu stanowil przestepstwo, wedle aktualnego stanu prawnego stanowi
wykroczenie z art. 119 § 1 k.w., a to z uwagi na wysoko§¢ szkody wyrzadzonej tymze czynem, ktéra nie przekracza
obecnie ¥4 minimalnego wynagrodzenia (art. 119 § 1 k.w.).

W pierwszym jednak rzedzie zbadal sad odwolawczy rozpoznajac apelacje obroncy zawierajaca wniosek o
uniewinnienie oskarzonego od popelnienia tego czynu i kwestionujaca takze jego wine oraz sprawstwo w zakresie
zarzuconego jego osobie w punkcie I aktu oskarzenia czynu, czy nie zachodzily w niniejszej sprawie podstawy
do uniewinnienia oskarzonego. Umorzenie postepowania z uwagi na jego przedawnienie moze nastgpi¢ bowiem
wylacznie w sytuacji, gdy w czasie stwierdzenia przedawnienia karalno$ci zgromadzony juz w zupelno$ci material
dowodowy nie dostarcza podstaw do uniewinnienia oskarzonego. Gdyby dowody takie prowadzily do wniosku o braku
winy oskarzonego, doj$¢ powinno wowczas do jego uniewinnienia. Gdy natomiast po stwierdzeniu przedawnienia
karalno$ci zgromadzone dowody nie daja podstaw do uniewinnienia, sad woéwczas bez prowadzenia dalszego
postepowania umarza je (tak miedzy innymi postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2002 roku, IV KKN
264/99, Lex 54407, podobnie postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2002 roku, V KKN 484/00 Lex
53336).

W realiach niniejszej sprawy brak bylo warunkéw do wydania wyroku uniewinniajacego oskarzonego od popelienia
czynu na szkode (...) w R. zarzuconego mu w punkcie I aktu oskarzenia. Analiza zgromadzonych w sprawie dowodéw,
pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia oraz zarzutow i argumentow apelacji nie dawala podstaw do uznania,
iz w sprawie niniejszej zapa$¢ winien wyrok uniewinniajacy oskarzonego od popelnienia tego czynu. W zakresie
zatem w jakim apelacja zmierzala w kierunku uniewinnienia oskarzonego, nie mogla zosta¢ uwzglednione. Caloksztatt
zgromadzonych w sprawie odnoénie tego zarzutu dowodéw wyklucza uniewinnienie oskarzonego. Na wydanie
takiego wyroku nie pozwala relacja swiadka L. W., ktory w przekonujacy wskazal w swoich zeznaniach zlozonych
w toku postepowania przygotowawczego na okolicznoSci w ktérych mial oskarzony dopuécié sie zarzuconego
mu czynu. Cho¢ w toku rozprawy $wiadek nie potwierdzil zlozonych uprzednio zeznan, to takze ich tresci nie
zaprzeczyl. Wskazal bowiem, ze nie pamieta, czy oskarzony kiedykolwiek dokonal kradziezy na szkode Centrum
Handlowego (...), a po odczytaniu jego zeznan zlozonych w postepowaniu przygotowawczym o$wiadczyl, ze nie wie,
czy tak kiedykolwiek zeznawal. Po okazaniu tego protokolu potwierdzil jednak znajdujgcy sie na nim jego podpis.
Zeznania $wiadka z rozprawy potraktowane zosta¢ musialy jako konsekwencja niepamieci odnoénie okolicznoéci
zdarzenia, badz efekt solidaryzowania sie z kolega — oskarzonym, ktérego Swiadek nie chcial swoja relacja w jego
obecnosci obcigzac¢. Dowodem, ktory wyklucza uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popelnienia czynu na szkode
(...)pozostaje dowdd z ogledzin miejsca w ktérym oskarzony pozostawil skradzione klucze. Miejsce to wskazal sam
oskarzony skladajac wyjasnienia w postepowaniu przygotowawczym. Wskazaé¢ wreszcie trzeba, ze przestuchany w
toku postepowania przygotowawczego oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzuconego jego osobie czynu, a
przyznanie to wsparte zostalo zlozonymi przez niego wyjasnieniami w ktorych opisujac okolicznosci popelnienia
wykroczenia uczynil to w sposéb odpowiadajacy pozostalym z dowodéw, co istotnie wzmacnia wiarygodno$¢ jego
wyjasnien niezaleznie od tego, ze nie podtrzymat ich oskarzony w toku rozprawy. Nie potwierdzajac wyjasnien
zlozonych w postepowaniu przygotowawczym nie wskazal jednoczeénie oskarzony na zadne przekonujace przyczyny
mogace podwazy¢ wiarygodno$¢ jego wyjasnien z postepowania przygotowawczego korespondujacych przeciez z
pozostalymi z dowodow w sprawie. Nie mozna jednocze$nie zgodzi¢ sie z twierdzeniem apelujacego jakoby powodem
do uniewinnienia oskarzonego od popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej wyroku
pozostawaé miala okoliczno$é, iz dokonujac zaboru kluczy oskarzony nie dzialal w celu przywlaszczenia, lecz blizej
nieokre§lonego ani przez oskarzonego, ani przez jego obronce zartu. Podkresli¢ trzeba, ze oskarzony sam na
okoliczno$¢ powolana przez obronce nie wskazywal w toku postepowania. Zabral natomiast klucze umieszczajac je



w znanym sobie miejscu i pozostawiajac je w tymze miejscu przez okres ponad miesigca. Nie ma zadnych powodow,
by przyjaé, ze zachowanie jego nie zostalo podjete w celu przywlaszczenia, a w celu uczynienia blizej nieokreslonego
zartu na ktérg to okoliczno$¢ w apelacji powoluje sie obronca. Nie ma tez zadnych obiektywnych, wynikajacych z
zachowania oskarzonego powodow do tego, by za obronca przyjmowac, iz zabierajac klucze oskarzony zamierzal ,,dac
nauczke” pracownikom (...) niefrasobliwie pozostawiajacym klucze w dostepnym dla innych os6b miejscu.

Wywiedzenie przez obronce oskarzonego apelacji skutkowaé musialo jednak uchyleniem zaskarzonego wyroku i
umorzeniem postepowania w sprawie o ten czyn. W zakresie bowiem tego wykroczenia doszlo do przedawnienia
karalnosci. Czyn przypisany obwinionemu K. Z. popelniony mial zostaé¢ w dniu 14 maja 2013 roku. Zgodnie natomiast
z obowiazujacym w tym zakresie przepisem art. 45 § 1 k.w. karalno$¢ wykroczenia ustaje, gdy od czasu jego
popemienia uplynat rok, przy czym jezeli w okresie owego roku wszczeto postepowanie (jak w niniejszej sprawie),
karalno$§¢ wykroczenia ustaje z uplywem 2 lat od popelienia czynu. Pomimo zatem, iz w czasie wyrokowania
przez Sad Rejonowy, czyn przypisany obwinionemu nie ulegl jeszcze przedawnieniu, do przedawnienia tego doszlo
nieodwracalnie w dniu 14 maja 2015 roku. Majac zatem na uwadze tres¢ art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wobec stwierdzenia
bezwzglednej przyczyny odwolawczej konieczne stalo sie uchylenie punktu 2 zaskarzonego wyroku w zakresie
przypisanego oskarzonemu czynu z art. 119 § 1 k.w. popelionego na szkode (...) Sp. z 0.0. w R. oraz stanowigcego
konsekwencje uznania winy oskarzonego w tym wzgledzie punktu 4 zawierajgcego rozstrzygniecie o naprawieniu
szkody i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zwiazku z art. 45 § 1 k.w. umorzenie postepowania przeciwko
K. Z. o ten czyn wobec przedawnienia jego karalnoéci, a kosztami procesu w tym zakresie na podstawie art.
632 pkt 2 k.p.k. obcigzenie Skarbu Panstwa. Orzekajac o umorzeniu postepowania w tym wzgledzie za podstawe
rozstrzygniecia przyjal sad odwolawczy w zakresie regulacji procesowej przepisy kodeksu postepowania karnego
zgodnie z brzmieniem art. 400 k.p.k. Jak wskazal bowiem Sad Najwyzszy w Uchwale z dnia 24 maja 2005 r. (I KZP
14/05), ktorej tezy i argumenty w zupelnos$ci sad odwolawczy w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe akceptuje,
w postepowaniu odwolawczym, toczacym sie na skutek zaskarzenia orzeczenia obejmujacego zar6wno czyn uznany
za przestepstwo, jak i czyn zakwalifikowany przez sad pierwszej instancji jako wykroczenie (art. 400 k.p.k.), sad
odwolawczy stosuje przepisy Kodeksu postepowania karnego (OSNKW 2005/6/51, OSP 2006/1/5, Prok.i Pr.-wk}.
2005/10/6, Wokanda 2006/2/10, Biul.SN 2005/5/16).

Jedynie czeSciowo na uwzglednienie zastugiwaly zarzuty apelacji obroncy oskarzonego odnoszace sie do pozostalych
z przypisanych oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem wykroczen. Nie ma racji obronca, gdy podnosi, iz skladajacy
zeznania w sprawie Swiadkowie nie byli w stanie wskaza¢ na oskarzonego jako sprawcy przypisanych mu czynéw
popelionych na szkode sklepdéw (...) oraz K.. Nie jest takze prawda, by w odniesieniu do wszystkich z przypisanych
oskarzonemu wykroczen zapisy monitoringu zostaly zniszczone. Tak stalo sie wylacznie w odniesieniu do monitoringu
ze sklepu (...) zktérego zapisem zapoznali sie jednak $wiadkowie powolujacy sie na swoje spostrzezenia w tym zakresie
w sktadanych zeznaniach. Monitoring za$ ze sklepu (...) z ktérego kradziez przypisano oskarzonemu stanowil dowod
w sprawie, odtworzony zostal na rozprawie i stanowil dowod potwierdzajacy sprawstwo oskarzonego widocznego
na zapisie monitoringu. Wbrew twierdzeniom obroncy relacje §wiadkow wsparte zapisem monitoringu pozwalaja na
jednoznaczny wniosek o sprawstwie oskarzonego. Stanowczo trzeba sie nie zgodzi¢ z obronca, ktéry argumentuje, iz
relacje Swiadkow nie potwierdzaja sprawstwa oskarzonego w zakresie przypisanych mu kradziezy sklepowych. W toku
rozprawy §wiadek K. C. jednoznacznie rozpoznal oskarzonego jako osobe, ktéra widoczna byla na zapisie monitoringu
obrazujacym popekione na szkode tego $§wiadka czyny (k. 296). Odno$nie tych zdarzen na oskarzonego jako sprawce
w bezposrednim z nim kontakcie na rozprawie wskazuje takze Swiadek E. H. (k. 346). Gdy za$ chodzi o kradziez
ze sklepow (...) oskarzony jednoznacznie rozpoznany zostal przez pracownice sklepu P. T. (k. 346) obecng w tym
sklepie podczas jednej z kradziezy i ogladajaca utrwalony na monitoringu zapis drugiego ze zdarzen. Nie bez znaczenia
dla tej oceny pozostaje takze okoliczno$é, iz oskarzony, ktéry na etapie postepowania przygotowawczego przyznatl
sie do popehienia zarzuconych mu czynéw, w wyjasnieniach swoich opisal charakterystyczne dla tych zdarzen ich
elementy w postaci pozostawienia koszyka w sklepie podczas jednej z kradziezy kiedy zmuszony byl on uciekaé z
miejsca zdarzenia. Okoliczno$¢ ta nie bytaby oskarzonemu znana gdyby nie bral on udzialu w popelionej na szkode
sklepu kradziezy. Takze w odniesieniu do kradziezy ze sklepu (...) wskazal oskarzony na okoliczno$ci ich popelienia
zbiezne z dostepnymi w sprawie dowodami, opisujac miedzy innymi metode dokonywania kradziezy. W odniesieniu



do tego wlaénie czynu potwierdzeniem jego sprawstwa byl zapis monitoringu. Wyjasnienia oskarzonego zlozone w
postepowaniu przygotowawczym trafnie ocenione zostaly przez Sad Rejonowy za zastugujace na wiare, do czego juz
w niniejszym uzasadnieniu sad odwolawczy sie odnidst.

Whbrew twierdzeniom apelujacego wysoko$§¢ szkody okreSlona zostala poprzez przeprowadzenie inwentaryzacji
wylacznie w odniesieniu do jednej z kradziezy w sklepie (...). Z relacji Swiadka E. H. (k. 107) wskazujacej na sposéb
obliczenia wysokoSci szkody wynika nadto, ze nie tylko inwentaryzacja byla sposobem jej ustalenia, bowiem brano
pod uwage takze zapis monitoringu w oparciu o ktory przy jednoczesnej znajomosci rozlozenia towaréw na potkach
sklepu oraz znajomos$ci warto$ci poszczegélnych z nich mozna bylo ustalic sume wysokosci wyrzadzonej szkody.
Nie ma ponadto podstaw by twierdzi¢, ze wyniki inwentaryzacji odnosily sie do innych kradziezy dokonanych w
tymze sklepie w owym czasie. Lepszego ustalenia wysokoSci wyrzadzonej szkody niz przyjety przez pracownikéw
pokrzywdzonego sklepu w warunkach niniejszej sprawy nie ma i nie ma tez podstaw, by wyniki tych ustalen podwazac.
Warto przypomnieé, ze wysoko$é szkody wyrzadzonej tym czynem i tak prowadzi do koniecznosci zakwalifikowania
czynu tego jako wykroczenia. Ewentualne obnizenie tej wysokoéci, gdyby nawet byly do tego podstawy faktyczne, nie
prowadziloby do zmiany kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu.

Nie ma dalej racji obronca, gdy w odniesieniu do popelionego na szkode sklepu (...) czynu z dnia 2 sierpnia 2013 roku
argumentuje, iz czyn ten stanowil jedynie usitowanie kradziezy, bowiem oskarzony, ktory uciekal z miejsca zdarzenia
pozostawil w sklepie koszyk z zabranymi rzeczami. Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze do pozostawienia przez oskarzonego
koszyka z zabranymi z polek sklepowych towarami doszlo juz poza liniami kas, gdzie dokonuje sie platnosci za
wynoszone ze sklepu towary. To wla$nie w ich wyniesieniu poza linie kas przy jednoczesnym braku platnos$ci za towary
wyrazalo sie przestepstwo oskarzonego. Wyjscie z zabranymi z pétek towarami poza linie kas bez dokonania platnosci,
niezaleznie od wymuszonego postawa pracownikdw sklepu pozostawienia koszyka na terenie sklepu skutkowaé musi
przyjeciem, iz zachowanie oskarzonego osiagnelo juz faze dokonania.

Niezaleznie od tego ma racje apelujacy, gdy podnosi, ze fakt pozostawienia przez oskarzonego na terenie sklepu
koszyka ze skradzionymi towarami, ktére jak wynika z relacji Swiadkow nadawaly sie do ponownej sprzedazy,
prowadzi¢ powinien do nieobejmowania rownowarto$ci tych wlaénie towar6w obowiazkiem naprawienia szkody
wyrzadzonej tym przestepstwem, skoro skradzione towary zostaly przez pokrzywdzonego w stanie nienaruszonym
odzyskane. Sad Rejonowy blednie natomiast okoliczno$ci powyzszych nie uwzgledniajac objal orzeczonym
wobec oskarzonego obowiazkiem naprawienia szkody takze warto$¢ towardw, ktoére odzyskane zostaly przez
pokrzywdzonego. W konsekwencji dokonal sad odwolawczy zmiany zaskarzonego wyroku w jego punkcie 5 w ten
sposob, ze wysoko$¢ orzeczonego obowigzku naprawienia szkody ustalil na kwote 309,49 zlotych. Kwota ta stanowi
rownowarto$é szkody wyrzadzonej kradzieza popelniona w dniu 25 lipca 2013 roku na szkode sklepu (...).

W apelacji podnidst obronca jeszcze zarzut naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzyganie powstalych
w sprawie watpliwo$ci na niekorzy$é oskarzonego. Niezaleznie od tego, ze w uzasadnieniu apelacji obrofica nie
wskazuje jakiego rodzaju watpliwosci i z jakimi skutkami rozstrzygna¢ nalezaloby na korzy$c oskarzonego podkreslié
trzeba, iz brak jest w realiach niniejszej sprawy podstaw do uwzglednienia tego zarzutu i uniewinnienia oskarzonego
poprzez zastosowanie normy o ktérej mowa w powolanym przepisie. Przepis art. 5 § 2 k.p.k. nie odnosi sie bowiem
do jakichkolwiek watpliwo$ci, lecz wylacznie do takich, ktérych dostepnymi metodami zar6wno dowodowymi, jak i
odnoszacymi sie do oceny dowoddw, nie da sie usuna¢. Przepis art. 5 § 2 k.p.k. nie zwalnia sadu z obowiazku dokonania
oceny dowodow w oparciu o dyrektywy wskazane w art. 7 k.p.k. wéroéd ktorych znajduje sie takze dyrektywa nakazujaca
sadowi ocene dowodbéw w oparciu o zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego. Dokonana przez Sad Rejonowy ocena
dowodow nie narusza zatem art. 5 § 2 k.p.k.. Jak zostalo to wyzej wskazane, w oparciu o kodeksowe zasady oceny
dowodow przeprowadzit sad tga ocene bez koniecznoéci odwolywania sie do zasad okres§lonych przepisem art. 5 § 2
k.p.k..

Poniewaz uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie popelionego na szkode (...) wykroczenia przypisanego
oskarzonemu w punkcie 2 zaskarzonego wyroku skutkowalo objeciem skazaniem w tym punkcie trzech, a nie
jak w zaskarzonym wyroku, czterech wykroczen, konieczne stalo sie zmodyfikowanie zawartego w tym punkcie



orzeczenia w kwestii kary wymierzonej oskarzonemu za przypisane mu wykroczenia. Biorac pod uwage fakt,
iz za cztery wykroczenia orzekl Sad Rejonowy wobec oskarzonego jedna kare aresztu w wymiarze 30 dni i
jednoczeénie uwzgledniajac okolicznosé, iz wykroczenie w odniesieniu do ktorego doszto do umorzenia postepowania,
na tle pozostalych z wykroczen objetych rozstrzygnieciem z punktu 1 pozostaje réwnowazne z pozostalymi w
zakresie w jakim jego przypisanie rzutowa¢ moglo na wymiar kary, uznal sad odwolawczy, iz kara wlasciwa
za przypisane oskarzonemu ostatecznie wykroczenia pozostawaé bedzie kara 22 dni aresztu. Kara ta odpowiada
sposobowi popelnienia i okolicznoSciom przypisanych oskarzonemu wykroczen, a jej wymiar bezwzgledny stanowi
konsekwencje braku pozytywnej prognozy kryminologicznej o ktérej juz w niniejszym uzasadnieniu sad odwolawcezy
sie wypowiedzial.

Poniewaz do zwolnienia oskarzonego zatrzymanego w dniu 2 sierpnia 2013 roku wylgcznie w zwigzku z podejrzeniem
popelnienia jednego z czynéw objetych zaskarzonym wyrokiem doszlo w dniu 3 sierpnia 2013 roku (k. 105), a
zatrzymanie majace miejsce takze w dniu 3 sierpnia 2013 roku nie zostalo objete zaliczeniem na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci zawartym w punkcie 7 zaskarzonego wyroku, zmienil sad odwolawczy zaskarzony wyrok
zaliczajac na poczet kary orzeczonej w punkcie 1 zaskarzonego wyroku takze okres zatrzymania oskarzonego w dniu
3 sierpnia 2013 roku. Zgodnie z art. 63 § 1 k.k. okres zatrzymania zalicza sie do pelnego dnia.

Nie znajdujac podstaw do zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku w pozostalej czeSci, wyrok Sadu Rejonowego
Sad Okregowy utrzymal w mocy. W punkcie 4 zasadzil na rzecz obroncy oskarzonego z urzedu koszty obrony
udzielonej w postepowaniu odwolawczym. Zwazajac na sytuacje majatkowa oskarzonego oraz fakt, iz jest on
pozbawiony wolno$ci zwolnil sad oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowym za postepowanie odwolawcze, obcigzajac
wydatkami Skarb Panstwa.



