Sygnatura akt VI Ka 225/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lata

Sedziowie SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)

SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Jolanty Mandzij

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2015 r.

sprawy Z. K. syna A. i J.,

ur. (...) wk.

oskarzonego z art. 30082 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 14 stycznia 2015 r. sygnatura akt II K 745/13

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zl (dwadziescia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 340 zl (trzysta czterdziesci zlotych).

sygn. akt VI Ka 225/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach wyrokiem z dnia 14 stycznia 2015r. uznal oskarzonego Z. K. za winnego tego,
ze w dniu 6 wrzeé$nia 2012r. w T., w celu udaremnienia wykonania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym
wydanego przez Sad Okregowy w Krakowie w dnia 07.12.2011r., w sprawie I Nc 406/11, uszczuplil zaspokojenie
swojego wierzyciela S. S. w ten sposodb, iz dokonal zniesienia wspolwlasno$ci nieruchomosci o powierzchni 0,0700 ha
polozonej w S., dla ktorej Sad Rejonowy w Cieszynie prowadzil ksiege wieczysta KW Nr (...), przenoszac przyshugujacy
mu udzial wynoszacy ¥2 wlasnosci tej nieruchomosci na rzecz swojego brata J. K. za splata w kwocie 175.000 zlotych,
ktory to udzial w nieruchomosci zagrozony byl zajeciem, to jest wystepku z art. 300 § 2 kk i za to skaza go na
kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoS$ci



jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych; Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolno$ci na okres préby 2 lat, rozstrzygajac o kosztach sadowych.

Apelacje wniost obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w caloSci na korzy$é oskarzonego zarzucil obraze przepisow
prawa materialnego, a to art. 300 § 2 kk, polegajaca na zakwalifikowaniu dzialania oskarzonego polegajacego
na dokonaniu w dniu 6 wrze$nia 2012 roku w T. zniesienia wspolwlasnosci nieruchomosci polozonej w S. na
wylaczna wlasnoé¢ brata- J. K., przy przyjeciu, iz czynno$é ta zostala dokonana w celu udaremnienia wykonania
orzeczenia sadu- nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 7 grudnia 2011 r w sprawie I Nc 406/11, na
podstawie tegoz przepisu podczas, gdy z ustalenn Sadu powolanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na poparcie
wykazania zamiaru dzialania oskarzonego okoliczno$¢ ta nie wynika; art. 424 § 1 kpk polegajaca na niewyjasnieniu
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w jaki sposob oskarzony udaremnil zaspokojenie swojego wierzyciela w
sytuacji wskazania an str.1 uzasadnienia. iz komornik dokonal zajecia kwoty 16.194, 75 zl, co jednocze$nie stanowi
istotna sprzeczno$¢ czynu przypisanego oskarzonemu z tre$cig uzasadnienia i mialo wplyw na tre$¢ wyroku; blad w
ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tres$é¢, a polegajacy na niezasadnym
uznaniu, iz oskarzony dzialal w celu udaremnienia wykonania wyroku Sadu Rejonowego w Krakowie w sprawie I Nc
406/11, podczas, gdy analiza wyja$nien oskarzonego oraz Swiadka S. K. prowadzi do przeciwnych wnioskow.

Apelujacy wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Tarnowskich Gorach
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie, a kontrola odwolawcza przeprowadzonego przez
Sad I instancji postepowania dowodowego, zaskarzonego orzeczenia, jego uzasadnienia oraz analiza uzasadnienia
srodka odwolawczego skutkuja konieczno$cia uznania wywiedzionego §rodka odwolawczego za bezzasadny w stopniu

oczywistym.

Obraza prawa materialnego polega na wadliwym jego zastosowaniu (lub niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym
na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna, zatem stawia¢ zarzutu naruszenia prawa
materialnego w sytuacji, gdy wadliwo$¢ orzeczenia ma polega¢ na blednych ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia lub na naruszeniu przepiséw procesowych (wyrok SN z dnia 2007.11.28, sygn. II KK 172/07,
LEX nr 351223).

Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, ktéry zarzucil skarzacy, nie moze opierac sie na odmiennej ocenie
materiatu dowodowego, na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajgc tego rodzaju zarzut
nalezy wskazaé, jakich uchybien w §wietle zgodno$ci (lub niezgodnosci) z tre$cia dowodu, zasad logiki (blednoéé
rozumowania i wnioskowania) czy sprzecznos$ci (badz nie) z doSwiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuscil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodéw sad pierwszej instancji ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
10.05.2005 roku sygn. WA 10/05, OSNwSK 2005/1/947 ).

Z kolei art. 424 kpk reguluje zakres uzasadnienia wyroku, przy tym pamieta¢ trzeba, ze fakt, iz podstawe wyroku moze
stanowi¢ tylko caloksztalt okolicznoS$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie oznacza, iz w treéci uzasadnienia
wyroku powinny by¢ wyliczone wszystkie dowody. Podwazanie tak dokonanej oceny sadu byloby uzasadnione w
wypadku stwierdzenia, ze wérdd zeznan §wiadkoéw oraz innych dowodéw, niewymienionych przez ten sad konkretnie,
byly takie, ktorych tre$¢ nie odpowiada tej ogdlnej ocenie i moglaby prowadzi¢ do odmiennych wnioskéw ( w. SN z
20 kwietnia 1985 r., III KR 66/85, OSPiKA 11-12/1986, poz. 233).

Naruszenia powolanych wyzej zasad nie mozna sie dopatrze¢ sie analizujac przebieg postepowania, zapadly wyrok
oraz pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia, oceny tej nie ziania tez przedstawiony na rozprawie odwolawczej
dokument.



Sad I instancji przeprowadzil wyczerpujgce postepowanie, dokonujac wszechstronnej, skrupulatnej oceny zebranych
dowoddw, nie uchybiajac zasadom wiedzy, logicznego rozumowania, ani do$wiadczenia Zyciowego, rzetelnie
i szczegblowo ocene te przedstawiajgc w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia, dokonujgc réwniez
prawidlowej subsumcji zachowania oskarzonego.

Ustalony stan faktyczny w zakresie termin6ow i rodzaju podejmowania przez oskarzonego, czy pokrzywdzonego dzialan
nie spos6b podwazaé. Nie kwestionowane bylo Zrédlo roszczenia, jego zasadnosci oskarzony nie podwazal, co nie
przeszkodzilo mu nie wywiazaé sie z umowy pozyczki, ani we wskazanym terminie, ani w okresie p6zniejszym i do
dnia dzisiejszego.

Istotnie tez komornik wszczal postepowanie egzekucyjne w czerwcu 2012r., ktére prowadzit pod sygnaturg akt KM
1575/12, na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanego przez Sad Okregowy w Krakowie w
dnia 07.12.2011 roku, w sprawie I Nc 406/11, i nadanej przez ten Sad w dniu 23.05.2012 roku klauzuli wykonalnosci.

W zakresie zarzutu skierowanego przeciwko uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia zauwazy¢ mozna, ze wynika on
z nieuwaznej lektury wyroku i pisemnych jego motywoéw. Sad meriti przypisal oskarzonemu odmiennie niz zarzucit
to oskarzyciel publiczny uszczuplenie zaspokojenia swojego wierzyciela, nie za$§ udaremnienie (pkt 1 wers 4 wyroku).
Odpowiada temu ustalenie ze strony pierwszej uzasadnienia, na ktére powoluje sie skarzacy, a takze wskazanie
na stronie 10, ze dzialanie oskarzonego w istotnym stopniu ograniczylo mozliwo$¢ zaspokojenia wierzyciela, gdyz
wyegzekwowano jedynie kwote 16.194,75 z}, co przesadza o uszczupleniu, a nie udaremnieniu zaspokojenia wierzyciela
przez oskarzonego, ale jeszcze nie wyklucza mozliwosci przypisania mu dzialania w celu udaremnienia takiego
zaspokojenia. Warto w tym miejscu odnie$¢ sie do przedstawionego przez obronce na rozprawie apelacyjnej
dokumentu, ktory nie tylko nie potwierdza tezy apelacji, ale koreluje z ustaleniami Sadu meriti. ZtoZone potwierdzenie
dotyczy przelewu 25.000 zl dokonanego w dniu 8.09.2012 roku z rachunku spoétki jawnej oskarzonego, jak wynika z
jego o$wiadczenia, na rachunek malzonkéw K.. Zatem przelew 6w, z ktérego pochodzity srodki zajete w wyniku zajecia
rachunku bankowego w toku postepowania egzekucyjnego, jak i samo zajecie miat miejsce po dniu 6.09.2012 roku,
co nie eliminuje mozliwo$ci ustalenia zamiaru udaremnienia zaspokojenia wierzyciela po stronie oskarzonego. Wrecz
przeciwnie poczytaé te czynno$é nalezy, jako probe unikniecia odpowiedzialnoSci, w tym odpowiedzialnos$ci karne;j.

Zarzutu obrazy prawa materialnego i bledu w ustaleniach faktycznych w istocie stanowia jeden skierowany wlasnie do
ustalen faktycznych, bowiem w tym zakresie obrona nie zgadza sie z ustaleniem istnienia po stronie oskarzonego celu
udaremnienia egzekucji. Odnoszac sie do wcze$niejszych rozwazan przypomnieé wypada, ze cel 6w, a zarazem zamiar
bezposredni dzialania oskarzonego ocenia¢ nalezy w dacie dokonywania czynnosci zbycia udzialu w nieruchomosci, a
nie w chwili dokonywania przelewu, o ktérym wczesniej byla mowa. Oskarzony nie jest w stanie podwazy¢, ze w dniu
5 wrzeénia 2012 roku stawil sie w kancelarii komornika A. W. i zostal tam poinformowany nie tylko o toczacym sie
przeciwko niemu postepowaniu egzekucyjnym, ale rowniez o jego podstawie.

Abstrahujac, iz od przeszlo dwoch lat ciazyt na nim dlug, niewatpliwie oskarzony uzyskal wiedze, ze roszczenie
jest egzekwowane przez komornika. Uwzgledniajac wiek oskarzonego, jego wyksztalcenie, doswiadczenie zyciowe,
rowniez zwigzane z dzialalnoScia zawodowa, nie sposob wierzy¢, jak chcialby o tym przekonywac oskarzony, ze nie
mial Swiadomodci, iz sktadnikom jego majatku zagraza zajecie, czy tez aby mogl ,,sobie zapomnie¢” o takim skladniku,
jak udzial w nieruchomosci. Oskarzony nie jest dotkniety zadnymi dysfunkcjami natury psychicznej, aby takim
naiwnym ttumaczeniom mozna da¢ wiare. Zwlaszcza, ze wobec komornika zadeklarowal splate zadluzenia w terminie
2-3 tygodni, co oznacza, ze byt Swiadom zakresu majatku i ocenil, ze pozwoli to na splate zadluzenia w znacznej
wysokosci, jezeli nie w calosci.

Nawet, gdyby przyznac racje obronie, gdy podnosi, ze zniesienie wspotwlasno$ci wymaga uprzedniego przygotowania,
co bynajmniej nie jest tak oczywiste, gdyz jest to jedna z prostszych czynno$ci prawnych o czym przekonuje nie
rozbudowana tre$¢ aktu notarialnego, to



w wypadku wiedzy o grozacym zajeciu, decyzja o rezygnacji z podpisania takiej umowy nie wymaga, ani nadmiernego
czasu, ani skomplikowanych operacji myslowych.

Odnoszac sie do zarzutu, jakoby Sad meriti nie ustalil i nie uzasadnil zamiaru dzialania oskarzonego w celu
udaremnienia wykonania orzeczenia Sadu, wypada odwolaé¢ sie do dwoch cytatébw z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku. ,Zdaniem Sadu, zniesienie wspodlwlasno$ci, ktére nastapilo juz kolejnego dnia, mialo wlasnie na celu
udaremnienie wykonania orzeczenia, unikniecie splaty zaciagnietego zobowigzania” (strona 3 uzasadnienia).

~Sad zwazyl takze, iz wyjasnienia Z. K. w zakwestionowanym zakresie pozostaja w sprzecznosci z uznanymi za
wiarygodne dowodami, w tym z dokumentoéw, sa takze sprzeczne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.
Rowniez one prowadza do wniosku, ze oskarzony dziatat z pelng Swiadomoscia, dazyl do uszczuplenia mozliwosci
zaspokojenia swojego wierzyciela. W ocenie Sadu, wyjasnienia te stanowig jedynie przyjeta linie obrony, zmierzaja do
unikniecia odpowiedzialno$ci za popelnione przestepstwo”(strona 4 uzasadnienia).

Powyzsze ustalenia sa jak najbardziej trafne, przekonuje o tym chronologia zdarzen oraz sprzeczno$ci w relacjach
oskarzonego, co do sposobu rozdysponowania $rodkami. Juz termin zawarcia umowy pozyczki oraz jej splaty
z brakiem wywigzania sie i jakiejkolwiek pozytywnej postawy oskarzonego rodzi watpliwo$¢, czy kiedykolwiek
oskarzony zamierzal pozyczke splaci¢. Zostal tez przez wierzyciela uprzedzony o tym, ze S. S. wystapi na droge
sadowa, co rowniez pozostalo bez echa. Pierwsza czynnoécia po formalnym powiadomieniu o egzekucji, byto za$
pozbycie sie udzialu w nieruchomosci i to skladnika majatkowego o wartosSci, ktéra pozwolilaby na zaspokojenie
wierzyciela. Wykretne o$wiadczenia o sposobie rozdysponowania pieniedzmi, sprzeczne z tre$cia umowy zniesienia
wspoltwlasnosci, tym bardziej przekonuja, ze celem dzialania oskarzonego w dniu 6.09.2012 roku bylo udaremnienie
egzekucji. P6Zniejsze za$ przelanie Srodkéw na rachunek bankowy, ktory byl zajety, ocenia¢ nalezy jedynie przez
pryzmat czynnej postawy wierzyciela, jako préba unikniecia odpowiedzialnoéci karnej, za czym przemawia i to, ze
pomimo prowadzenia postepowania od dwoch i pdt roku, obroica 6w dokument przedlozyt niemal w ostatnim
momencie procesu, juz po zamknieciu przewodu sagdowego na rozprawie apelacyjnej po udzieleniu glosu stronom,
pomimo dokonania wydruku w dniu 26.02.2015 roku.

Prébujac podwazac ustalenie zamiaru oskarzonego obronca wyrazil teze, ze oskarzony ,nie dzialal w celu wykonania
orzeczenia sadu, lecz splaty swego wierzyciela”. Niejasne jest to zdanie, ale jezeli miatoby chodzi¢ o splate wierzyciela,
jakim byl S. S., to przeciez sam oskarzony wyjasnil w niniejszej sprawie, ze kwota zbycia udzialu przeznaczona
zostala na rozliczenie z bratem, a jak wynika z dokumentu przedlozonego na rozprawie odwolawczej Srodki zajete
przez komornika pochodzily z innego zrédla, co jest kolejnym przejawem wykretnej postawy oskarzonego wzgledem
wierzyciela oraz procesu karnego.

Reasumujgc Sad Okregowy nie podzielit zarzutow apelacji obroncy Z. K., ani wywodéw uzasadnienia $rodka
odwolawczego, uznajac, ze Sad I instancji przeprowadzil pelne postepowanie dowodowe, dokonujac prawidlowe;j,
zgodnej z zasadami logiki i dos$wiadczenia Zyciowego oceny dowoddéw, ktéra doprowadzila do poczynienia
prawidlowych ustalen faktycznych, a w konsekwencji trafnej oceny prawnej zachowania oskarzonej, ktéra dopuscila
sie wystepku z art. 300 § 2 kk.

Sad odwolawczy ocenil réwniez, iz na akceptacje zastuguje rodzaj i wymiar orzeczonych kar, a takze zastosowanie
srodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoci.

Majac powyzsze na uwadze utrzymano w mocy zaskarzony wyrok orzekajac o kosztach postepowania.



