Sygnatura akt VI Ka 197/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2015 1.
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk
Sedziowie SSO Agata Gawron-Sambura
SSO Grzegorz Kiepura (spr.)
Protokolant Barbara Szkabarnicka
przy udziale Bozeny Sosnowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2015 .
sprawy V. D. ur. (...) na Ukrainie
syna V.iM.
oskarzonego z art. 10781 kks
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 29 wrzeénia 2014 r. sygnatura akt III K 1481/12
na mocy art. 437 kpk i art. 438 kpk w. z art. 113 § 1 kks
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.
VI Ka197/15
UZASADNIENIE
Apelacje od wyroku wywiod} obronca oskarzonego, ktory zarzucil orzeczeniu:

1. obraze prawa materialnego, a to fundamentalnych zasad prawa Unii Europejskiej, uregulowanych w Traktacie z
Lizbony, zmieniajacym traktat o Unii Europejskiej i Traktat ustanawiajacy Wspo6lnote Europejska z dnia 13.12.2007
r., zwanym Traktatem o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej oraz art. 2, art. 31 ust. 3 w zw. z art. 22, art. 61 i art.
7 Konstytucji RP, poprzez wydanie zaskarzonego orzeczenia na podstawie przepiséw ustawy z dnia 19.11.2009 r. 0
grach hazardowych, ktéra zostala uchwalona z pominieciem procedury notyfikacji, a zatem w sposbéb bezprawny i jako
taka jest nieskuteczna wobec obywateli i nie obowigzuje, a co za tym idzie jak slusznie zauwazyl w swoim orzeczeniu
z dnia 27.11.2014 r., IT KK 55/14, Sad Najwyzszy, powinno skutkowaé to w przedmiotowych sprawach wyrokiem
uniewinniajacym;

2. naruszenie przepiséw postepowania a to:

« art. 424 § 1 pkt 1 kpk, przez brak wyjasnienia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, na jakiej podstawie sad
przyjal, ze podpis na dowodowej umowie najmu z dnia 2.05.2012 r. zostal nakre$lony reka oskarzonego V. D.,



w sytuacji gdy caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego pozostaje z powyzszym ustaleniem
sadu w sprzecznosci;

« art. 7 kpk, art. 366 § 1 kpk i art. 193 § 1 kpk, poprzez razace przekroczenie przez sad granic swobodnej oceny
dowodow, przejawiajace sie w uznaniu, iz oskarzony V. D. podpisal umowe najmu z dnia 2.05.2012 r., podczas
gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na dokonanie tak daleko idacych ustalen;

3. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na:

 nieuzasadnionym przyjeciu, ze M. D. zawar} przedmiotowg umowe najmu z prezesem spoiki (...) Sp.zo0.0.V.D.,
w sytuacji gdy w rzeczywistosci spdtka ta nigdy nie byla strona przedmiotowej umowy;

 nieuzasadnionym przyjeciu, ze w dniu 2.05.2012 r. doszlo do zawarcia umowy najmu pomiedzy prezesem spo6tki
i wlaScicielem lokalu (...), w sytuacji gdy zdarzenie takie nigdy nie mialo miejsca;

« nieuzasadnionym przyjeciu, ze oskarzony V. D. podpisal umowe najmu powierzchni lokalu o nazwie (...), w
sytuacji gdy do podpisania przedmiotowej umowy przez oskarzonego nigdy nie doszlo;

« nieuzasadnionym uznaniu przez sad pierwszej instancji, ze oskarzony moégl mie¢ Swiadomos$é postuzenia sie
danymi sp6lki celem podnajecia w imieniu firmy kilku metréw kwadratowych powierzchni lokalu pod wstawienie
dowodowego automatu, w sytuacji gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie potwierdza tego;

4. naruszenie prawa materialnego, przez niezastosowanie przy wyrokowaniu dyspozycji art. 107 § 1 kks w zw. z art. 107
§ 4 kks w zw. z art. 53 § 8 kks, a tym samym wydanie wyroku skazujacego oskarzonego za przestepstwo skarbowe, w
sytuacji gdy caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zezwala na uznanie, ze w sprawie zachodza
podstawy do przyjecia, ze przypisany oskarzonemu czyn stanowi wypadek mniejszej wagi, a przez to zachowanie takie
stanowi wylacznie wykroczenie skarbowe.

W oparciu o podniesione zarzuty obronca wnidsl o uniewinnienie oskarzonego alternatywnie domagajac sie uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji.

Apelacja okazala sie zasadna o tyle, ze w wyniku jej wniesienia zaskarzony wyrok nalezalo uchylié¢ i przekazaé sprawe
sadowi rejonowemu do ponownego rozpoznania. Zasadny okazal sie bowiem zarzut nie wyjasnienia wszystkich
istotnych okolicznoéci sprawy (art. 366 § 1 kpk). Kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia miala ocena dowodu z umowy
najmu zawartej w dniu 2.05.2012 r. pomiedzy wlascicielem (...) M. D. i prezesem zarzadu spélki z o.0. (...) (k. 7). W
toku procesu obronca oskarzonego kwestionowat autentyczno$¢ podpisu oskarzonego widniejacego na umowie. Na
rozprawie w dniu 26.06.2014 r. zlozyl wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ ustalenia,
czy podpis na umowie zostal zlozony przez V. D.. Sad tymczasem, z naruszeniem art. 170 § 1 pkt 2 kpk, oddalil
wniosek dowodowy obroncy, uznajgc, ze okoliczno$¢ ktéra ma byé udowodniona, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Wobec szczuplosSci pozostalego materialu dowodowego nalezalo dopusci¢ dowdd z opinii bieglego grafologa
na okoliczno$¢ stwierdzenia autentycznoS$ci podpisu znajdujacego sie na umowie, celem zweryfikowania twierdzen
obroncy. Zauwazy¢ nalezy, ze umowa nie jest zaopatrzona w imienng piecze¢ oskarzonego, a jedynie w piecze¢ spoiki,
ktorej byl prezesem. Juz chocby ta okoliczno$¢ moze budzi¢ watpliwosSci co do autentycznoéci podpisu, a w Swietle
zawartych w apelacji twierdzen, ze oskarzony nigdy nie widzial przedmiotowej umowy najmu, a tym bardziej jej
nie podpisal, winna zosta¢ wyjasniona. Zagadnieniu temu sad rejonowy nie po$wiecit nalezytej uwagi uznajac, ze
autentyczno$¢ pochodzenia i prawdziwosci tre$ci dokumentéow ujawnionych w toku rozprawy, nie budzi watpliwosci,
a informacje w nich zawarte znajduja potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.
Ocena ta jawi sie jako dowolna, gdyz zaden z przeprowadzonych dowodéw nie potwierdzil autentycznosSci podpisu
oskarzonego na umowie.

Ujawnione mankamenty postepowania dowodowego spowodowaly konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy sadowi rejonowemu do ponownego rozpoznania. W trybie art. 436 kpk sad odwolawczy ograniczyl



rozpoznanie apelacji tylko do oméwionych wyzej uchybien, gdyz w tym zakresie bylo wystarczajace do wydania
orzeczenia, a rozpoznanie pozostalych uchybien byloby przedwczesne.

Ponownie rozpoznajac sprawe sad rejonowy bedzie procedowal na zasadach ogo6lnych i przeprowadzi postepowanie
dowodowe w pelnym zakresie. Nadto przestucha oskarzonego, o ile ten nie skorzysta z przystugujacego mu prawa do
odmowy skladania wyjasnien. W zaleznosci od tresci zlozonych wyjasnien badZ odmowy ich zlozenia, sad zdecyduje
o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego grafologa na okoliczno$¢ autentyczno$ci podpisu widniejacego na umowie
z dnia 2.05.2012 r. Sad przestucha tez w charakterze $wiadkow M. D. i A. D.. Sad powinien roéwniez rozwazy¢
dopuszczenie dowodu z akt spraw karnych, w ktérych V. D. zostal skazany za przestepstwa z art. 107 § 1 kks. Dane
znajdujace sie w tych aktach moga by¢ pomocne dla ustalenia charakteru i rodzaju dzialalno$ci jaka prowadzil
oskarzony (k. 332). Zgromadzone dowody sad podda ocenie uwzgledniajacej kryteria okreslone w art. 7 kpk.

Nie przesadzajgc zatem w niczym ostatecznego rozstrzygniecia orzeczono jak w cze$ci dyspozytywnej wyroku.



