Sygnatura akt VI Ka 1063/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grzegorz Kiepura (spr.)

Sedziowie SSO Arkadiusz Lata

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2015 T.

sprawy S. Z. ur. (...) w R.

syna A.iE.

oskarzonego z art. 17781 kk i art. 17782 kk i art. 178a84 kk w zw. z art. 1182 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 19 wrzeénia 2014 r. sygnatura akt II K 1033/12

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, Ze opis czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 1 uzupeklia
0 znamiona, iz S. Z. powyzszego wystepku dopuscil sie w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych, bedac uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezZwosci - wyrokiem Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gérach z dnia 24.04.2012r. — sygn. akt IT K 1115/11, za$
jego kwalifikacje prawna uzupeknia o art. 178 a § 4 kk;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac wydatkami Skarb
Panistwa.

VI Ka 1063/14

UZASADNIENIE

S. Z. zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 18.06.2012r. w T., na ulicy (...), umyS$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposob, ze kierujac samochodem osobowym marki S. (...), o nr rej. (...),
bedac w stanie nietrzezwosci, 1,96 promila i 1,86 promila alkoholu etylowego we krwi oraz znacznie przekraczajac
dopuszczalng w miejscu zdarzenia predko$é jazdy, nie dostosowal predkosci do warunkéw drogowych, utracil



panowanie nad pojazdem i doprowadzil do zderzenia z jadacym z naprzeciwka samochodem osobowym marki F. (...),
onrrej. (...), powodujac nieumyélnie wypadek, w nastepstwie ktérego D. S., w wyniku rozleglych obrazen ciata, poniést
$mier¢, a D. P. odni6st obrazenia w postaci ogélnych pottuczen i ztamania trzonu koSci udowej, powodujace naruszenie
czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej siedmiu dni, tj. przestepstwa z art. 177 § 1 kk i art. 177 § 2 kk w zw. z art.
178 § 1 kk, w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 177 § 2 kk w zw. z art. 178 § 1 kki art. 11 § 3 kk skazany zostal na kare
6 lat pozbawienia wolnoSci. Na podstawie art. 42 § 3 kk orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na zawsze. Na podstawie art. 46 § 2 kk orzeczono od oskarzonego na
rzecz oskarzycielki positkowej W. S.-G. nawigzke w wysokoéci 10.000 zi. Na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 6 ustawy z
dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 600 zi
tytulem oplaty, a na mocy art. 627 kpk obciazono oskarzonego pozostalymi kosztami procesu w wysokosci 4.950,19 zl.

Apelacje od wyroku wywiddl prokurator, ktory zaskarzyl orzeczenie na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucajac mu obraze
prawa materialnego w postaci art. 178a § 4 kk, poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji nieprzypisanie
oskarzonemu winy za to przestepstwo, podczas gdy analiza zgromadzonego materialu dowodowego wskazuje, ze
oskarzony wyczerpal znamiona tego czynu zabronionego.

W oparciu o podniesiony zarzut prokurator wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez przyjecie, ze oskarzony
w okresie objetym zarzutem dopuscil sie takze czynu zabronionego z art. 178 § 4 kk, przy wskazaniu, ze popeknil
przestepstwo bedac uprzednio prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci
wyrokami Sagdu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z dnia 26.09.2006r., sygn. VI K 365/06 i z dnia 24.04.2012r.,
sygn. II K 1115/11 oraz w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, orzeczonego
wyrokiem Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gérach z dnia 24.04.2012r., sygn. II K 1115/11.

Apelacja okazala sie zasadna o tyle, ze w wyniku jej wniesienia zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ w ten sposob, iz
uzupehié opis czynu przypisanego oskarzonemu o znamie polegajace na tym, ze czynu tego oskarzony dopuscil sie
w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, bedac uprzednio prawomocnie skazanym,
wyrokiem Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gérach z dnia 24.04.2012r., sygn. II K 1115/11, za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci, a kwalifikacje prawna czynu uzupeklié o art. 178a § 4 kk. Wyzej
wymienionym wyrokiem, ktéry uprawomocnit sie w dniu 4.05.2012r., oskarzony zostal uznany za winnego tego, ze
w dniu 10.08.2011r. w T., znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci, prowadzit w ruchu ladowym pojazd mechaniczny,
bedac uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoSci. Wyrokiem
tym orzeczono wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 4 lat. Nie ulega zatem watpliwoSci, ze czynu przypisanego zaskarzonym wyrokiem, oskarzony
dopuscit sie zar6wno bedac wcze$niej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci, jak i w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwigzku
ze skazaniem za przestepstwo. Ta druga okoliczno$¢ stanowi znamie wystepku z art. 178a § 4 kk, zagrozonego kara
pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do 5 lat.

Sad rejonowy, powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego (post. SN z 19.07.2006r., sygn. III K 139/06,
post. SN z 2.08.2006r., sygn. III K 73/06 oraz wyrok SN z 18.06.2008r., sygn. III KK 41/08), wyrazil poglad,
iz zachowanie sprawcy kierujacego pojazdem w stanie nietrzeZwos$ci lub po uzyciu érodka odurzajgcego, ktéry w
nastepstwie naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu powoduje wypadek komunikacyjny, stanowi dwa odrebne
czyny zabronione, jeden okreSlony w art. 178a § 1 kk, drugi za$ w art. 177 § 1 lub 2 kk w zw. z art. 178 § 1 kk, przy czym
pierwszy czyn stanowi wspo6tukarane przestepstwo uprzednie. Odnotowac zatem nalezy, ze zardbwno w orzecznictwie,
jak i w doktrynie prezentowane sa poglady odmienne (por. wyrok SN z 1.10.2014r., sygn. II KK 178/14, A. Wasek —
glosa do post. SN z dnia 28.03.2002r., I KZP 4/2).

Analiza zgromadzonego materialtu dowodowego prowadzi do wniosku, iz oskarzony w istocie dopuécil sie jednego
czynu. Przekonuje o tym zwarto$§¢ miejscowa i czasowa ocenianego zdarzenia. Oskarzony prowadzil pojazd z
predkos$cia ok. 100 km/h i po przejechaniu zaledwie kilkuset metréw doprowadzit do tragicznego w skutkach
wypadku. Zdarzenie trwalo zatem kilkadziesiat sekund, a stan nietrzezwoéci oskarzonego pozostawal w zwiazku



przyczynowo-skutkowym z zaistnialym wypadkiem, co wynika wprost z niekwestionowanej opinii bieglego. W tym
stanie rzeczy dzielenie zachowania oskarzonego na dwa czyny podlegajace odrebnej ocenie prawnokarnej byloby
zabiegiem sztucznym i nie przystajacym do realiow rozpoznawanej sprawy.

Skoro zatem oskarzony, bedac wczeéniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci, w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, orzeczonego w zwiazku ze
skazaniem za przestepstwo, prowadzac pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwosci umys$lnie naruszajac zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym spowodowal nieumy$lnie wypadek, w wyniku ktérego jedna osoba poniosta émier¢,
a inna odniosla obrazenia ciala okreslone w art. 157 § 1 kk, to jego czyn nalezalo zakwalifikowa¢ jako przestepstwo
zart. 177 § 11 2 kk w zw, z art. 178 § 1 kk, art. 178a § 4 kk i art. 11 § 2 kk. Taka kwalifikacja oddaje bowiem w pekni
rozmiar bezprawia kryminalnego jakiego dopuscil sie oskarzony. Z tego powodu sad okregowy zmienil zaskarzony
wyrok poprzez uzupelnienie opisu czynu przypisanego oskarzonemu o brakujace znamiona i poprawienie kwalifikacji
prawnej czynu.

Zaréwno wymierzona oskarzonemu kara 6 lat pozbawienia wolnoSci, jak i orzeczone $rodki karne w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lagdowym na zawsze oraz nawigzki w kwocie 10.000
z} na rzecz oskarzycielki posilkowej sa adekwatne do stopnia zawinienia i stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu
przypisanego oskarzonemu, zastuguja zatem na akceptacje sagdu odwolawczego.

Orzeczenie o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze ma swoje oparcie w tredci art. 624 § 1 kpk.

Majac na uwadze przytoczone okoliczno$ci orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



