Sygnatura akt VI Ka 1012/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Prazmowski

Sedziowie SSO Bozena Zywiol

SSO Grzegorz Kiepura (spr.)

Protokolant Sylwia Sitarz

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2015 .

przy udziale Bozeny Sosnowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
sprawy

1. A.F.ur. (..)wS.

syna A.iD.

oskarzonego z art. 1381 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 6482 kk, art. 245 kk
2. A.M.ur.(..)wP.

syna K.iU.

oskarzonego z art. 1381 kk w zw. z art. 282 KKk, art. 145 kk, art. 19081 kk
3. T. W.ur. (..)wS.

syna H. i B.

oskarzonego z art. 19081 KKk, art. 1381 kk w zw. z art. 282 kk

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 15 wrze$nia 2014 r. sygnatura akt VI K 457/13

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow M. J. i A. A. (2) kwoty po 516,60 z} (piecset szesnaScie zlotych
i sze$cdziesiat groszy) obejmujace kwoty po 96,60 zl (dziewiecdziesiat szes¢ zlotych i sze$cdziesiat groszy) podatku
VAT, tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw obrony odpowiednio oskarzonych A. F.i A. M. z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;



3. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1012/14

UZASADNIENIE

A. F. zostal oskarzony o to, ze:

I. w listopadzie 2007 r., w P., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z A. M., w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
poprzez kilkakrotne grozby pobicia i ugodzenia nozem usilowal doprowadzié¢ D. B. do rozporzadzenia mieniem w
kwocie 200-300 zl miesiecznie, przy czym A. F. zarzuconego mu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu
do przestepstwa, bedgc uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gorach z dnia 25.05.1998 r.,
sygn. akt I K 276/96, za przestepstwo z art. 210 § 1 dkk i art. 158 § 1 dkk w zw. z art. 10 § 2 dkk na kare 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl w okresie od dnia 25.11.1997 r. do dnia 16.07.1999 r. oraz wyrokiem
Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gorach z dnia 2.03.2005 r., sygn. akt IT K 593/02, za przestepstwa z art. 279 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresach od 18.03.2002 .
do dnia 28.03.2002 r., od dnia 10.05.2006 r. do dnia 28.07.2006 1. i 0od dnia 1.09.2006 r. do dnia 2.12.2006 r., tj. 0
przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 2 kk;

II. w listopadzie 2007 r., w P., grozil D. B. pobiciem w celu wywarcia wplywu na $wiadka i zapobiezeniu zgloszenia
przez pokrzywdzonego zawiadomienia o przestepstwie popelionym na jego szkode, tj. o przestepstwo z art. 245 kk;

A. M. zostal oskarzony o to, ze:

ITI. w listopadzie 2007 r., w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. F., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
poprzez kilkakrotne grozby pobicia i ugodzenia nozem, usitowal doprowadzi¢ D. B. do rozporzadzenia mieniem w
kwocie 200-300 zl miesiecznie, tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk;

IV. w listopadzie 2007 r., w P., grozit D. B. pobiciem oraz pobiciem jego zony i pozbawieniem zycia jego dziecka, w
celu wywarcia wplywu na $wiadka i zapobiezeniu zgloszenia przez pokrzywdzonego zawiadomienia o przestepstwie
popelionym na jego szkode, tj. o przestepstwo z art. 245 Kkk;

V. wokresie od 2005 r. do 15 listopada 2007 r., w P., wielokrotnie grozit D. B. pobiciem, przy czym grozby te wzbudzilty
w zagrozonym uzasadniona obawe, iz beda spelnione, tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk;

T. W. zostal oskarzony o to, ze:

VI. wlistopadzie 2007 r., w P., kilkakrotnie grozil pobiciem D. B., przy czym grozba ta wzbudzita w pokrzywdzonym
uzasadniona obawe, iz zostanie spelniona, tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk;

VII. w listopadzie 2007 r., w P., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, poprzez grozbe pobicia usitowal
doprowadzi¢ D. B. do rozporzadzenia mieniem w kwocie cotygodniowej wyplaty kwoty 200 zl, tj. o przestepstwo z
art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk.

Wyrok zostal zaskarzony w caloSci przez prokuratora na niekorzysé oskarzonych.
Odwolujacy sie zarzucil orzeczeniu:

1) obrone przepiséw postepowania, ktéora mogla mie¢ wplyw na jego tresé, polegajaca na naruszeniu normy art.
366 § 1 kpk, nakazujacej przewodniczagcemu czuwanie nad prawidlowym przebiegiem rozprawy i baczenie, aby
zostaly wyjaénione wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy, do czego konieczne bylo m.in. bezpoérednie przestuchanie
Swiadka K. B., poprzez zaniechanie przeprowadzenia tej czynno$ci czy to w formie przestuchania na rozprawie, czy
tez przestuchania tego Swiadka w miejscu jego zamieszkania przez wyznaczonego sedziego, skoro §wiadek nie stawil



sie z powodu sygnalizowanych przez niego przeszkdd zbyt trudnych do usuniecia w postaci koniecznosci opieki nad
dzieémi;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
niestusznej i niezgodnej z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
ocenie dowodéw i wysnuciu przez sad pierwszej instancji wniosku, iz oskarzeni A. F., A. M. i T. W. nie popeknili
zarzuconych im czynéw zabronionych, podczas gdy zebrany material dowodowy prowadzi do wniosku przeciwnego.

W oparciu o podniesione zarzuty prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi rejonowemu.

Apelacja nie jest zasadna. Wbrew jej wywodom sad rejonowy nie popeil bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ wyroku, ani tez nie dopuscil sie obrazy przepisow
postepowania, mogacej mie¢ wplyw na tres$é orzeczenia. Sad rejonowy dokonal prawidtowych ustalen faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku, w oparciu o wszystkie przeprowadzone dowody, ocenione zgodnie z zasadami
prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego, z uwzglednieniem okolicznoéci
przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i na niekorzy$¢ oskarzonych, a stanowisko w przedmiocie uniewinnienia
oskarzonych nalezycie uzasadnil w pisemnych motywach wyroku, wskazujac jakie fakty uznal za udowodnione
lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych.
Wszechstronna i wnikliwa analiza zgromadzonego materialu dowodowego doprowadzila sad pierwszej instancji do
przekonania, iz w sprawie brak jest dowodow, ktore pozwolilyby na kategoryczne i pewne ustalenia, iz oskarzeni
popehili czyny zarzucane im w akcie oskarzenia. Sad odwolawczy te ocene podziela. Argumenty podniesione we
wniesionym $rodku odwolawczym nie pozwolily na skuteczne podwazenie ustalen sadu rejonowego.

Podkreslié nalezy, iz jedynymi dowodami wskazujacymi na sprawstwo i wine oskarzonych w zakresie postawionych
im zarzutow byly zeznania D. B. i K. B. zlozone w postepowaniu przygotowawczym. W pisemnych motywach wyroku
sad pierwszej instancji przekonujaco uzasadnil dlaczego zeznaniom tym nie dal wiary.

Sad rejonowy stusznie zwrdcil uwage na te czesé zeznan D. B., w ktorej stwierdzil on, iz oskarzony A. M. na przelomie
sierpnia i wrze$nia 2007 r. mial przyj$¢ do jego mieszkania wraz z A. F. i wypowiadaé grozby karalne, przy czym
informacje te uzyskat od zony K. B. (k. 3, 22). Z zeznan K. B. zlozonych w §ledztwie nie wynika, aby do takiej wizyty
mialo dojé¢ wladnie w tym czasie (k. 10, 198), co wiecej, na rozprawie stwierdzila ona kategorycznie, iz ,Te grozby
mialy miejsce tylko w 2004 r.” (k. 1971 — verte). Jak ustalono na podstawie informacji dyrektora Aresztu Sledczego
w T. w okresie tym A. M. pozbawiony byl wolnoéci, nie mégl zatem jednocze$nie przebywaé w mieszkaniu D. B. i
grozi¢ mu popelnieniem przestepstwa (k. 919). Okoliczno$¢ ta musi rzutowaé na ocene catoéci zeznan §wiadka D. B.
zlozonych w postepowaniu przygotowawczym. Skoro bowiem $wiadek relacjonuje zdarzenie, ktére obiektywnie nie
moglo zaistnie¢, powolujac sie przy tym na relacje zony, to jego wiarygodno$¢ w odniesieniu do pozostalych depozycji
rowniez musi budzi¢ watpliwo$ci. Zauwazy¢ tez nalezy, ze zeznania D. B. zloZone w §ledztwie cechowala chaotycznosé i
brak precyzji, zwlaszcza w odniesieniu do czasu, w ktérym oskarzeni mieli mu grozié. Zwraca uwage tre$¢ opinii bieglej
psycholog. We wszystkich trzech sporzadzonych opiniach biegla jednoznacznie stwierdza, iz §wiadka charakteryzuje
wzmozona sktonno$¢ do konfabulacji oraz podatno$c na sugestie. Wnioski opinii thumacza przyczyny relacjonowania
przez $wiadka zdarzen, ktére nie mialy miejsca (k. 930-932, 1521-1523, 1987-1989). W sytuacji zatem, kiedy w
postepowaniu sagdowym $§wiadek stanowczo odwolal zeznania z postepowania przygotowawczego, nie moze dziwié, iz
sad pierwszej instancji nie przyjal ich za podstawe dokonanych ustalen faktycznych.

Analiza zeznah K. B. z postepowania przygotowawczego prowadzi do wniosku, iz koncentrowaly sie one wokoél
zdarzen, ktére mialy miejsce w latach ubieglych (k. 10, 198). Po ich odczytaniu w toku postepowania sgdowego
Swiadek sprecyzowala, iz zdarzenia, o ktérych zeznawala w §ledztwie mialy miejsce przed rokiem 2005 (k. 782,
1484, 1971 — verte), a zatem przed okresem, ktory zostal objety aktem oskarzenia. Z jednej strony sad dysponowat
wiec chaotycznymi, malo precyzyjnymi i czeSciowo wzajemnie sprzecznymi zeznaniami D. B. i jego zony K. B.,
z postepowania przygotowawczego, majacymi potwierdzaé sprawstwo oskarzonych, ktore ostatecznie w trakcie



rozprawy zostaly odwolane, z drugiej natomiast — stanowczymi i konsekwentnymi wyja$nieniami oskarzonych, ktorzy
w toku calego procesu, tak w $ledztwie, jak i na rozprawie, nie przyznali sie do winy. W tym stanie rzeczy nie
moze zaskakiwaé, ze przymiotem wiarygodno$ci sad obdarzyl wyjasnienia oskarzonych. Nie sa pozbawione stusznoéci
zastrzezenia sadu rejonowego co do sposobu i trybu przestuchania w postepowaniu przygotowawczym $wiadkow D.
B.iK. B., wynikajace zar6wno z zeznan tych $wiadkow zlozonych na rozprawie, jak i z nietypowego sygnowania przez
D. B. protokolow przeshuchania.

Odnoszac sie do sformulowanego w apelacji zarzutu naruszenia przepisu art. 366 § 1 kpk, poprzez zaniechanie
bezposredniego przesluchania §wiadka K. B. na rozprawie, czy tez przestuchania tego $wiadka w miejscu jego
zamieszkania, zauwazy¢ nalezy, iz obecny na rozprawie w dniu 9.09.2014 r. prokurator, ani nie sprzeciwil sie
odczytaniu zeznan tego Swiadka, ani tez nie domagal sie uzupeklienia przewodu sagdowego poprzez bezposrednie
przestuchanie §wiadka (k. 2373); dziwi¢ zatem musi, ze zarzut tego rodzaju podniesiony zostal dopiero w apelacji.
Przypomnie¢ nalezy, iz K. B. przestuchiwana byla trzykrotnie przed sadem, a jej zeznania co do istoty byly niezmienne.
Rozpoznajac sprawe po raz czwarty sad rejonowy wykazal niezbedng inicjatywe majacg na celu bezposrednie
przesluchanie $wiadka, jednak proby doprowadzenia Swiadka okazaly sie nieskuteczne. W sytuacji ustalenia, iz K. B.
przebywa zagranica sad byl wiec uprawniony do odczytania jej zeznan z postepowania przygotowawczego i sgdowego
(art. 391 § 1 kpk). Bezposrednie przestuchanie K. B. nie bylo konieczne takze z tego powodu, ze z jej zeznan skladanych
przez sadem wynikalo jednoznacznie, iz zdarzenia, o ktérych relacjonowala w postepowaniu przygotowawczym mialy
miejsce przed 2005 r., a zatem nie miala ona wiedzy na temat zdarzen objetych aktem oskarzenia. Reasumujac,
stwierdzi¢ nalezy, iz brak bezposredniego przestuchania tego $wiadka, nie mogl mie¢ wplywu na tre$é orzeczenia.
Rozstrzygniecie o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze ma swoje uzasadnienie w treéci art. 636 § 1 kpk.

Majac na uwadze wszystkie przytoczone okolicznoSci orzeczono jak na wstepie.



