Sygnatura akt VI Ka 984/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)
Sedziowie SSO Agata Gawron-Sambura

SSO Krzysztof Ficek

Protokolant Katarzyna Kajda

przy udziale

Prokuratora Prokuratury Okregowej Andrzeja Zieby
po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2015 .

sprawy P. F. syna A.iD.,

ur. (...)wWR.

oskarzonego z art. 27881 kk, art. 27981 kk, art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk, art. 28982 kk i art. 27881 kk przy zast. art.
1182 KKk, art. 1381 kk w zw. z art. 27981 KKk, art. 26282 kk, art. 26282 kk i art. 1381 kk w zw. z art. 26282 Kk przy zast.
art. 1182 KKk, art. 1382 kk w zw. z art. 27981 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 19 marca 2014 r. sygnatura akt II K 586/11

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 439 § 1 pkt 9 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. uchyla zaskarzony wyrok czeSciowo w pkt. 3a, w zakresie czynu opisanego w pkt. XI czesci wstepnej i na mocy
art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zwiazku z art. 45 § 1 kw umarza wobec oskarzonego postepowanie o czyn opisany w pkt. XI
wyczerpujacy znamiona wykroczenia z art. 119 § 1 kw, wobec przedawnienia karalnosci, a kosztami postepowania w
tej czeSci obcigza Skarb Panstwa;

2. zmienia zaskarzony wyrok w pkt. 10a w ten sposob, ze przyjmuje wysoko$é obowigzku naprawienia szkody na rzecz
(...) Sp. z 0.0. w K. na kwote 627,99 (szeSéset dwadziescia siedem 99/00) zlotych;

3. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. K. kwote 516,60 zl (piecset szesna$cie zlotych i sze$édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

5. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego, wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa.



sygn. akt VI Ka 984/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 19 marca 2014 r. sygn. akt II K 718/12, rozpoznajac sprawe P. F.,
po polaczeniu do wspolnego rozpoznania spraw wniesionych odrebnie- czterech aktéw oskarzenia (2 Ds 949/11, 3 Ds
1386/11, 3 Ds 22/12, 4 Ds. 117/12), stosujac ciagla nowa numeracje zarzutéow orzekl, iz:

1. na mocy art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. umarza postepowanie przeciwko oskarzonemu P. F. o czyny opisane wyzej w pkt.
I, IV, Vi VII, tj. wykroczenia z art. 119 § 1 k.w.;

2. na mocy art. 5 § 1 pkt 4 i 9 k.p.w. umarza postepowanie przeciwko oskarzonemu o czyn opisany wyzej w pkt. XII,
tj. wykroczenie z art. 119 § 1 k.w.;

3. uznaje oskarzonego za winnego popeknienia:
a. czyndow opisanych wyzej w pkt. VIII i XI, tj. przestepstw z art. 278 § 1 k.k.,
b. czynu opisanego wyzej w pkt. X, tj. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k.

izaten ciag przestepstw na mocy art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. skazuje go na jedna kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

4. uznaje oskarzonego za winnego popelnienia czynu opisanego wyzej w pkt. XIII, tj. przestepstwa z art. 289 § 2 k.k.
iart. 278 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 289 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazuje go na kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. uznaje oskarzonego za winnego popelnienia:

a. czynu opisanego wyzej w pkt. I, z tym, ze przyjmuje, iz zabral dwie maszyny do cyklinowania, dwie szlifierki katowe,
plecak oraz nozyce elektryczne o lacznej wartosci 1 000 zlotych, tj. przestepstwa z art. 279 § 1 k.k.,

b. czynow opisanych wyzej w pkt. II1, VIi IX, XXIX, XXX, LIV, LV, LIX, LX, LXIV, LXVII, XCIV, XCV, tj. przestepstw
zart. 279 § 1 k.k.,

c. czynu opisanego wyzej w pkt. XIV, tj. przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k,,
d. czynéw opisanych wyzej w pkt. LXV, XCVI, tj. przestepstw z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.,

i za ten ciag przestepstw na mocy art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. skazuje go na jedna kare 2 lat pozbawienia
wolnoéci;

6. uznaje oskarzonego za winnego popelnienia czynu opisanego wyzej w pkt. C, tj. przestepstwa z art. 262 § 2 k.k.iza
to na mocy art. 262 § 2 k.k. skazuje go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

7. na mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. aczy kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w pkt. 3-6 i wymierza
oskarzonemu kare laczng 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

8. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet kary lacznej zalicza oskarzonemu pozbawienie wolno$ci w sprawie:
a. od dnia 3 pazdziernika 2011 r. do dnia 5 paZzdziernika 2011 r.,
b. od dnia 5 pazdziernika 2011 r. do dnia 6 pazdziernika 2011 .,

c. od dnia 18 lipca 2011 r. do dnia 19 lipca 2011 1.,



d. od dnia 14 lutego 2012 r. do dnia 15 lutego 2012 .,
e. w dniu 16 marca 2012 r.,
f. od dnia 17 kwietnia 2012 r. do dnia 18 kwietnia 2012 r.,

9. uniewinnia oskarzonego od zarzutéw popelnienia czynéw opisanych wyzej w pkt. XV-XXVIII, XXXI-LIII, LVI-
LVIII, LXI-LXIII, LXVI, LXVIII-XCIII, XCVII-XCIX i CI;

10. na mocy art. 46 § 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego do naprawienia:

a. w calo$ci szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym wyzej w pkt. X poprzez zaplate pokrzywdzonemu (...) Sp.
z 0. 0. w K. kwoty 628,99 (sze$¢set dwadziescia osiem zlotych i dziewiec¢dziesiat dziewie¢ groszy),

b. w calosci szkod wyrzadzonych przestepstwami opisanymi wyzej w pkt. III i IX poprzez zaplate pokrzywdzonej B.
M. kwoty 4 000 zlotych i pokrzywdzonemu R. M. kwoty 500 zlotych,

c. w caloéci szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym wyzej w pkt. XXIX poprzez zaplate pokrzywdzonemu J.
M. (1) kwoty 450 zlotych,

d. w calo$ci szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym wyzej w pkt. XXX poprzez zaplate pokrzywdzonemu J. M.
(2) kwoty 400 zlotych,

e. w caloéci szkdd wyrzadzonych przestepstwami opisanymi wyzej w pkt. LIV i LV poprzez zaplate pokrzywdzonemu
G. P. kwoty 300 zlotych,

f. w calo$ci szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym wyzej w pkt. LIX poprzez zaplate pokrzywdzonemu M. W.
kwoty 200 zlotych,

g. w calosci szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym wyzej w pkt. LXIV poprzez zaptate pokrzywdzonemu E. D.
kwoty 250 (dwieécie pie¢dziesiat) zlotych,

h. w calo$ci szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym wyzej w pkt. LXVII poprzez zaplate pokrzywdzonemu L.
K. kwoty 312 zlotych,

i. w calo$ci szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym wyzej w pkt. C poprzez zaplate pokrzywdzonemu B. R.
kwoty 700 zlotych

11. na mocy art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwrot oskarzonemu przedmiotéw zapisanych pod pozycja 21/12 Ksiegi
depozytow;

12. na mocy art. 29 ust. 1 ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze przyznaje od Skarbu Panistwa na rzecz
adwokata P. K. 1 764 zlote + 405,72 tytulem VAT, lgcznie 2 169,72 tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej oskarzonemu z urzedu;

13. na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego P. F. w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w cze$ci w punktach 3,4,5,6,7 oraz 8 i 10, zarzucajac obraze przepisow
postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku polegajaca na naruszeniu art. 4 kpk poprzez uwzglednienie okolicznosci
przemawiajacych na niekorzysé oskarzonego, przy jednoczesnym nieuwzglednieniu okolicznosci przemawiajacych na
jego korzy$¢, naruszeniu art. 5 § 2 kpk poprzez nie rozstrzygniecie na korzy$¢ oskarzonego nie dajacych sie usunaé
watpliwosci, naruszeniu art. 7 kpk poprzez dowolna a nie swobodng ocene materialu dowodowego bez uwzglednienia
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego, blad w ustaleniach faktycznych



polegajacy na przyjeciu ze oskarzony dopuscil sie popelienie czynéw, do ktérych sie nie przyznal, podczas, gdy
zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia takich ustalen, razaca surowo$c kary
wymierzonej oskarzonemu za czyny opisane w punkcie X i XI czeéci wstepnej wyroku, do popehlienia, ktérych
przyznat sie.

Obronca wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popekienia czynéw opisanych w punkecie I1, I1I, VI,
VIIL, IX, XIII, XIV, XXIX, XXX, LIV, LV, LIX, LX, LXIV, LXV, LXVII, XCIV, XCV, XCVI, C czesci wstepnej wyroku,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,
odno$nie czyn6w opisanych w punkcie X i XI cze$ci wstepnej wyroku wniost obrofica o wymierzenie kary pozbawienia
wolnoS$ci w najnizszym wymiarze z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie, o czym przekonuje kontrola odwolawcza
przeprowadzonego przez Sad I instancji postepowania dowodowego, zaskarzonego orzeczenia, jego uzasadnienia oraz
analiza uzasadnienia $rodka odwolawczego. Rownocze$nie jednak w czeSci ze wzgledu na zaistnienie juz po dacie
wydania wyroku negatywnej przestanki procesowej w odniesieniu do jednego z zarzucanych oskarzonemu czynoéow, a
tym samym bezwzglednej przyczyny odwolawczej w tym zakresie, konieczne stalo sie uchylenie wyroku w tej czeSci
i umorzenie postepowania.

Odnoszac sie jednak do zarzutéw Srodka odwolawczego wskazaé trzeba, ze zarzucony blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, taki blad, wynika badz z niepelnosci postepowania dowodowego, badz z
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow. Moze, zatem by¢ on wynikiem nieznajomosci okre§lonych dowodow
lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocene dowoddéw (art. 7 kpk), np. blad logiczny w rozumowaniu,
zlekcewazenie niektorych dowoddéw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne pominiecie okreslonych
twierdzen dowodowych, oparcie sie na faktach nieudowodnionych. Trafnie podnosi sie, ze zarzut ten jest stuszny tylko
wowczas: ,,gdy zasadno$é ocen i wnioskdéw, wyprowadzonych przez sad orzekajgcy z okoliczno$ci ujawnionych w toku
przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania”, nie moze on natomiast sprowadza¢ sie
do samej polemiki z ustaleniami Sadu (wyrok SN z dnia 24.03.1974 roku, sygn. II KR 355/74).

Z kolei przekonanie sadu o wiarygodnoSci lub niewiarygodno$ci okre$§lonych dowodéw pozostaje pod ochrona zasady
wyrazonej w art. 7 k.p.k. wtedy tylko, kiedy spelnione sa warunki: ujawnienia caloksztaltu okolicznoéci sprawy
(art. 410 k.p.k.) w granicach respektujacych zasade prawdy obiektywnej (art. 2 § 2 k.p.k.), rozwazenia wszystkich
okoliczno$ci zgodnie z zasadg okreslona w art. 4 k.p.k. oraz wyczerpujacego i logicznego - z uwzglednieniem wskazan
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego - uzasadnienia przekonania sgdu (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.) (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14.12.2006 roku w sprawie III KK 415/06 OSNwSK 2006/1/2452 ).

Kolejnym wyszczegélnionym w apelacji przepisem, ktérego obraze zarzuca ten apelujacy to art. 5 § 2 kpk - co do
tego przypomniec¢ nalezy, ze nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy powolanego przepisu, podnoszac watpliwoSci
strony, co do tresci ustalen faktycznych, bowiem dla oceny, czy nie zostala naruszona zasada in dubio pro reo, istotne
jest jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiécie powzial watpliwoéci, co do tresci ustalen faktycznych i wobec
braku mozliwo$ci ich usuniecia rozstrzygnat te watpliwoSci na niekorzysé oskarzonego.

Naruszenia powolanych wyzej zasad nie tylko nie sposéb dopatrze¢ sie analizujac przebieg postepowania, zapadly
wyrok oraz pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia, apelujacy nie wskazal roéwniez dajacych sie zaakceptowaé
racji $wiadczacych o przekroczeniu przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodoéw, w szczegdlnosci
poprzez wnioskowanie nielogiczne, sprzeczne z zasadami do§wiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy, badz tez
poczynienie ustalen nie znajdujacych odzwierciedlenia w tresci przeprowadzonych dowodow.



Istotne jest rowniez, ze nierozbudowane uzasadnienie $érodka odwolawczego skupia sie na zmianie przez oskarzonego
przed Sadem wyjaénien w stosunku do tych z postepowania przygotowawczego i zadaniu, aby go uniewinnié¢ skoro
oskarzony do winy sie nie przyznaje, z pominieciem szczegdtowo zaprezentowanej przez Sad meriti argumentacji.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ trzeba, ze Sad I instancji prawidlowo ocenil wyjaénienia oskarzonego, w tym ich
zmiane na etapie postepowania sagdowego.

Oskarzony dosy¢ chaotycznie i w nieprzemyslany sposéb probowal przekonywaé, ze byt naklaniany. W sumie nie
wiadomo jednak przez kogo byt naklaniany i jak technicznie to przebiegalo, bo przeciez wyjasnienia oskarzonego z
postepowania przygotowawczego, a raczej kilku postepowan, nadzorowanych przez ré6znych prokuratoréw, czynnosci
wykonywanych przez réznych policjantéw, byly stosunkowo obszerne i w zakresie czynow, ktérych sprawstwo uznatl
Sad, dokladne. Co wiecej wielokrotnie oskarzony ujawnil okoliczno$ci pézniej potwierdzone przez pokrzywdzonych,
o ktorych §ledezy nie mieli wiedzy, ale tez relacjonowal takie swoje zachowania, ktére potwierdzily min. protokoly z
ogledzin.

W wypadku czynu na szkode I. B. pierwotne wyjas$nienia oskarzonego znajdowaly wsparcie w zeznaniach tego
pokrzywdzonego, wlaénie protokole ogledzin miejsca, ale i zeznaniach swiadka R.. Slusznie Sad wytknal sprzecznoéc
z zasadami logiki w twierdzeniu, jakoby elektronarzedzia byly zaplata za wykonana prace, bo nie sposdb przyjac, aby
prowadzacy okreSlong dzialalno$¢ pokrzywdzony wyzbywal sie narzedzi pracy i to na rzecz oskarzonego, ktory nie
docenilby tych narzedzi, ale je spieniezyl.

Oskarzony staral sie wykazywaé przed Sadem na niechec siostry, a tym samym jej niewiarygodnos$é, ale sposob
skladania zeznan przez $wiadka, emocjonalne podejScie wobec sprawcy- rodzonego brata, ktory pozbawial jej
kolejnych doébr, na ktore osobiscie zapracowata, przekonuje o prawdziwosci relacji $wiadka. Zwlaszcza w powigzaniu
z zeznaniami innych pokrzywdzonych, réowniez znajacych oskarzonego. Zeznania Swiadkéw, a réwnoczeénie
pokrzywdzonych G. co do sposobu wej$cia do piwnicy, zabranych przedmiotéw, odpowiadaly wyjasnieniom
oskarzonego, nawet w kwestii odziezy i jej wykorzystywania przez oskarzonego. Wiedze o tych zachowaniach miala
i B. M., a wynikalo to rowniez z faktu, ze wobec znanych pokrzywdzonych oskarzony niejednokrotnie do kradziezy
sie przyznawal. Przyznanie do kradziez opisanej w punkcie IX wsparte zostalo réwniez dokumentami z lombardu.
Co wiecej oskarzony, ktory w istocie w okresie zarzucanych mu zachowan nie pracowal, nie mial dochodéw, oddawat
do lombardu wiele warto$ciowych rzeczy. Wyjasnienia, jakie oskarzony zlozyl na rozprawie, co do okoliczno$ci
dotyczacych zaboru opisanego w punkcie XIII, juz wobec faktu ujawnienia mandatu z daty zblizonej do czynu,
nieznacznie ja poprzedzajacej, a nie sprzed kilku miesiecy, musialy zosta¢ ocenione negatywnie. Co wiecej okolicznosci
forsowane przed Sadem wykluczone zostaly kategorycznie przez K. K., a przeciez co do tego $wiadka oskarzony
nie wskazywal na zadne okoliczno$ci, ktére moglyby sklania¢ go do zeznawania nieprawdy i to o czasie znacznie
poprzedzajacym zabor.

Zaprzeczenie na rozprawie sprawstwu czynu XIV opieralo sie na tezie o zlych policjantach, a przeciez tak w
wyjadnieniach w toku przesluchania, jak i eksperymentu procesowego, kiedy doprowadzit do kiosku, do ktérego
usilowat sie wlamaé, opisal w sposéb zbiezny nawet z zeznaniami ajentki, jak chcial sie dosta¢ do wnetrza. W wypadku
czynu XXX cho¢ wszystkich szczegdlow oskarzony nie prezentowal, to jednak trafnie wskazal budynek, w ktérym
mieScila sie piwnica J. M. (2), jak i dosy¢ szczegdlny przedmiot kradziezy, a to walizke podrézna. Podobnie rzecz miala
sie z czynami LIV i LV, gdzie rowniez szczatkowo pamietal zabrane przedmioty, ale i fakt sasiadowania okradanych
piwnic. Czyny LIX i LX byly tez charakterystyczne, znowu oskarzony okradl osobe najblizsza- siostre i jej sasiada,
o czym sam wyjasnial, podajac sposéb dokonania wlamania w tym uzycie narzedzia, jak to okreélal sekatora do
zerwania czy tez odciecia klodki oraz skobla, w wypadku siostry podajac nawet, jak zdolal wynieé¢ ciezkie przedmioty
w wykorzystaniem wobzka, ktéry oddal.

Wyjatkowe powigzanie jest i miedzy czynami LXIV i LXV (chronologicznie odwrotnie dokonane), z uwagi na
tozsamo$¢ pokrzywdzonego, gdzie przytoczyt w postepowaniu przygotowawczym, ze ukradl radio (...), a do drugiej



piwnicy wlamat sie, ale nie ukradt nic, bo nie bylo w niej przedmiotu bedacego w jego zainteresowaniu, co rozwinal
tym, ze interesowat go min. sprzet i elektronarzedzia.

Nie zawsze jednak, bo przyznawal przeciez, ze kradl rowniez artykuly spozywcze, tak precyzujac piwo W. i to ze
wskazaniem ul. (...), co wspolgrato z czasem kradziezy z wlamaniem na szkode L. K.. Wreszcie wlamania opisane w
punktach XCIV, XCV i XCVI réwniez identyfikowal oskarzony nie tylko wedle polozenia blokéw, ale i wskazania, ze
chodzilo o pomieszczenia sprzataczek, a przedmiotem kradziezy staly sie torebki damskie z zawarto$cia. Podobnie tez
dalo sie skojarzy¢ wyjasnienia oskarzonego z czynem na szkode B. R..

Powyzsze wskazuje, ze apelacja obroncy oskarzonego nie moze by¢ uwzgledniona. Nie obrazil Sad meriti réwniez
zasady in dubio pro reo, wrecz bardzo szeroko ja w stosunku do oskarzonego stosujac. W wypadku apelacji wniesionej
wylacznie na korzy$é oskarzonego w istocie nie ma to znaczenia, ale zwrdci¢ uwage mozna np. na kradzieze z
wlamaniem, gdy przedmiotem zaboru byly rowery marki G. i K., o jakich to zaborach wyjasnial oskarzony, a ktore
mozna bylo wiazaé z nim réwniez w oparciu o wyniki wizji i wskazywane miejsca czynow, czy usilowania kradziezy z
wlamaniem przy ul. (...), rbwniez co do okradania grob6w w relacjach oskarzonego znajdowaly sie informacje, ktore
moglyby kojarzy¢ go z innymi czynami, niz wylacznie na szkode R..

Rozstrzygniecie Sadu meriti wskazujace na istnienie w tej mierze braku dowodoéw wskazuje, iz nie sposob orzeczeniu
przypisywaé¢ dowolnoSci, nadinterpretacji, czy celowego niczym nieuzasadnionego przypisania oskarzonemu dalszych
zachowan.

Sad Okregowy dostrzegl jednoczeénie, ze warto$¢ przedmiotdéw zaboru z punktu XI powoduje, iz postepowanie w tej
czeSci nalezalo umorzy¢.

Zgodnie z art. 119 § 1 kw za wykroczenie odpowiada kto kradnie cudza rzecz ruchoma, jezeli jej warto$¢ nie przekracza
1/4 minimalnego wynagrodzenia. Od dnia 1 stycznia 2015 roku najnizsze wynagrodzenie wynosi 1750 zl, a jego
czwarta cze$¢ 437,50 zl. Zatem przestepstwem z art. 278 § 1 kk jest czyn ktorego przedmiotem jest mienie wartosci
przekraczajacej te ostatnig kwote. Przedmiotem zaboru oskarzonego w zakresie zachowania opisanego w punkcie
X1 byly rzeczy o tacznej wartoSci 426 zl, co uzasadnialo odpowiedzialno$¢ oskarzonego za popelnienie wykroczenia,
ktdrego karalno$¢ ulegla jednak przedawnieniu.

Dlatego koniecznym stalo sie uchylenie zaskarzonego wyrok czeSciowo w pkt. 3a (albowiem obejmuje on réwniez
skazanie za czyn VIII a w ppkt. b rowniez X), w zakresie czynu opisanego w pkt. XI czeSci wstepnej i na mocy art.
17 § 1 pkt 6 kpk w zwiazku z art. 45 § 1 kw umorzenie wobec oskarzonego postepowania o czyn opisany w pkt. XI
wyczerpujacy znamiona wykroczenia z art. 119 § 1 kw, wobec przedawnienia karalno$ci.

Dodatkowo Sad odwolawczy skorygowal w zakresie pkt. 10a wysoko$¢ obowigzku naprawienia szkody na rzecz (...)
Sp. z 0.0. w K. na kwote 627,99 zlotych, stanowigca sume warto$ci zabranych przez oskarzonego przedmiotow.

Odnoszac sie do rozstrzygniecia o karze, tak w zakresie kar jednostkowych, jak i lacznej kary pozbawienia wolnoSci nie
sposob upatrywaé w nich razaco niewspdimiernej surowoéci. Kazdorazowo kary jednostkowe, a wymierzane rowniez
za ciagi przestepstw, pozostaja w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, zwraca uwage szczeg6lnie wymiar kary
za kradzieze z wlamaniem i usilowania dokonania takich, gdzie za 16 takich czynéw Sad skazal oskarzonego na kare
ledwie 2 lat pozbawienia wolnoéci. OczywiScie warto$¢ zabranego mienia nie jest znaczna niemniej motywacja, niskie
pobudki, atakowanie oséb znanych, rodziny, niepoprawnos$¢, swoboda z jaka oskarzony naruszat porzadek prawny,
przekonujg o potrzebie surowej represji, gdyz tylko taka moze wobec oskarzonego spelié swe cele wychowawcze,
czego dowodem jest niewykorzystywanie przez niego stosowanych w innych sprawach $rodkéw probacyjnych w
postaci warunkowego zawieszenie wykonania kar pozbawienia wolno$ci.

Sad odwolawczy pomimo umorzenia postepowania o czyn z punktu XI nie widzial okoliczno$ci przemawiajacych
za zlagodzeniem kary wymierzonej pierwotnie za ciag trzech przestepstw, a obecnie dwoch, biorac pod uwage, ze
umorzenie odnosilo sie do czynu o najmniejszej kryminalnej karygodnoSci.



Kara laczna wymierzona oskarzonemu nalezycie uwzglednia okoliczno$ci podmiotowo- przedmiotowe popelionych
czynéw, jakkolwiek wszystkie skierowane byly przeciwko mieniu, jeden réwniez skierowany na ograbienie grobu,
niemniej w podobnej motywacji, to wielo§¢ zachowan, dzialanie przestepcze w trakcie prowadzonych poprzednich
postepowan, nie moga przekonywac o dalszym lagodzeniu kary. Istotg kary lacznej nie jest przeciez darowanie, ani
nagradzanie wielokrotnego przestepcy, ale racjonalizacja kary i taki cel wraz z ogélno i szczegolno prewencyjnym kara
laczna 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczona wobec P. F. spelni.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekla jak wyzej wskazano.



