Sygnatura akt VI Ka 981/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Prazmowski

Sedziowie SSR del. Malgorzata Peteja-Zak (spr.)

SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Agata Lipke

przy udziale Krystyny Marchewki

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2015 1.

sprawy skazanego A. B. /B./ ur. (...)

w B., syna D.iB.

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 8 wrze$nia 2014 r. sygnatura akt I K 648/14

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. K. kwote 147,60 zl (sto czterdzieéci siedem zlotych i sze$édziesiat
groszy) obejmujacg kwote 27,60 zt (dwadzieScia siedem zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow obrony skazanego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia skazanego od zaplaty kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 981/14
UZASADNIENIE WYROKU
z dnia 13 stycznia 2015r.

Sad Rejonowy w Zabrzu z urzedu (po otrzymaniu pisma z Sagdu Rejonowego w Bytomiu) oraz z wniosku skazanego A. B.
prowadzil ponowne postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lgcznego, obejmujacego kary orzeczone wobec tego



skazanego prawomocnymi wyrokami. W wyroku lacznym z dnia 8 wrzeénia 2014r. Sad I instancji uznat, ze zachodza
podstawy do orzeczenia jednej kary lacznej 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci obejmujacej skazania:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 9 czerwca 2008r. w sprawie o sygn. VIII K 476/08 za czyn
z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, popeliony w dniu 3 grudnia 2007r., na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, oddano oskarzonego pod
dozor kuratora sadowego oraz zobowigzano do naprawienia szkody w cze$ci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej
kwoty 1.244,28 zlotych w terminie 4 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku, zwolniono go od ponoszenia kosztéw
procesu; postanowieniem Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 20 sierpnia 2009r. zarzadzono wykonanie warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 30 czerwca 2008r. w sprawie o sygn. II K 436/08 za czyny
z art. 279 § 1 Kk, popelnione w dniach 24 listopada 2007r. i 1 grudnia 2007r., na kary jednostkowe po 1 roku
pozbawienia wolnosci, ktore polaczono orzekajac kare laczna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, zobowigzano do naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaptate na
rzecz pokrzywdzonych lgcznie kwoty 6.500 zlotych w terminie 2 lat od uprawomocnienia sie wyroku, zwolniono go
od ponoszenia kosztéw procesu; postanowieniem Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 15 marca 2010r. zarzadzono
wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 26 lutego 2009r. w sprawie o sygn. VIII K 1049/08 za czyn z art.
279 § 1 kk, popeliony w dniu 4 maja 2008r., na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 3 lat, oddano oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego, zobowiazano
do naprawienia szkody w czeSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 2.040 zlotych w terminie 2 lat od
uprawomocnienia sie wyroku, zwolniono go od ponoszenia kosztéw procesu; postanowieniem Sgdu Rejonowego w
Bytomiu z dnia 29 marca 2010r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci;

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 277 pazdziernika 2009r. w sprawie o sygn. II K 388/09 za czyn II, tj.
z art. 279 § 1 kk, popelniony w okresie od 15 marca 2008r. do 17 marca 2008r., na kare 1 roku i 6 miesiecy, zwolniono
go od ponoszenia kosztow procesu;

5. wyrokiem Sadu Rejonowego w Lublinicu z dnia 9 listopada 2010r., w sprawie o sygn. II K 36/09 za dwa czyny
z art. 279 § 1 kk i za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk, popelnione w okresie od 29 lutego 2008r. do 29
marca 2008r., przy przyjeciu konstrukeji ciggu przestepstw, na jedna kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, zobowigzano
do solidarnego naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 3.850 zlotych, zwolniono go od
ponoszenia kosztéw procesu.

Na poczet orzeczonej kary lacznej Sad zaliczyl skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawach
podlegajacych laczeniu oraz okresy dotychczas odbytych kar, ustalajac, iz pozostale rozstrzygniecia zawarte w
poszczegoblnych wyrokach podlegajacych polaczeniu, nie objete wyrokiem lgcznym, podlegajg odrebnemu wykonaniu.

W pozostalym zakresie Sad umorzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego, zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz obroncy okreslona kwote tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu udzielonej skazanemu, zwalniajac
roéwnocze$nie skazanego z kosztow sadowych, ktérymi obciazyt Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok laczny w pkt 1 zaskarzyl obronca skazanego, zarzucajac razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonej
skazanemu kary lacznej poprzez niedostateczne uwzglednienie bliskiego zwigzku przedmiotowo — podmiotowego
pomiedzy czynami zabronionymi objetymi jednostkowymi wyrokami, ktore ulegly polgczeniu w ramach
przedmiotowego wyroku lacznego oraz poprzez niedostateczne uwzglednienie pozytywnej prognozy spoleczno —
kryminologicznej, a tym samym niezastosowanie pelnej zasady absorpcji.



Stawiajac taki zarzut wnidst o zmiane pkt 1 zaskarzonego wyroku i obnizenie kary lacznej pozbawienia wolno$ci
wobec skazanego do wymiaru 2 lat oraz zasadzenie na jego rzecz kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy skazanego nie jest zasadna i to w stopniu oczywistym.

W pehli zaaprobowaé nalezy poglady Sadu Rejonowego wyartykulowane w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku co do okolicznosci, jakie winny zosta¢ uwzglednione przy wymiarze kary lacznej. Zgodnie z utrwalonym w
tym zakresie orzecznictwem Sadu Najwyzszego wymiar kary lacznej winien byé¢ ksztaltowany przy uwzglednieniu
w pierwszej kolejnosci celow zapobiegawczych i wychowawczych kary, jak tez jej spotecznego oddzialywania.
Istotnym staje sie w konteks$cie tych celéw ustalenie zwigzku przedmiotowego i podmiotowego pomiedzy czynami
podlegajacymi objeciu kara laczna oraz czas popehlienia przestepstw, jak tez ustalenie okolicznosSci zwigzanych
z zachowaniem i szeroko rozumiang sytuacja skazanego po wydaniu wyrokéw, na mocy ktérych orzeczono kary
jednostkowe, w celu rozwazenia ich wplywu na ewentualne zlagodzenie.

Zaaprobowa¢ nalezy stanowisko Sadu Rejonowego, zgodnie z ktérym zwiazek podmiotowo - przedmiotowy czynéw
objetych kara taczna byl doé¢ silny, gdyz wszystkie czyny byly podobne rodzajowo (popeliane przeciwko mieniu, lecz
na szkode r6znych podmiotéw, w roznych miejscach). Podnieé¢ jednak nalezy, czego nie widzi juz skarzacy, iz znaczna
odleglo$¢é czasowa przestepstw wynoszaca kilka miesiecy (8 przestepstw bowiem zostalo popelionych na przestrzeni
od listopada 2007r. do maja 2008r.) to okoliczno$¢ wskazujaca na zasadno$é zblizenia wymiaru kary lacznej do
sumy kar czastkowych. Wskazaé nalezy w tym konteksScie skarzacemu, iz zastosowanie zasady pelnej absorpcji przy
wymiarze kary lacznej w szczegolno$ci winno byé ograniczone do sytuacji, kiedy pomiedzy pozostajacymi w zbiegu
realnym czynami odleglo$¢ czasowa jest nieznaczna, sama granica pomiedzy nimi nie jest wyrazna, a czyny sa
jednorodzajowe i objete jedynym planem dzialania. Takze okolicznoSci dotyczace wlasciwosci i warunkéw osobistych
skazanego w kontekécie dostosowania wymiaru kary lacznej do realizacji celow w zakresie prewencji indywidualne;j
zostaly przez Sad Rejonowy wlaSciwie ocenione. I tak w oparciu o opinie o skazanym z jednostki penitencjarnej
oraz aktualng karte karna stusznie wysnuto wobec skazanego niepomyslng prognoze kryminologiczno — spoleczna.
Skazany, pomimo mlodego wieku, jest osoba juz wielokrotnie karang, a rodzaj i iloé¢ popelmianych przez niego
przestepstw na przestrzeni niespelna trzech lat wskazuje, iz kradzieze i wkamania stanowity dla niego sposob na zycie
i utrzymanie sie. Co prawda w polu widzenia Sadu orzekajacego byla pozytywna opinia jednostki penitencjarnej o
skazanym, posiada on jednak wyksztalcenie podstawowe i ograniczone juz choéby z tego powodu mozliwoéci podjecia
stalej pracy, nadto nie wykorzystal danej mu szansy i z powodu przekroczenia 50 % nieobecnosci w kursie zawodowym
zostal skre$lony z listy stuchaczy, nie wykazujac zainteresowania kontynuacjg nauki.

Trudno zatem skutecznie zarzuci¢ Sadowi meriti dokonania nieprawidlowych ustalen faktycznych dot. postawy
skazanego w procesie jego resocjalizacji.

Ponadto, czego juz niestety skarzacy nie chcial zauwazyé, wazkie znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma wzglad
na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogélnej. Popelnienie wiekszej iloéci
przestepstw jest za$ istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od
wynikajacej z dyrektywy absorpcji, ktorej zastosowanie jest przeciez rozwigzaniem skrajnym, wyjatkowym, podobnie
jak siegniecie po bedaca jej przeciwienstwem zasade kumulacji (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 12 VII 2000r., I1
AKa 171/00, OSA z 2001r., Z. 2, poz. 5; wyrok SA w Krakowie z dnia 29 VI 2010r., I AKa 100/10, KZS 2010/10/16).

Wyprowadzona wobec skazanego prognoza Swiadczy zatem o konieczno$ci odpowiedniego zwiekszenia dolegliwoSci
wyplywajacej z kary lacznej dla skazanego w stosunku do najsurowszej kary czastkowej objetej wyrokiem lacznym.
Okolicznosci te w sposob jednoznaczny przeciwstawiaja sie wnioskowi skarzacego o wymierzenie kary lacznej przy
zastosowaniu zasady pelnej absorpcji. Wprawdzie podnoszona przez apelujacego prawidlowa postawa skazanego
w zakladzie karnym, polegajaca na przestrzeganiu regulaminu, wielokrotnym regulaminowym nagrodzeniu oraz



Swiadczeniu nieodplatnej pracy, winna zasadniczo sprzyja¢ pozytywnym zmianom w sposobie zycia skazanego,
wynikaé tez moze jednak tylko z dobrego przystosowania sie do warunkéw izolacji penitencjarnej, a nie checi zmiany
swej osobowoSci, tym bardziej, ze skazany nie wykazuje w pelni postawy krytycznej wobec popelionych przez
siebie czynéw przestepczych. Zasady do§wiadczenia zyciowego ucza, iz prognoza taka, stawiana wobec 0s6b, ktore w
przesztoSci wykazaly wielokrotnie oznaki braku odpowiedzialno$ci i samodyscypliny, jest dotknieta duzym stopniem

ryzyka.

W tej sytuacji wymierzenie kary lgcznej w wymiarze 2 lat i 8 miesiecy, zwazywszy, iz suma kar czastkowych
podlegajacych polaczeniu wynosila 7 lat i 6 miesiecy, uzna¢ nalezy za rozstrzygniecie spelniajace kryteria
sprawiedliwoéci i racjonalnosci w konteksScie wyzej wskazanych kryteriow.

Bezzasadno$¢ stawianego wyrokowi lacznemu w apelacji zarzutu oraz brak uchybien podlegajacych uwzglednieniu z
urzedu byly powodem utrzymania zaskarzonego wyroku.

Z uwagi na fakt niepokrycia przez skazanego kosztéw pomocy prawnej udzielonej skazanemu przez wyznaczonego
z urzedu obronce, Sad odwolawczy na stosowny wniosek obroncy zasadzil na jego rzecz od Skarbu Panstwa
wynagrodzenie w wysoko$ci odpowiadajacej minimalnej stawce wynagrodzenia za reprezentowanie strony w
postepowaniu o wydanie wyroku lacznego.

Fakt pozbawienia skazanego wolno$ci i wynikajacy z niego brak odplatnego zatrudnienia byly natomiast podstawg
rozstrzygniecia Sadu odwolawczego o zwolnieniu skazanego z obowiazku poniesienia kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze, wydatkami za$ obcigzono Skarb Panstwa.



