Sygnatura akt VI Ka 980/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika (spr.)

Sedziowie SSO Agata Gawron-Sambura

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Marka Dutkowskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2015 .

sprawy skazanego A. B. syna M. i K.,

ur. (.. )wZ.

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 15 wrze$nia 2014 r. sygnatura akt IT K 439/14

na mocy art. 437 kpk i art. 439 § 1 pkt 10 kpk

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Zabrzu do ponownego rozpoznania;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. Z. kwote 147,60 z} (sto czterdzieéci siedem zlotych i sze$édziesiat
groszy) obejmujacg kwote 27,60 zt (dwadzieScia siedem zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony skazanego z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt VI Ka 980/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 wrze$nia 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 439/14 Sad Rejonowy w Zabrzu orzekl
wobec skazanego A. B. kare laczng 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci w miejsce kar jednostkowych pozbawienia
wolno$ci orzeczonych wyrokami tego sadu w sprawach II K 1128/10, II K 160/10, VII K 2120/10, IT K 1420/10 i II
K 1436/10. Rdwnoczesnie sad ten umorzyl postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych
wobec skazanego w sprawach II K 483/101 II K 708/10.

Apelacje od wyroku wywiodt skazany zarzucajgc rozpoznanie sprawy bez udzialu obronicy i wniést o jej ponowne
rozpoznanie.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna z uwagi na wystapienie w sprawie bezwzglednej przyczyny odwolawczej wskazanej w przepisie
art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. tj. z uwagi na rozpoznanie sprawy bez udzialu obroncy w wypadku okre§lonym w art. 79 §
1kp.k

W szeSciu sprawach bedacych przedmiotem rozpoznania A. B. skazany zostal za przestepstwa popelnione w
warunkach znacznie ograniczonej poczytalno$ci okreslonych w art. 31 § 2 k.k. W sytuacji gdy przestepstwa, za ktore
orzeczono kary podlegajace laczeniu, skazany popelnil w stanie ograniczonej w znacznym stopniu poczytalnosci,
na sadzie orzekajacym cigzy obowigzek wyznaczenia dla skazanego, nie majacego obroncy z wyboru, obroncy z
urzedu. Do postepowania o wydanie wyroku lacznego stosuje sie bowiem odpowiednio przepisy o postepowaniu
zwyczajnym przed sadem pierwszej instancji (art. 574 k.p.k.). Oznacza to m.in., ze jesli skazany nalezy do kategorii
0sO6b wymienionych w art. 79 § 1 lub 2 k.p.k., to musi mie¢ obronce takze w postepowaniu w przedmiocie wydania
wyroku lacznego, a udzial obroncy w rozprawie jest w tych wypadkach obligatoryjny (zob. wyrok SN z dnia 8 maja
2002r., IIT KK 131/02, Prok. i Pr. - wkl. 2002, nr 12, poz. 14; wyrok SN z dnia 23 listopada 2010 r. IV KK 295/10, LEX
nr 667518; S. Steinborn, w: J. Grajewski, L. K. Paprzycki, S. Steinborn, Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
T. II, LEX 2010, wyd. II, komentarz do art. 574, teza 3). Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze przeslanka obrony
obligatoryjnej ujeta w art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. nie odnosi sie wylacznie do stanu psychicznego oskarzonego w chwili
popehienia czynu, ale - jak to wynika z treéci art. 79 § 4 k.p.k. - w rownym stopniu obejmuje rowniez ten stan w czasie
trwania postepowania karnego.

Z wyzej wskazanych wzgledow konieczne stalo sie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy w celu jej
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Zabrzu.

Ponownie rozpoznajac sprawe sad ten zobowigzany bedzie wiec wyznaczy¢ skazanemu obronce z urzedu i
przeprowadzié¢ rozprawe z jego udzialem. Wskaza¢ nalezy rowniez, ze skoro rozstrzygniecie dotyczace wymiaru kary
lacznej winno zostac¢ poprzedzone analiza zachowania skazanego po wydaniu wyrokéw jednostkowych, niezbedne
bedzie uwzglednienie nie tylko zachowania skazanego w czasie pobytu w zakladzie karnym, ale réwniez informacji
zawartych w aktach spraw jednostkowych dotyczacych zachowania skazanego w okresach proby, jakie wyznaczane
byly w zwiazku z pierwotnym warunkowym zawieszeniem wykonania kar jednostkowych.



