Sygnatura akt VI Ka 949/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Andrzej Ziebinski (spr.)

Sedziowie SSO Ewa Trzeja-Wagner

SSO Dariusz Prazmowski

Protokolant Barbara Szkabarnicka

przy udziale Wandy Ostrowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j
po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2014 r.

sprawy P. P. (1) ur. (...)wT.

syna P.iA.

oskarzonego z art. 244 kk

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 3 czerwca 2014 r. sygnatura akt VII K 58/14

na mocy art.437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- jako podstawe rozstrzygniecia z punktu 2 przyjmuje art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk,
- jako podstawe rozstrzygniecia z punktu 3 przyjmuje art. 73 § 1 kk,

2. w pozostalej czedci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt. VI Ka 949/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zabrzu, wyrokiem z dnia 3 czerwca 2014 r., wydanym w trybie art. 335 k.p.k., w sprawie o sygn. akt
VII K 58/14, uznal oskarzonego P. P. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 244 k.k. i za to na mocy tego
przepisu skazal go na kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. oraz
art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesil na okres proby 5 lat. Na mocy art. 73 § 2 k.k. oddat oskarzonego na okres proby pod



dozoér kuratora sadowego. Na mocy art. 72 § 1 pkt 8 k.k. zobowiazal go w okresie proby do aktywnego poszukiwania
pracy zarobkowej. Nadto obcigzyl oskarzonego kosztami sgdowymi.

Wyrok ten w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o karze zaskarzyl prokurator na niekorzy$é oskarzonego, zarzucajac:

1. obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 70 § 2 k.k., polegajaca na niewlaSciwym zastosowaniu tego
przepisu jako podstawy rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
orzeczonej wobec P. P. (1), podczas gdy prawidlowa podstawa zastosowania tego $§rodka probacyjnego byt art. 69 § 1
i2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k., w sytuacji kiedy oskarzony w chwili czynu ukoniczyt 21 lat;

2. obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 73 § 2 k.k., polegajaca na zastosowaniu tego przepisu jako podstawy
prawnej oddania oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego, podczas gdy w chwili czynu ukonczyl
21 lat, a w takiej sytuacji podstawa zastosowania dozoru winien by¢ art. 73 § 1 k.k.

Stawiajac powyzsze zarzuty, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez:

1. wskazanie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk. jako podstawy prawnej zawartego w pkt. 2 wyroku
rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci,

2. wskazanie art. 73 § 1 k.k. jako podstawy zawartego w pkt. 3 wyroku oddania oskarzonego pod dozoér kuratora
sadowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest oczywiScie zasadna.

Oskarzony P. P. (1) urodzil sie w dniu (...) r., a czyn przypisany oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem zostal popeliony
w dniu 18 listopada 2013 r. Tak wiec oskarzony w chwili popelnienia czynu ukonczyt 21 lat. Oznacza to, Ze stosownie
do regulacji z art. 115 § 10 k.k. nie przysluguje mu status sprawcy mlodocianego.

W tej sytuacji — jak trafnie wywiodl skarzacy — podstawa prawag rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu
wykonania kary pozbawienia wolno$ci winny by¢ przepisy art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k., nie za$ art.
art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k., podstawg natomiast prawng rozstrzygniecia o oddaniu oskarzonego pod dozor
kuratora sadowego winien by¢ przepis art. 73 § 1 k.k., nie za$ art. 73 § 2 k.k. Przepisy bowiem art. 70 § 2 k.k. i art. 73
§ 2 k.k. majg zastosowanie do sprawcow mlodocianych, a oskarzonemu taki status nie przystuguje.

W tej sytuacji sad odwotawcezy zmienil zaskarzony wyrok, jako podstawe rozstrzygniecia z punktu 2 wskazujac przepisy
art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k., a jako podstawe prawna rozstrzygniecia z punktu 3 wskazujac przepis art.
73 § 1 k.k. Nie znajdujac z urzedu innych podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku lub jego uchylenia, wyrok ten w
pozostalej czesci utrzymal w mocy.

Kierujac sie wzgledami slusznoSci - potrzeba korekty zaskarzonego wyroku wynikala z uchybienia sadu I
instancji - oskarzonego zwolniono od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami tego
postepowania obcigzajac Skarb Panistwa po mysli art. 624 § 1 k.p.k.



