Sygnatura akt VI Ka 799/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Prazmowski

Sedziowie SSO Grazyna Tokarczyk

SSO Marcin Schoenborn (spr.)

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2014 r.

sprawy 1. P. M. (1), syna S. i B.

ur. (.. )wZ.

oskarzonego z art. 278 § 1 kk

2. D. N., syna M. i B.

ur. (.. )wZ.

oskarzonego z art. 278 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 6 czerwca 2014 r. sygnatura akt I K 385/14

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 440 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Zabrzu do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VI Ka 799/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 6 czerwca 2014 r. sygn. akt II K 385/14 wydanym na posiedzeniu w trybie
art. 335 kpk uznat oskarzonych P. M. (1) i D. N. za winnych popelnienia zarzucanego im aktem oskarzenia czynu z art.
278 § 1 kk polegajacego na tym, ze w dniu 4 kwietnia 2014 r. w Z. przy ul. (...) wspdlnie i w porozumieniu dokonali
poprzez wyciagniecie z portfela kradziezy pieniedzy w kwocie 900 zlotych nalezacych do pokrzywdzonego L. G. i za
ten czyn wymierzyl im na mocy art. 278 § 1 kk kary po 5 miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajace na wykonywaniu
wskazanej przez sadowego kuratora zawodowego nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 godzin w stosunku miesiecznym (pkt 1). Ponadto na mocy art. 46 § 1 kk zobowiazal oskarzonych solidarnie do



naprawienia szkody w catoéci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego L. G. kwoty 900 zlotych (pkt 2 ). W konicu
na mocy art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnit oskarzonych od ponoszenia
kosztow sagdowych, ktérymi obciazyt Skarb Panstwa (pkt 3).

Apelacje od tego wyroku ztozyt Prokurator. Zaskarzajac go w calosci na niekorzysé oskarzonych mu:

1. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 366 § 1 kpki art. 410 kpk, albowiem Sad
uwzgledniajac wniosek prokuratora o skazanie P. M. (1) i D. N., bez przeprowadzenia rozprawy i uznajac oskarzonych
za winnych popekienia wystepku z art. 278 § 1 kk opieratl sie na niepelnym materiale dowodowym, albowiem przed
wydaniem wyroku na posiedzeniu w dniu 6 czerwca 2014 r. nie ujawnil wszystkich okoliczno$ci, jakie zostaly ustalone
w toku postepowania przygotowawczego,

2. obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 46 § 1 kk poprzez orzeczenie wobec oskarzonych solidarnego
obowiazku naprawienia szkody w calo$ci w kwocie 900 zlotych w sytuacji, gdy obowigzek ten w toku postepowania
przygotowawczego zostat wypeliony do kwoty 70 zlotych;

3. obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 58 § 3 kk poprzez jego niezastosowanie, albowiem Sad wymierzajac
oskarzonym kary po 5 miesiecy ograniczenia wolnos$ci polegajace na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym za czyn wyczerpujacy znamiona wystepku z art. 278
§ 1 kk zagrozony kara pozbawienia wolnoSci od 3 miesiecy do 5 lat, w podstawie wymiaru kary nie zamiesScit art. 58 § 3
kk, ktory zezwala na wymierzenie kary ograniczenia wolno$ci za przestepstwo zagrozone kara pozbawienia wolnoSci
nieprzekraczajacg 5 lat.

Podnoszac za$ takie zarzuty wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

W toku rozprawy apelacyjnej oskarzeni zgodnie wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania. Oskarzony G. M. dodatkowo przedlozyl pisemne potwierdzenie naprawienia szkody
pokrzywdzonemu poprzez przekazanie mu kwoty 730 zlotych.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.

Apelacja Prokuratora okazala sie by¢ o tyle skuteczna, iz w nastepstwie jej wywiedzenia koniecznym bylo zaskarzony
wyrok uchyli¢ w catoSci i sprawe obu oskarzonych o zarzucane im przestepstwo przekaza¢ do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Zabrzu jako wlasciwemu rzeczowo i miejscowo. Powodem tego byla stwierdzona z urzedu
przez Sad odwolawczy razaca niesprawiedliwo$é zaskarzonego orzeczenia, ktéra skutkowa¢ musiala jego uchyleniem
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow.

Niesprawiedliwo$¢ razaca w rozumieniu art. 440 kpk to taka, ktéra narusza w szczegoélnie istotny sposéb spoteczne
poczucie sprawiedliwoSci, a powodem owej niesprawiedliwoéci sa naruszenia ujete w art. 438 kpk, tyle Ze dostrzezone
poza granicami §rodka odwolawczego i jego zarzutéw (por. wyrok SN z 1 pazdziernika 2008 r., V KK 261/08, LEX
nr 457927).

Dokonana w ramach kontroli odwolawczej analiza zaskarzonego wyroku, jego uzasadnienia, zgromadzonych
dowoddw oraz toku postepowania wykazala za$, iz zapad} on przedwczeénie na posiedzeniu w trybie uwzglednienia
wniosku Prokuratora o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie oskarzonych
uzgodnionych z nimi kar i Srodka karnego, o ktérego terminie oskarzeni nie zostali skutecznie powiadomieni, nadto
bez wyjasnienia wszystkich okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia, a zatem z obrazg art. 117 § 2 kpk oraz art. 343
§ 7 kpk, ktora nie pozostala bez wplywu na tres$é orzeczenia.

Whbrew zapisom protokolu posiedzenia z dnia 6 czerwca 2014 r., na ktérym zapadl zaskarzony wyrok, Sad Rejonowy
nie mogt dysponowaé dowodami powiadomienia nieobecnych na nim oskarzonych o jego terminie. Wprawdzie
wystano do nich jako os6b uprawnionym do wziecia udzialu w posiedzeniu (art. 339 § 5 kpk w zw. z art. 339 § 1 pkt



3 kpk) zawiadomienia o jego terminie, nie mniej takowe przez oskarzonych nie zostaly podjete pomimo podwdjnego
awizowania, w zwigzku z czym zwrodcone zostaly organowi wysylajacemu. Nastagpilo to jednak dopiero po dniu 6
czerwcea 2010 T., 0 czym $wiadceza prezentaty biura podawczego na dolgczonych do akt przesylkach (k. 49, 68), jak i
koncowe terminy drugich awizowan przypadajace na dzien 7 czerweca 2014 r. w przypadku zawiadomienia dla P. M.
(1) oraz dzien 11 czerwca 2014 r. w przypadku zawiadomienia dla D. N..

Co wiecej, z powyzszego wynika, iz do dnia posiedzenia oskarzeni nie zostali skutecznie zawiadomieni o jego terminie.
Fikcja doreczenia nie podjetych przesylek zgodnie z art. 133 § 2 kpk przypadala bowiem na czas po dniu 6 czerwca
2014T.

Tymczasem zgodnie z art. 117 § 2 kpk czynno$ci, a wiec i posiedzenia, nie przeprowadza sie, jezeli osoba uprawniona
nie stawila sie, a brak dowodu, ze zostala o niej powiadomiona.

Juz tylko z tego wzgledu na posiedzeniu w dniu 6 czerwca 2014 r. nie powinien zapasé zaskarzony wyrok. Kiedy sie
za$ uwzgledni, ze byl to wyrok w trybie konsensualnym, na ktérego wydanie zgoda oskarzonych musi by¢ aktualna na
moment orzekania, ci za$§ dopiero w toku rozprawy apelacyjnej mieli mozliwo$¢é wypowiedzenia sie w tym przedmiocie
i wowczas domagajac sie uchylenia zaskarzonego wyroku w sposob konkludentny wyrazili w istocie brak akceptacji
dla jego tresci, dla Sgdu odwolawczego nie budzilo watpliwoSci, ze naruszenie przez Sad instancji pierwszej art. 117 §
2 kpk stanowilo uchybienie, o ktérym mowa w art. 438 pkt 2 kpk.

Ponadto Sad Rejonowy nie dostrzegl, Ze okolicznosci sprawy nie byly wcale tak jednoznacznymi, jak ten je postrzegal.
Wprawdzie oskarzeni przyznali sie do dokonania wspdlnie i w porozumieniu kradziezy 9oo zlotych z portfela
pokrzywdzonego wykorzystujac jego nieuwage spowodowang spozytym wczesniej alkoholem oraz udaniem sie na
spoczynek nocny, nie mniej nie zauwazyl, iz z zeznan L. G. w postepowaniu przygotowawczym wynikalo, ze w
momencie, w ktérym oskarzeni mieli zabra¢ mu w celu przywlaszczenia z portfela pieniadze znajdowac sie w nim
miala kwota ponizej 900 zlotych, wynoszaca konkretnie 870 zlotych. Z 900 zlotych, z ktérymi w portfelu pojawic sie
mial na imprezie u K. G., przed zasnieciem mial zdotaé jeszcze wydac 30 zlotych na zakup dodatkowego alkoholu w
postaci wodki, po ktora udat sie do sklepu (k. 26). Zaznaczenia wymaga, iz pokrzywdzony byl dosé kategoryczny w swej
wypowiedzi, ze idac na impreze do K. G. mial w portfelu 900 zlotych. Bynajmniej nie wynikalo z niej, ze pieniedzy tych
moglo by¢ wiecej, nawet jesli twierdzil, ze poczatkowo miat dysponowa¢ kwota 1.660 zlotych, z ktdrej zdotal wydac
ok. 700 zlotych na alkohol i ubrania.

Lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku nie pozostawia watpliwosci, ze Sad Rejonowy owe zeznania
pokrzywdzonego kompletnie zbagatelizowal, a nie powinien byl tego czyni¢, nawet jedli oskarzeni w swoich
wyjaénieniach potwierdzali, iz z portfela zabrali lacznie 900 zlotych. Tak jak pokrzywdzony, réwniez oskarzeni na
wspomnianej imprezie spozywali przeciez alkohol. Co tez istotne, ze skradzionych pokrzywdzonemu pieniedzy, ktdre
ukryli w r6znych miejscach w dwoch czesciach, mieli odnalezé jedynie te w kwocie 100 zlotych.

Whnikliwszego wyjasnienia wymagala zatem kwestia kwoty, ktéra na moment kradziezy, pozostawala w portfelu
pokrzywdzonego. Po temu powinno sie przynajmniej dokladniej przestucha¢ pokrzywdzonego na te okoliczno$c, w
szczegblno$ci dopytaé go, czy jest jednak mozliwym, iz w portfelu miat nieco wiecej pieniedzy, niz samemu sadzil.

Sad Rejonowy nie mial wiec podstaw do uwzglednienia na posiedzeniu wniosku Prokuratora o skazanie oskarzonych
na uzgodnionych z nimi warunkach, skoro istnialy co najmniej uzasadnione watpliwosci co do wysokoSci kwoty
skradzionej przez nich pokrzywdzonemu. Nie decydujac sie wiec na skierowanie sprawy do rozpoznania na rozprawie
celem wyjasnienia owej okoliczno$ci niewatpliwie Sad Rejonowy naruszyt art. 343 § 7 kpk. Uchybienie temu
przepisowi moglo mie¢ za§ wplyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku. Owy wplyw jest obecnie tym bardziej pewny, ze
z przedlozonego przez oskarzonego G. M. potwierdzenia naprawienia szkody pokrzywdzonemu mozna wnioskowaé
w okoliczno$ciach sprawy, ze w rzeczywistoSci pokrzywdzonemu skradziono kwote mniejsza niz 900 zlotych.
Pokrzywdzony mial temu oskarzonemu potwierdzi¢ bowiem przyjecie kwoty 730 zlotych odpowiadajacej skradzionym
przez niego pieniadzom, co trzeba rozumie¢ uwzgledniajac wyjasnienia oskarzonych w ten sposob, ze chodzi o
pienigdze wyciggniete z portfela osobiécie przez P. M. (1). D. N. mial bowiem samemu siegnaé jedynie po 100 zlotych.



WatpliwosSci w tym zakresie nie moze tez rozwiewaé ujawnienie przy D. N. kwoty 70 zlotych (k. 6-8), ktéra zostala
zwrocona pokrzywdzonemu (k. 34), kiedy wedle tego oskarzonego miala to by¢ pozostalosé ze 100 zlotych, ktérymi
dysponowal P. M. (2), bynajmniej nie mialy one jednak pochodzié¢ z zarzucanej im kradziezy (k. 21).

Poniewaz z powyzszego wynika brak akceptacji Sagdu Okregowego dla skazania oskarzonych w aktualnym stanie
sprawy za kradziez az 900 zlotych, ktére to rozstrzygniecie, z powodu dostrzezonego z urzedu naruszenia prawa
procesowego skutkujacego oczywista niesprawiedliwos$cia zaskarzonego wyroku, bylo wadliwym, jedynym mozliwym
orzeczeniem, jakie moglo zapa$¢ w postepowaniu odwolawczym, byl wyrok uchylajacy zaskarzone orzeczenie w calo$ci
i przekazujacy sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Spowodowalo to rowniez, ze ustosunkowanie
sie do zarzutow apelacji Prokuratora, ktora tak naprawde sprowadzala sie do kwestionowania rozstrzygniecia o karze
i Srodku karnym, byloby przedwczesnym. Stad wystarczajacym bylto ograniczenie rozpoznania Srodka odwolawczego
w mys$l art. 436 kpk do stwierdzonej z urzedu oczywistej niesprawiedliwo$ci orzeczenia.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy bedzie obowiazany przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe na
rozprawie w pelnym zakresie wynikajacym z wnioskow dowodowych zawartych w akcie oskarzenia, a takze do jego
uzupelienia poprzez ujawnienie i wykorzystanie pokwitowan odbioru przez pokrzywdzonego kwoty 70 zlotych (k.
34) oraz kwoty 730 zlotych (k. 78). Tak oskarzonych, jak i pokrzywdzonego przestlucha szczego6lnie wnikliwie na
okoliczno$ci zwigzane z kwotg, ktora miala zostaé skradziona z portfela. OczywiScie je$li wytoni sie potrzeba uzyskania
dodatkowych dowodéw Sad Rejonowy nie uchyli sie od ich przeprowadzenia. Zgromadzony material dowodowy
podda nastepnie wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz swobodnej ocenie zgodnie z zasadami prawidlowego
rozumowania, wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, po czym wyciagnie prawidlowe wnioski koncowe,
w oparciu o ktéore wyda stosowne rozstrzygniecie merytoryczne. Pamietal bedzie przy tym Sad Rejonowy, iz w
dalszym postepowaniu nie bedzie obowiazywal tzw. poéredni zakaz reformationis in peius. Jezeli bowiem orzeczenie
zaskarzone bylo na niekorzy$¢ oskarzonych, a tak bylo przeciez w realiach niniejszej sprawy, to uchylenie tego
orzeczenia - nawet wowczas, gdy nastepuje ono niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutoéw, rowniez
na podstawie art. 440 kpk - nie powoduje konieczno$ci przestrzegania zakazu reformationis in peius przy ponownym
rozpoznaniu sprawy. Orzekanie na niekorzy$¢ oskarzonego jest jednak oczywiécie dopuszczalne tylko w granicach,
w jakich sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania w wyniku uwzglednienia §rodka odwolawczego
wniesionego na niekorzy$¢ (por. postanowienie SN z dnia 17 listopada 2011 r., V KK 253/11, OSNKW 2012, nr 2,
poz. 22). Uchylenie wyroku na podstawie art. 440 kpk poza zakresem zaskarzenia apelacja wniesiona na niekorzy$é
oskarzonego, jak i poza zakresem zarzutow wskazanych w takiej apelacji, sporzadzonej przez oskarzyciela publicznego,
otwiera wiec w postepowaniu ponownym mozliwo$¢ poczynienia niekorzystnych dla oskarzonego ustalen faktycznych
i wydania surowszego orzeczenia, w granicy w jakiej nastapilo przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (por.
postanowienie SA we Wroclawiu z z dnia 18 grudnia 2008 r., IT AKz 590/08, OSAW 2009/4/153).

Nie przesadzajac wiec w niczym ostatecznego rozstrzygniecia Sad Okregowy orzekl jak w cze$ci dyspozytywnej swego
wyroku.



