Sygnatura akt VI Ka 725/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 pazdziernika 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Agata Gawron-Sambura

Sedziowie SSR del. Malgorzata Peteja-Zak (spr.)

SSO Kazimierz Cieslikowski

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale Andrzeja Zieby

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2014 r.

sprawy skazanego J. R., syna K. i J.

ur. (...) w B.

w przedmiocie wydania wyroku tqgcznego

na skutek apelacji wniesionych przez skazanego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 6 czerwca 2014 r. sygnatura akt IX K 285/14

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac obie apelacje za oczywiScie bezzasadne;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. P. kwote 147,60 z} (sto czterdzieéci siedem zlotych i sze$édziesiat
groszy) obejmujacg kwote 27,60 zt (dwadzieScia siedem zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow obrony skazanego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw postepowania odwolawczego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
Sygn. akt VI Ka 725/14

UZASADNIENIE WYROKU
z dnia 28 pazdziernika 2014r.

Sad Rejonowy w Gliwicach z wniosku skazanego J. R. prowadzil postepowanie w przedmiocie wydania wyroku
lacznego, obejmujacego kary orzeczone wobec tego skazanego prawomocnymi wyrokami. W wyroku lacznym z dnia 6
czerwca 2014r., w sprawie o sygn. IX K 285/14, Sad I instancji uznal, ze zachodza podstawy do orzeczenia kary lacznej
2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, obejmujacej skazania:



1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 18 marca 2013r. w sprawie o sygn. IX K 1923/10 za czyn z art. 278
§ 1 kk, popelniony w dniu 2 grudnia 20009r., na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 23 grudnia 2013r. w sprawie o sygn. IX K 1421/12 za czyny z art.
278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, popelnione w 2011r., na jedng kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, orzeczono obowigzek
naprawienia szkody.

Na poczet orzeczonej kary lacznej Sad zaliczyl skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie o
sygn. IX K 1923/10 od dnia 25 listopada 2013r. do 6 czerwca 2014r., ustalajac, iz pozostale rozstrzygniecia zawarte w
poszczegbdlnych wyrokach podlegajacych polaczeniu, nie objete wyrokiem lgcznym, podlegaja odrebnemu wykonaniu,
nadto zasadzil stosowne wynagrodzenie na rzecz obroncy z urzedu oraz zwolnil skazanego z kosztow sadowych,
ktorymi obciazyt Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok laczny zaskarzyli w calo$ci skazany i jego obronca.

Skazany w osobistej apelacji podkreélil swoja trudna sytuacje rodzinng i majatkowa, wskazujac jako powody
popehiania przestepstw brak pracy i Srodkdw do utrzymania rodziny oraz podkreslajac swoja pozytywna postawe
w jednostce penitencjarnej, krytycyzm wobec dotychczasowego zycia, a takze che¢ naprawy wyrzadzonych
przestepstwami szkod. Podniést niewspolmierno$é wymierzonej kary tacznej pozbawienia wolno$ci w oparciu o
wyroki opisane w sentencji, podczas gdy prawidlowa analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
prowadzi do wniosku, iz uzasadnionym byloby zastosowanie przez Sad kary lagodniejszej.

Obronca zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razaca surowo$¢ wymierzonej wobec skazanego kary lacznej pozbawienia
wolnosci, ktora to kara laczna zostala uksztaltowana na zasadzie czeSciowej absorpcji i jako taka nie odpowiada
dyrektywom wymiaru kary lacznej oraz nie uwzglednia w nalezytym stopniu okolicznoSci dotyczacych osoby
skazanego, a majacych wplyw na ograniczenie wysokoéci przedmiotowej kary lacznej.

Stawiajac taki zarzut wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie skazanemu kary lacznej pozbawienia
wolno$ci w granicach ustawowego zagrozenia, tj. z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji, ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje nie sa zasadne i to w stopniu oczywistym.

Poniewaz skarzgcy nie kwestionowali wyznaczonego przez Sad I instancji zbiegu realnego przestepstw, za ktore
orzeczone kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci stanowily nastepnie podstawe do uksztaltowania wymiaru kary
lacznej, wypada wiec jedynie potwierdzic, iz Sad merytoryczny nie popehil w tym zakresie najmniejszego bledu.
Istotnie zachodzily warunki do orzeczenia jednej kary lgcznej pozbawienia wolno$ci z polaczenia kar tego rodzaju,
orzeczonych wskazanymi dwoma wyrokami Sadu Rejonowego w Gliwicach. Prawdg jest rowniez i to, ze Sad orzekajacy
mial w polu widzenia wyroki wydane wcze$niej wobec skazanego, w tym wyrok laczny z dnia 12 listopada 2013r. w
sprawie o sygn. IX K 944/13 oraz wyznaczone tym wyrokiem dwa zbiegi realne przestepstw, jednak stusznie przyjat
brak podstaw do polaczenia kar pozbawienia wolno$ci objetych wyrokami Sadu Rejonowego w Gliwicach w sprawach
o sygn. IXK3419/101 IX K 211/10, ktérych wykonanie warunkowo zawieszono, z karami bezwzglednymi pozbawienia
wolnoéci, orzeczonymi w sprawach o sygn. IX K 1923/10 1 IX K 1421/12 z uwagi na brak wobec skazanego pozytywne;j
prognozy kryminologiczno — spolecznej, warunkujgcej zastosowanie art. 69 kk.

Jedli chodzi za$ o podniesiony zarzut razacej niewspolmiernos$ci kary wskaza¢ nalezy, iz bedzie on tylko zasadny
wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna
bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzonag przez Sad I instancji a karg, jaka nalezaloby
wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo SN (por. III KR 254/73, OSNPG 1974, nr 3-4, poz. 51 i aprobate tego stanowiska: M. CieSlak, Z. Doda,



Przeglad orzecznictwa, Pal. 1975, z. 3, s. 64). Nie chodzi przy tym o kazda ewentualna réznice co do jej wymiaru, ale
o ,roznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzong nazwaé mozna byloby — réwniez w potocznym
znaczeniu tego slowa - &gt;&gt;razaco&lt;&lt; niewspotmierna, to jest niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie
wrecz zaakceptowac” (zob. wyrok SN z dnia 2 IT 1995r., IT KRN 198/94, OSNPP 6/1995, poz. 18).

Granice kary lacznej okre§la przepis art. 86 § 1 kk, wedle ktérego Sad wymierza kare taczng w granicach od najwyzszej
z kar jednostkowych podlegajacych laczeniu do ich sumy, nie przekraczajac géornych granic dla danego rodzaju
kar wynikajacych z powolanego przepisu, przy czym jej wymiar we wskazanych wyzej granicach warunkowany jest
przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy prawomocnie osgdzonymi czynami. Relacje te sprowadzaja sie
do okreslenia, jak bliski zwiazek przedmiotowo — podmiotowy laczy te czyny. Im blizsze sa te relacje, tym bardziej
wyrok laczny powinien by¢ zblizony do dopuszczalnego minimum, uwarunkowanego wysoko$cia kar orzeczonych za
przestepstwa objete tym wyrokiem, im zwigzek ten luzniejszy, tym przewazaé powinno kumulowanie poszczeg6lnych
kar (zob. wyrok SN z dnia 25 X 1983r., IV KR 213/83, OSNKW z 1984r., z. 5-6, poz. 65; wyrok SN z dnia 15 V 1990r., IV
KR 80/90, Lex nr 22064; wyrok SA w Krakowie z dnia 10 X 1991r., Il AKr 127/91, KZS z 1991r., z. 10, poz. 10). Przez
zwiazek przedmiotowo — podmiotowy nalezy za$ rozumie¢ podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw,
motywacje oraz czas i miejsce popelnienia kazdego z nich (zob. wyrok SA w Krakowie z dnia 2 VII 1992r., IT AKr
117/92, KZS z 1992r., z. 9, poz. 50).

Przywolane w apelacjach okolicznoéci, a mianowicie pozytywna postawa skazanego w zakladzie karnym i taka
tez prognoza penitencjarna, z drugiej strony za$ okolicznoSci popehienia przypisanych skazanemu podobnych
przestepstw, bo skierowanych przeciwko temu samemu dobru chronionemu prawem, oraz $cisle powiazanie
pomiedzy nim wskazywaly zdaniem skarzacych na bliski zwigzek przedmiotowy pomiedzy zbiegajacymi sie
przestepstwami, a tym samym przemawialy za orzeczeniem kary tacznej na zasadzie absorpcji.

Nalezy jednak w pelni zaaprobowa¢ poglady Sadu Rejonowego wyartykulowane w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku co do okoliczno$ci, jakie winny zosta¢ uwzglednione przy wymiarze kary lacznej. Zgodnie z utrwalonym w
tym zakresie orzecznictwem Sadu Najwyzszego, wymiar kary lgcznej winien by¢ ksztaltowany przy uwzglednieniu w
pierwszej kolejnosci celow zapobiegawczych i wychowawcezych kary, jak tez jej spotecznego oddzialywania. Istotnym
staje sie w kontekscie tych celow ustalenie wlasnie zwigzku przedmiotowego i podmiotowego pomiedzy czynami
podlegajacymi objeciu kara laczna oraz czas popelnienia przestepstw, jak tez ustalenie okolicznoéci zwigzanych
z zachowaniem i szeroko rozumiang sytuacja skazanego po wydaniu wyrokéw, na mocy ktoérych orzeczono kary
jednostkowe, w celu rozwazenia ich wplywu na ewentualne zlagodzenie.

Nalezy zatem zgodzi¢ sie z prezentowanym przez obronce stanowiskiem, zgodnie z ktorym zwiazek przedmiotowy
czynow objetych karg taczng byl silny, gdyz wszystkie czyny byly podobne rodzajowo (popelniane przeciwko mieniu,
na szkode tego samego podmiotu). Trzeba jednak podkresli¢, Ze znaczna odleglo$c czasowa popelnianych przestepstw,
wynoszaca prawie dwa lata (jeden z czynoéw bowiem byly popeliony z poczatkiem grudnia 2009r., a kolejne
przestepstwa na przestrzeni stycznia - listopada 2011r.), to okoliczno$¢ wskazujgca na zasadno$¢ zblizenia wymiaru
kary lacznej do sumy kar czastkowych. Wskaza¢ nalezy w tym kontekscie skarzacemu, iz zastosowanie zasady
pelnej absorpcji przy wymiarze kary lacznej w szczegélnosci winno byé ograniczone do sytuacji, kiedy pomiedzy
pozostajagcymi w zbiegu realnym czynami odleglo$¢ czasowa jest nieznaczna, sama granica pomiedzy nimi nie
jest wyrazna, a czyny sa jednorodzajowe i objete jedynym planem dzialania. Zatem Sad Rejonowy badajac relacje
zachodzace pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami prawidlowo stwierdzil, ze wiezi pomiedzy nimi nie byly na
tyle bliskie, by uzasadnialo to wymierzenie kary na zasadzie pelnej absorpcji, a wiec w rozmiarze odpowiadajacym
wymiarowi najwyzszej z kar podlegajacych polaczeniu, in concreto w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci.

Takze okolicznoSci dotyczace wlasciwosci i warunkow osobistych skazanego, w kontekscie dostosowania wymiaru kary
lacznej do realizacji celow w zakresie prewencji indywidualnej, zostaly przez Sad Rejonowy wlasciwie ocenione. I tak w
oparciu o opinie o skazanym z jednostki penitencjarnej ustalono, ze zachowanie skazanego w warunkach izolacji bylo
pozytywne, byl nagradzany regulaminowo, jest zatrudniony nieodplatnie, nadto w stopniu umiarkowanym realizuje



zadania objete systemem programowego oddzialywania, co wskazuje na dobre przystosowanie sie skazanego do
warunkdéw izolacji penitencjarnej, jego proces resocjalizacji jednak wymaga utrwalenia w tych warunkach.

Trudno zatem takze skutecznie zarzuci¢ Sagdowi meriti dokonania nieprawidtowych ustalen faktycznych dot. postawy
skazanego w procesie jego resocjalizacji.

Ponadto, czego juz niestety skarzacy nie chcieli zauwazy¢, wazkie znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma wzglad
na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogblnej. Popelnienie wiekszej ilosci
przestepstw jest za$ istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od
wynikajacej z dyrektywy absorpcji, ktorej zastosowanie jest przeciez rozwigzaniem skrajnym, wyjatkowym, podobnie
jak siegniecie po bedaca jej przeciwienstwem zasade kumulacji (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 12 VII 2000r., II
AKa 171/00, OSA z 2001r., z. 2, poz. 5; wyrok SA w Krakowie z dnia 29 VI 2010r., II AKa 100/10, KZS 2010/10/16).

Tymczasem skazany, bedac uprzednio wielokrotnie karanym za przestepstwa z art. 278 § 1 kk, w obliczu stosowanego
bez powodzenia Srodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci,
w okresie od stycznia do listopada 2011r. dopuscil sie w sumie az 62 czynéw, z tego 31 przestepstw kradziezy
popehlionych w warunkach ciaggu (pozostale natomiast to wykroczenia z art. 119 § 1 kw), co musialo niestety
stanowi¢ istotny negatywny czynnik prognostyczny, przemawiajacy obecnie za orzeczeniem wobec niego kary
lacznej zblizonej do tej opartej na zasadzie pelnej kumulacji (zob. wyrok SA w Lodzi z dnia 20 IX 2001r., II
AKa 154/01, Prok. i Pr. z 2002r., z. 4, poz. 26). Taka ugruntowana wéwczas postawa skazanego wskazywala
niejako na pewien jego sposob zycia i utrzymania, co nie moglo pozostaé¢ bez wplywu na rysujaca sie wobec
niego negatywna prognoze. Wprawdzie podnoszona przez apelujgcych aktualna, prawidlowa postawa skazanego
w jednostce penitencjarnej, polegajaca na zdyscyplinowaniu i podporzadkowaniu regulaminowi, winna zasadniczo
sprzyja¢ pozytywnym zmianom w sposobie zycia skazanego, cho¢ zasady do$wiadczenia Zyciowego ucza, iz nawet
umiarkowanie pomyslna prognoza kryminologiczno — spoleczna, stawiana wobec 0s6b, ktore w przeszlo$ci wykazaly
wielokrotnie oznaki braku odpowiedzialnos$ci i samodyscypliny, jest dotknieta duzym stopniem ryzyka.

W tej sytuacji wymierzenie kary lacznej pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy, a wiec w wymiarze
nieznacznie nizszym od sumy kar czastkowych podlegajacych polaczeniu, uznaé nalezy za rozstrzygniecie speliajace
kryteria sprawiedliwo$ci i racjonalno$ci w kontekécie wyzej wskazanych kryteriow.

Bezzasadno$c¢ stawianego wyrokowi lacznemu w apelacjach zarzutu oraz brak uchybien podlegajacych uwzglednieniu
z urzedu byly powodem utrzymania zaskarzonego wyroku.

Z uwagi na fakt niepokrycia przez skazanego kosztoéw pomocy prawnej udzielonej skazanemu przez wyznaczonego
z urzedu obronce, Sad odwolawczy na stosowny wniosek obroncy zasadzil na jego rzecz od Skarbu Panstwa
wynagrodzenie w wysokoSci odpowiadajacej minimalnej stawce wynagrodzenia za reprezentowanie strony w
postepowaniu o wydanie wyroku lacznego.

Fakt pozbawienia skazanego wolno$ci i wynikajacy z niego brak odplatnego zatrudnienia byly podstawa
rozstrzygniecia Sadu odwolawczego o zwolnieniu skazanego z obowigzku poniesienia wydatkéw postepowania
odwolawczego, ktorymi obciazono Skarb Panstwa.



