Sygnatura akt VI Ka 622/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)
Sedziowie SSO Marcin Schoenborn

SSO Kazimierz Cieslikowski

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2014 r.
sprawy T. K., syna R. i H.

ur. (...) wk.

oskarzonego z art. 20781 kk i art. 15782 kk przy zast. art. 11§2 kk, art. 20781 kk, art. 28881 kk, art.
190a$1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 18 marca 2014 r. sygnatura akt IX K 1776/11

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- przyjmuje, iz zachowania T. K. opisane w punktach IV i V czeSci wstepnej stanowia jeden czyn polegajacy na
uporczywym nekaniu E. P. i J. P. w okresie od 6.06.2011 r. do 28.08.2011 r., wyczerpujgcy znamiona art. 190a § 1 kk
iza to na mocy art. 190a § 1 kk skazuje go na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- uchyla rozstrzygniecie z punktu 5 i na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk laczy oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci
orzeczone w punktach 11 2 zaskarzonego wyroku oraz powyzej i wymierza mu kare lgczng 1 (jednego) roku i 5 (pieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. D. kwote 516,60 zl (pie¢set szesnaScie zlotych i szeSédziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesigt sze$¢ zlotych i szeéc¢dziesigt groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;



4. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 622/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 18 marca 2014 roku sygn. akt IXK 1776/11 uznal T. K. za winnego czynéw
(zgodnie z numeracja zarzutéw aktu oskarzenia) polegajacych na tym, ze:

I. w okresie czasu od 01 grudnia 2010 roku do 28 sierpnia 2011 roku w K. znecal sie psychicznie i fizycznie nad
swoja byla konkubina M. P. w ten sposéb, ze wyzywal ja slowami wulgarnymi i powszechnie uwazanymi za obelzywe,
wy$miewal, ponizal, kontrolowal, $ledzil, zatykal zamki w drzwiach wejSciowych do lokalu mieszkalnego M. P., przy
czym w dniu 20 lipca 2011 roku w K., poprzez zadanie uderzenia reka w twarz oraz popchniecie M. P. co skutkowalo
jej upadkiem, spowodowal u niej uszkodzenie ciala w postaci sthuczenia glowy — uraz okolicy stawu skroniowo —
zuchwowego prawego, sthuczenie posladka lewego z otarciem skory, ktére to obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonej
naruszenie czynnoéci narzadu ciala i rozstrdj zdrowia na okres nie przekraczajacy 7 dni, za§ w dniu 27 sierpnia
2011 roku w K. poprzez zlapanie za gardlo M. P. oraz zadanie jej kopniecia kolanem w prawe udo, spowodowal u
niej uszkodzenie ciala w postaci stluczenia uda prawego z krwiakiem podskornym, ktére to obrazenia spowodowaly
u pokrzywdzonej naruszenie czynno$ci narzadu ciala i rozstr6j zdrowia na okres nie przekraczajacy 7 dni, tj. o
przestepstwa z art. 207 § 1 kk i art. 157 § 2 kk przy zast. art. 11 § 2 kk i za to skazal go na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci,

II. w okresie czasu od stycznia 2011 roku do 23 sierpnia 2011 roku w K. znecal sie psychicznie nad swoja matka H.
K. w ten sposob, ze wyzywal ja stowami wulgarnymi, powszechnie uwazanymi za obelzywe, wySmiewal ponizal, tj.
przestepstwa z art. 207 § 1 kk i za to skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

ITI. w okresie w okresie czasu od 01 grudnia 2010 roku do 28 sierpnia 2011 roku, poprzez wykonywanie gluchych
telefon6w oraz wysylanie wiadomosci tekstowych sms na telefon komérkowy E. P. oraz telefon komoérkowy ich
corki M. P. w ktorych zamieszczal wulgarne i powszechnie uwazane za obelzywe slowa pod adresem E. P., ciagle
kontrolowanie, §ledzenie, zapchanie zamka w drzwiach wejSciowych do altanki dzialkowej oraz odkrecenie kurka z
woda na ogrodku dziatkowym nalezacym do E. P. oraz J. P., wzbudzil w pokrzywdzonej E. P. poczucie zagrozenia oraz
istotnie naruszyt jej prywatnos¢, tj. przestepstwa z art. 190a § 1 kk

w okresie czasu od 01 grudnia 2010 roku do 28 sierpnia 2011 roku, poprzez wykonywanie ghichych telefonow
oraz wysylanie wiadomosci tekstowych sms na telefon komoérkowy E. P. oraz telefon komoérkowy ich corki M. P. w
ktorych zamieszczal wulgarne i powszechnie uwazane za obelzywe slowa pod adresem J. P., ciagle kontrolowanie,
§ledzenie, zapchanie zamka w drzwiach wejSciowych do altanki dzialkowej oraz odkrecenie kurka z woda na ogréodku
dzialkowym nalezacym do E. P. oraz J. P., wzbudzil w pokrzywdzonym J. P. poczucie zagrozenia oraz istotnie
naruszyl jego prywatnosc, tj. przestepstwa z art. 190a § 1 kk, przy czym Sad przyjal, ze zachowaniem we wskazanych
punktach III i IV oskarzony uporczywie nekal E. i J. P., a czyny te stanowia ciag przestepstw za to skazal go na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. L3czac orzeczone kary Sad wymierzyt T. K. kare laczng 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, na mocy art. 41 a § 2 i 4 kk orzekajac $rodek karny w postaci zakazu zblizania sie oskarzonego
do pokrzywdzonej M. P. przez okres 2 lat wskazujgc odleglo$¢ 10 metrow.

Apelacje wywiodl obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w zakresie punktéw 1,2 i 4, stawiajgc zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych oraz razaca niewspétmierno$éc kary lacznej w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwosci i
stopnia jego winy.

Obronica wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego w zakresie stawianych zarzutow jest nieuzasadniona, niemniej na skutek dostrzezenia
z urzedu okoliczno$ci nie uwzglednionej przez strony oraz Sad I instancji, Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok.

Przypomnie¢ trzeba, Ze zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, jest tylko woéwczas
shuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoSci ujawnionych w
toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowosSci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak
sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania,
jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie logicznego rozumowania dopuscit sie sad w ocenie zebranego
materialu dowodowego. Mozliwo$é za$ przeciwstawienia ustaleniom sgdu orzekajacego odmiennego pogladu nie
moze prowadzi¢ do wniosku o dokonanie przez sad bledu w ustaleniach faktycznych ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
10.05.2005 roku sygn. WA 12/05 OSNwSK 2005/1/949, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach w dnia 5.04.2007
roku w sprawie II AKa 30/07, Prok.i Pr. 2007/11/32).

Sad I instancji przeprowadzil w niniejszej sprawie wyczerpujgce postepowanie, czego apelujacy nie kwestionowal,
zgromadzone dowody poddal wnikliwej ocenie zgodnej z zasadami wiedzy, do§wiadczenia zZyciowego oraz logicznego
rozumowania, argumentacje przekonujacg o trafno$ci ocen i wyprowadzonych wnioskéw skrupulatnie przedstawiajac
w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia.

Nie sposob zgodzi¢ sie z obroncg o blednosci ocen Sadu meriti, jezeli weZzmie sie pod uwage nie tylko zeznania
pokrzywdzonych, czy wspierajacych ich relacje $wiadkow, ale i wyjasnienia samego oskarzonego. T. K. na etapie
postepowania przygotowawczego, jak sam o$wiadczyl przyznal sie do zarzucanych mu czynéw w czeSci. Nastepnie
przed sadem przyznal sie cze$ciowo do zarzutu I, czeSciowo przyznal sie do zarzutu II, nie przyznal sie do zarzutu
ITI, cze$ciowo przyznal sie do zarzutu IV, czedciowo przyznal sie do zarzutu V. Zatem potwierdzil, iz miedzy nim a
pokrzywdzona byly wyzwiska, mozliwe tez, ze doszlo, jak to oglednie ujal, do przepychanki, a nawet stwierdzil, ze moze
sie przyzna¢ do kopniecia kolanem, ale pokrzywdzona go prowokowala. Do drugiego zarzutu jak stwierdzil przyznatl
sie w jaki$ sposob, bo matka naduzywa alkoholu. Co do wysytania wulgarnych SMS-6w to moze sie przyznac, co wiecej
wedle jego wiedzy to P. mieli jeden telefon komoérkowy i moze razem odebrali tego SMS-a w ten sposéb.

W $wietle takich wyjasnien wniosek o uniewinnienie co najmniej zaskakuje, gdyz nawet w zachowaniach, do ktorych
oskarzony sie przyznal, a znajdujacych odzwierciedlenie w zeznaniach §wiadkéw nie trudno doszuka¢ sie znamion
czynéw zabronionych.

Stusznie jednak Sad I instancji nie ograniczyl ustalen do tak zlagodzonej przez oskarzonego wersji wydarzen, nie
przystaja do tego szczegolowe i korelujace ze sobg zeznania pokrzywdzonych, tak M. P., E. i J. P., ale i H. K..
Podkresli¢ wypada, ze obydwie pokrzywdzone znecaniem kobiety znaly réwnocze$nie wzajemnie swoja sytuacje i
postawe oskarzonego wzgledem nich.

Co wiecej zeznania M. P. wsparly relacje A. B. oraz E. S., ktore nie tylko slyszaly o zachowaniach oskarzonego,
ale i widzialy §lady pozostawione na ciele pokrzywdzonej dzialaniem oskarzonego. Istotne jest i to, ze Swiadkowie
nie zawsze zeznawali o tych samych wydarzeniach, co wraz z relacjami malzonkéw P. wskazuje, ze nie mozna
doszukiwa¢ sie jakichkolwiek znamion przygotowania, czy zmowy. Wreszcie mniej zwigzana z pokrzywdzong E.
G., takze potwierdzila zeznania pokrzywdzonej oraz zaprezentowala jej stan emocjonalny, wywolany zachowaniami
oskarzonego.

Z kolei zeznania H. K., w sposdb nie adekwatny do stow oskarzonego wsparla nie tylko M. P., aleiJ. L. oraz K. W., a
takze J. K. i R. P.. Dla tych nie s3 przeciwwaga powodujaca podwazenie wiarygodnosci relacje A. J. i M. S.. Co istotne
cho¢ R. P. wskazal na czynne zachowania H. K., to ich charakter przypisal obronie przed oskarzonym i reakcji na jego
agresje stowna.



Wreszcie w odniesieniu do elementu czynu na szkode P., zapomina obrona, iz w obecnoSci funkcjonariusza policji P.
K. oskarzony potwierdzil, iz to on odkrecil wode na ich dzialce, a kontekst sytuacji jednoznacznie przekonuje o jego
zlo$§liwosci i checi wywolania dolegliwo$ci w psychice pokrzywdzonych.

Podsumowujac zarzuty i wnioski apelacji zmierzajace do uniewinnienia oskarzonego okazaly sie nieuzasadnione.
Sad Okregowy podzielil rowniez co do zasady ocene prawna zachowaé oskarzonego.

W zakresie przestepstwa popelionego na szkode M. P. Sad odwolawczy odmiennie jednak niz Sad meriti przyjal, ze
nie byla ona osoba najblizsza, nie byla bowiem w dacie czynu osoba pozostajaca we wspolnym ze sprawca pozyciu.
Nalezalo jednak w realiach niniejszej sprawy uznac, iz byla osoba pozostajaca w przemijajacym stosunku zaleznosci od
sprawcy. W orzecznictwie podkre§la sie, ze stosunek zaleznoSci moze wynika¢ z sytuacji faktycznej, stwarzajacej dla
sprawcy sposobno$é znecania sie, przy wykorzystaniu nad ofiara przewagi, jaka daje mu laczaca ich wiez materialna,
osobista lub uczuciowa. Niewatpliwie w wypadku oskarzonego i M. P.- bylej konkubiny istnieje owa wieZ osobista.
Potwierdzaja to ustalenia Sadu meriti, w ktorych podkreslal, ze ,Z uwagi na realizacje sadowej ugody dotyczacej
kontaktéow z dzieckiem — A. K., M. P. nie mogla calkowicie odcia¢ sie od kontaktéw z bylym partnerem. Znal on
jej miejsce zamieszkania, pracy, numer telefonu, jak rowniez tego samego rodzaju dane rodzicow M. — E. i J. P..
OczywiScie tez wiedzial, do ktorego przedszkola uczeszcza jego corka”. Owa sytuacja faktyczna i brak po stronie
pokrzywdzonej mozliwo$ci podjecia skutecznych dzialan dla co najmniej odizolowania sie od zachowan oskarzonego
przekonuje, ze w tym konkretnym wypadku mimo braku dalej idacych zwigzkéw, M. P. po ustaniu konkubinatu, nadal
pozostawala ze sprawca w stosunku zalezno$ci, ktéry oceni¢ mozna, jako przemijajacy, o tyle, ze w odpowiednich
warunkach, a to odstapieniu przez oskarzonego od jego zachowan, mogl on ustac.

Niewatpliwe ustalone zachowania oskarzonego wzgledem tej pokrzywdzonej mialy charakter wielokrotnych
powtarzajacych sie atakow na réznorodne dobra prawne, a to nietykalnosé cielesna, zdrowie, godnosé¢ osobista
i szeroko rozumiang wolno$¢. Nie budzilo tez watpliwoéci, ze zakres zachowan przemawia za $wiadomoscia
oskarzonego , ze sprawia pokrzywdzonej cierpienia fizyczne i psychiczne. Dodatkowo za$ dwukrotnie jego zachowania
wypehily znamiona art. 157 § 2 kk.

W wypadku matki H. K. oskarzony ,ograniczyl sie” do znecania psychicznego poprzez wszczynanie awantur,
wyzywanie pokrzywdzonej slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, ponizanie jej, jak rowniez uprzykrzanie
jej zycia. W zadnej mierze nie sposob po stronie tej pokrzywdzonej doszukaé sie wzajemnosci, a juz wyjasnienia
oskarzonego, jakoby matka naduzywata alkoholu maja sie nijak do jego odpowiedzialnosci karnej, przeciez nawet
teoretycznie taka okoliczno$¢ rozpatrujac, nie stanowi ona, jak i zadna inna, usprawiedliwienia dla znecania sie
jednego czlowieka nad drugim.

W stosunku do E. i J. P. oskarzony dopuscil sie przestepstwa z art. 190a81 kk. Przy tym uwzgledniajac zachowania
sprawcy, te same wobec obojga, Sad odwotawczy doszed}l do przekonania, ze wszystkie skladaja sie na wypelnienie
znamion jednego czynu zabronionego na szkode dwoch pokrzywdzonych. Co do wypelnienia znamion tego typu czynu
zabronionego stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji wykazal je wrecz drobiazgowo, a z pewno$cia w takim stopniu, ze
czynienie powtorzen jest zbedne.

Roéwnoczesnie jednak pamietajac, iz przepis art. 190a kk dodany zostal przez art. 1 pkt 2 ustawy z dnia 25 lutego
2011 r. (Dz.U.2011.72.381) zmieniajacej Kodeks karny z dniem 6 czerwca 2011 r., konieczna stala sie¢ zmiana wyroku
w zakresie oznaczenia czasu przestepczego zachowania sprawcy, albowiem przed dniem wejécia w Zycie tej zmiany,
zachowanie przypisane oskarzonemu nie bylo penalizowane, jako przestepstwo. Mozliwym byloby co najwyzej w
okresie wcze$niejszym rozpatrywanie wypelienia znamion wykroczenia z art. 107 kw, po pierwsze jednak bylby to
czyn przedawniony, po wtdre i istotniejsze, ustalenie wypelnienia takiego byloby dla oskarzonego niekorzystne, co ze
wzgledu na kierunek apelacji nie moglo nastgpi¢. Sad Okregowy dostrzegl, ze poprzez skrocenie okresu przestepczego
dzialania oskarzonego cze$¢ zachowan T. K. wobec E. i J. P. pozostaje poza granicami zarzutu, niemniej paleta
czynnoéci podejmowanych przez oskarzonego, jest niemal stala i w okresie przed, jak i po 6.06.2011 r. tozsama w



zakresie wykonywania ghuchych telefonéw oraz wysylania wiadomo$ci tekstowych sms na telefon komérkowy E. P.
oraz telefon komérkowy corki E. i J. P. M. P., w ktérych zamieszczal wulgarne i powszechnie uwazane za obelzywe
stlowa pod adresem E. i J. P., a takze kontrolowanie i §ledzenie pokrzywdzonych. Z kolei zapchanie zamka w drzwiach
wejSciowych do altanki dziatkowej oraz odkrecenie kurka z woda na ogrédku dzialkowym nalezacym do E. P. oraz
J. P. mialo miejsce juz po wskazanej dacie, a owe zachowania o charakterze uporczywego nekania wzbudzaly w
pokrzywdzonych poczucie zagrozenia oraz istotnie naruszyty ich prywatnosc.

Wskazana zmiana, a zatem ustalenie popelienia jednego czynu oraz krotszego czasu przestepczego dzialania
skutkowa¢ musialy orzeczeniem nowej kary. Sad Okregowy doszed! do przekonania, ze kara 4 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci jest wspolmierna do wysokiego stopnia spolecznej szkodliwosci oskarzonego oraz wysokiego, niczym nie
ograniczonego stopnia zawinienia, tak orzeczona spelni réwniez zadania ogolno i szczeg6lnoprewencyjne, uwzglednia
nadto okoliczno$ci osobiste sprawcy, w tym uprzednia karalnosé.

Konsekwencja wymierzenia wskazanej wyzej kary byla koniecznoé¢ uchylenia orzeczenia o karze tacznej i wymierzenia
jej na nowo. Polaczeniu podlegaly zatem kary 1 roku pozbawienia wolnoS$ci, 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz
4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, kara lgczna wymierzona by¢ mogla w granicach od 1 roku do 1 roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Sad Okregowy majac na uwadze blisko$¢ czasowa czynéw, podobna postaé zamiaru, zbiezne
dobra prawem chronione, ktore atakowal oskarzony, a z drugiej strony r6zne osoby pokrzywdzonych oraz wzgledy
szczegolnoprewencyjne, doszed} do przekonania, ze kara lgczna w wymiarze 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
uwzglednia nalezycie powolane okoliczno$ci, nie noszgc znamion razgcej niewspotmiernosci w zakresie jej surowosci.

Odnoszac sie do apelacji obroncy przypomniec trzeba, ze orzekajac kare laczna Sad nie moze ponownie badaé ani
stopnia winy, ani spolecznej szkodliwo$ci czynow, za ktore wymierzono kary jednostkowe, dlatego zarzut skierowany
przeciwko rozstrzygnieciu o karze lacznej ocenié nalezalo, jako oczywiscie bezzasadny.

Roéwnoczesnie podobnie jak Sad I instancji, Sagd Okregowy nie znalazl podstaw do zastosowania wzgledem
oskarzonego $rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci, nie
sposéb w wypadku oskarzonego uznad, ze cele kary bylyby wowczas spelnione, bo podobne stosowane weze$niej $rodki
okazaly sie bezskuteczne, nie mozna tez w postawie oskarzonego doszukaé sie wzgleddéw prognostycznych, a zatem
przewidywania, ze pomimo nie wykonywania kary nie popelni przestepstwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl o wskazanej zmianie, w pozostalej cze$ci zaskarzony wyrok
utrzymujac w mocy.



