Sygnatura akt VI Ka 592/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lata

Sedziowie SSO Marcin Mierz

SSO Marcin Schoenborn (spr.)

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Jolanty Mandzij

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2014 r.

sprawy S. K. (1) (K.) ur. (...) we L.

syna A.iJ.

oskarzonego z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 6 maja 2014 r. sygnatura akt IX K 2441/10

na mocy art. 437 kpk, art. 439 § 1 pkt 9 kpk, art. 632 pkt 2 kpk

1. uchyla pkt 1, 2, 3 oraz 5 zaskarzonego wyroku i na mocy art. 17 § 1 pkt 6 kpk umarza postepowanie karne wobec
oskarzonego o zarzucany mu aktem oskarzenia czyn stanowiacy wystepek z art. 205 § 1 dkk w zw. z art. 58 dkk z
powodu przedawnienia jego karalnosci;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. R. kwote 516,60 zl (pieéset szesnaScie ztotych i sze$¢dziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat sze$¢ zlotych i szeS¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym;

4. kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa.
Sygn. akt VI Ka 592/14

UZASADNIENIE

S. K. (1) zostal oskarzony w dniu 31 maja 2010 r. o popelnienie w dniach 2 lutego oraz 6 maja 1994 r. wystepku
kwalifikowanego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego w ogdlnoSci na tym, ze w celu osiagniecia korzySci



majatkowej jako prezes zarzadu (...) Sp. z 0. 0. z/s w R. poprzez wprowadzenie w blad doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia towarem o lacznej wartoSci 25.119.800 zlotych przed denominacja (...) Sp.zo.0.z/s wG..

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 6 maja 2014 r. sygn. akt IX K 2441/10 orzek}, ze:

1. uznaje oskarzonego S. K. (1) za winnego tego, ze w dniach 2 lutego oraz 6 maja 1994 r. w G., dzialajac w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, poprzez
wprowadzenie w blad przedstawicieli Przedsiebiorstwa Produkcyjno Handlowego P.P.H. (...)Sp. z 0. 0. z/s w G. co do
zamiaru zaplaty za pobrany towar, doprowadzil wymienionego pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci gwozdzi budowlanych o lacznej wartosci 2.511,98 zl (25.119.800 starych zlotych) w ten sposob, ze
jako prezes Zarzadu (...) sp. z 0. 0. z/s w R. polecil pracownikom spo6lki (...) pobranie o tychze gwozdzi z hurtowni
prowadzonej przez Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowe P.P.H. (...)Sp. z 0. 0. z/s w G. a nastepnie nie uregulowal
powstalego w ten sposéb zobowigzania, czym wyczerpal ustawowe znamiona wystepku z art. 286 § 1 kk w zw. z art.
12 kk i za to na mocy art. 286 § 1 kk skazuje go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na mocy art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza, ustalajac okres préby na 2 lata;

3. na mocy art. 72 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
poprzez zaplate na rzecz Przedsiebiorstwa Produkecyjno Handlowego P.P.H. (...) Sp. z 0. 0. z/s w G. przy ul. (...) kwoty
2.511,90 zt w terminie 1 roku od daty uprawomocnienia sie wyroku;

4. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. R. kwote
1.918,80 zl, w tym VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

5. na podstawie art. 627 kpk oraz art. 624 § 1 kpk i art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa cze$¢ wydatkéw postepowania w kwocie 2.333,07 zl oraz
zwalnia go z oplaty od wymierzonej kary.

Apelacje od tego wyroku zlozyl obronica. Zaskarzyl orzeczenie w caloéci na korzy$¢ oskarzonego i zarzucil mu:

5. blad w ustaleniach faktycznych majacy istotny wplyw na tre$¢ ostatecznego rozstrzygniecia, a polegajacy na
bezpodstawnym i bezkrytycznym przyjeciu, ze oskarzony swoim zachowaniem dopuscit sie popelnienia zarzucanego
— przypisanego mu czynu, poprzez celowe wprowadzenie w blad pokrzywdzonej spoiki (...) oraz doprowadzenie
jej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci gwozdzi budowlanych — w sytuacji gdy zgromadzony w
sprawie material dowodowy nie pozwala na poczynienie tak jednoznacznych ustalen, w szczegdlnosci co do faktu, czy
oskarzony o transakcji w ogole wiedzial oraz czy pracownicy oskarzonego byli jakkolwiek upowaznieni do pobrania
towaru — watpliwo$c¢ dotyczy glownie M. K., bedacej pracownica nie hurtowni (...) tylko sklepu, stanowiacego odrebna
dzialalno$é gospodarcza oskarzonego,

6. razace naruszenie przepisow proceduralnych, mogace mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajace na:

a) przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow, wydaniu wyroku skazujacego wbrew zasadzie ,,in dubio pro reo”,
obiektywizmu, jak rowniez naruszeniu obowigzku dazenia do ustalenia prawdy materialnej, tj. obrazie art. 2 § 2 kpk,
art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk oraz art. 7 kpk poprzez m.in.

« oparcie kwestionowanego rozstrzygniecia na de facto wylacznie niekorzystnych dla oskarzonego Zrodlach
dowodowych, jak cho¢by na zeznaniach pracownikéw S. K. (1), ktoérych zwolnil z pracy i przez to pozostajacych
z nim w konflikcie, ponadto na zeznaniach pozostalych Swiadkoéw, ktorzy nie byli obecni przy rzekomym
zleceniu pracownikom odbioru towaru bedacego przedmiotem postepowania, ani nie znali procedur wigzacych
pracownikéw S. K. (1),



« odmowienie wiarygodnosSci konsekwentnym i spéjnym wyjasnieniom oskarzonego, ktory kategorycznie nie
przyznawatl sie do zarzucanego mu czynu,

+ jednostronne i bezkrytyczne skupienie uwagi na elementach teoretycznie obcigzajacych bez nalezytej i doglebne;j
weryfikacji w kontekscie calo$ci materialu dowodowego.

b) zaniechaniu przeprowadzenia celowych i koniecznych czynno$ci dowodowych, stuzacych wyjasnieniu istotnych —
z punktu widzenia przedmiotu postepowania — okolicznoéci, pomimo obowigzku dzialania organéw procesowych z
urzedu, a mianowicie m.in. konfrontacji miedzy S. K. (1), a M. K.1iJ. K. (1), tj. obrazie art. 172 kpk w zw. z art. 167 kpk.

Zpowolaniem sie za$ na te zarzuty obronica wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego — przypisanego mu czynu, wzglednie jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Gliwicach.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy okazaly sie o tyle skuteczna, ze w nastepstwie jej wywiedzenia koniecznym bylo zaskarzony wyrok
uchyli¢ (w zakresie rozstrzygnie¢ z pkt 1, 2, 3 oraz 5) i umorzy¢ postepowanie wobec oskarzonego z powodu
przedawnienia karalno$ci zarzuconego mu czynu przy przyjeciu, ze stanowi on wystepek z art. 205 § 1 dkk w zw. z art.
58 dkk, a wiec kwalifikowany wedle ustawy obowiazujacej poprzednio.

Niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw Sad odwolawczy zobowiazany jest uchylic wyrok w
przypadku wystapienia jednej z bezwzglednych przyczyn odwolawczych zawartych w katalogu art. 439 § 1 kpk. Ta
za$ zaistniala w niniejszej sprawie. Juz po wydaniu zaskarzonego wyroku zaistniala bowiem okoliczno$¢ wylaczajaca
postepowanie okre§lona w art. 17 § 1 pkt 6 kpk. Najp6zniej z koficem dnia 6 maja 2014 r. nastgpilo bowiem
przedawnienie karalnosci czynu zarzuconego oskarzonemu.

Takie stanowisko wynika za$ z nastepujacej argumentacji.

Oskarzonemu zarzucono popelnienie przestepstwa, ktore w dacie jego popelnienia, a wiec w dniach 2 lutego i 6 maja
1994 r. jako realizujace znamiona okreSlone w art. 205 § 1 dkk w zw. z art. 58 dKkk, zagrozone bylo kara pozbawienia
wolno$ci od 6 miesiecy do lat 5. Od wejécia w zycie Kodeksu karnego z 1997 r., a wiec od dnia 1 wrze$nia 1998 r., czyn,
o ktory zostal oskarzony S. K. (1) i ktéry zostal mu przypisany przez Sad Rejonowy, rzeczywiscie wyczerpuje znamiona
okre$lone w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i podlega karze pozbawienia wolnoSci od 6 miesiecy do lat 8.

Nie oznacza to jednak, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy tak wlasnie w dalszym ciagu, nawet je$li Sad Rejonowy
w zwiazku skazaniem wymierzyl oskarzonemu kare w dolnej granicy ustawowego zagrozenia tak wedle aktualnego,
jak i poprzedniego stanu prawnego, nalezy kwalifikowac ten czyn, a przez to przyjmowadé, ze stanowi on przestepstwo
zagrozone kara pozbawienia wolnosci powyzej lat 5.

Zgodnie z art. 4 § 1 kk jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa,
stosuje sie ustawe nowg, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla
sprawcy. Tu wskazac nalezy, iz przez zmiane ustawy karnej nalezy rozumieé¢ rowniez zmiane calej ustawy, a nie tylko
poszczegoblnych jej przepisoéw, ktére w danej sytuacji moga miec zastosowanie. Z kolei ustawa ,wzgledniejsza dla
sprawcy” bedzie ustawa, ktéra uwzgledniajac caloksztalt konsekwencji prawnych, przewidywaé bedzie dla sprawcy
konsekwencje tagodniejsze (por.. uchwale Izby Karnej SN z 11 stycznia 1999 r., I KZP 15/98, OSNKW 1999, nr 1, poz. 1).

W kontekécie wskazanego rozumienia reguly prawa intertemporalnego z art. 4 § 1 kk nalezalo dojs¢ do wniosku, iz
prawno-karnej oceny zachowania oskarzonego w realiach sprawy nalezy po dniu 6 maja 2014 r. dokonywaé¢ wedlug
Kodeksu karnego z 1969 r., wedle ktérego za zarzucony czyn kwalifikowany wowczas z art. 205 § 1 dkk w zw. z art.
58 dkk grozilaby mu wedle ustawowego zagrozenia co najwyzej kara 5 lat pozbawienia wolnosci, a nie jak to jest
pod rzadami Kodeksu karnego z 1997 r. kara pozbawienia wolnoSci do lat 8. Poprzedni Kodeks karny jest bowiem



dla oskarzonego ustawa wzgledniejsza od obowiazujacego Kodeksu karnego, tak w jego aktualnym, jak i poprzednim
brzmieniu, z tego powodu, ze z uplywem 20 lat od popelnienia przez oskarzonego zarzucanego i przypisanego mu
czynu, zgodnie z art. 101 § 1 pkt 3 kki art. 102 kk jego karalno$¢ ustala na skutek przedawnienia, co winno implikowac
umorzenie postepowania po my$li art. 17 § 1 pkt 6 kpk. Jego kwalifikowanie z uwzglednieniem art. 286 § 1 kk
powodowaloby za$, ze termin przedawnienia zgodnie z art. 101 § 1 pkt 2a kk i art. 102 kk uplynalby dopiero z dniem
6 maja 2019 r., co stawialoby oskarzonego w zdecydowanie niekorzystniejszym polozeniu, skoro wedle ustalen Sadu
Rejonowego niewatpliwie popekil przypisany mu czyn.

Przypomnie¢ nalezy, ze karalno$¢ przestepstwa ustaje, jezeli od jego popelnienia uplynelo lat:
+ 15, gdy czyn stanowi wystepek zagrozony kara pozbawienia wolnoéci przekraczajaca 5 lat (art. 101 § 1 pkt 2a kk),
* 10, gdy czyn stanowi wystepek zagrozony kara pozbawienia wolnosci przekraczajaca 3 lata.

Jezeli za$§ w okresie przewidzianym w art. 101 kk wszczeto postepowanie przeciwko osobie, karalno$¢ popelionego
przez nig przestepstwa okre$lonego m.in. w § 1 pkt 2a i 3 ustaje z uplywem 10 lat od zakonczenia tego okresu (art.
102 kk).

Jest tez oczywistym, ze do czynow popelnionych przed wejéciem w zycie Kodeksu karnego z 1997 r., stosuje sie przepisy
tego kodeksu o przedawnieniu, chyba ze termin przedawnienia juz uplynat (art. 15 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. -
Przepisy wprowadzajace Kodeks karny — Dz.U. nr 88 poz. 554 z p6zn. zm.).

Poniewaz postepowanie o zarzucony oskarzonemu czyn jako wystepek z art. 205 § 1 dkk w zw. z art. 58 dkk wszczete
zostalo w dniu 15 listopada 1994 r. (k. 6), zarzut jego popelhienia przedstawiono mu natomiast w dniu 5 kwietnia 1995
r. (k. 28, 33-35), nie moze budzi¢ watpliwosci, ze do dnia 31 sierpnia 1998 r. sie on nie przedawnil wedle przepiséw
Kodeksu karnego z 1969 r.. Zgodnie z art. 105 § 1 pkt 3 dkk podstawowy termin przedawnienia wynosit bowiem 5 lat,
przy czym przed jego uptywem wydluzyl sie o kolejne 5 lat po mysli art. 106 dkk.

Od dnia 1 wrzeénia 1998 r., a wiec wejécia w zycie Kodeksu karnego z 1997 r., podstawowy termin przedawnienia
zarzucanego oskarzonemu czynu, niezaleznie od tego, jak bytby kwalifikowany (czy na podstawie dawnego Kodeksu
karnego, czy aktualnie obowigzujacego), ulegl natomiast wydluzeniu do lat 10 (por. art. 101 § 1 kk w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 2 sierpnia 2005 r.).

Z kolei od dnia 3 sierpnia 2005 r. art. 101 § 1 kk, jak i art. 102 kk obowigzuja w brzmieniu wyzej przytoczonym.
Zmieniony z ta datg przepis art. 101 § 1 kk poprzez dodanie § 2a wprowadzil 15 letni termin przedawnienia dla
przestepstw zagrozonych karg pozbawienia wolnoSci przekraczajacg 5 lat. Natomiast art. 102 kk w nowym brzmieniu
z 5 do 10 lat wydtuzyl okre$lony nim termin dla przestepstw, ktoérych dotycza m.in. § 2ai 3 art. 101 § 1 kk.

Oznacza to, iz takze do dnia 2 sierpnia 2005 r. czyn zarzucony oskarzonemu, nawet jes$liby kwalifikowa¢ go z dawnego
Kodeksu karnego jako zagrozonego kara pozbawienia wolnoéci do lat 5, tez sie nie przedawnil.

Od dnia 3 sierpnia 2005 r. nalezalo za$ stosowac terminy przedawnienia okreslone w obowigzujacych od tej daty
brzmieniach art. 101 § 1 kk i art. 102 kk. Zgodnie bowiem z art. 2 ustawy z dnia 3 czerwca 2005 r. 0 zmianie ustawy
- Kodeks karny (Dz.U. Nr 132 poz. 1109), ktora nadala im przytoczone juz wyzej brzmienie, do czyn6w popelionych
przed wejéciem w zycie owej ustawy stosuje sie przepisy Kodeksu karnego o przedawnieniu w brzmieniu nadanym ta
ustawg, chyba ze termin przedawnienia juz uplynal.

Z catego powyzszego wywodu wynikalo zatem, ze na moment wyrokowania w instancji merytorycznej, karalno$¢ czynu
przypisanego oskarzonemu jeszcze nie ustala. Nastapilo to za$ niewatpliwie z uplywem dnia, w ktérym wyrok ten
zapadl.

W tym stanie rzeczy ewidentnym jest wiec, Ze na dzien 21 listopada 2014 r. czyn ten ulegl przedawnieniu.



Jednocze$nie wbrew twierdzeniu apelujacego obroncy nie zaistnialy warunki, ktére uzasadnialyby jego wniosek o
zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu.

Podkreélenia wymaga, iz zasada, wedle ktérej w wypadku stwierdzenia negatywnych przestanek procesowych
okreSlonych w art. 17 § 1 pkt 1 i 2 kpk oraz art. 17 § 1 pkt 6 kpk sad powinien umorzyé¢ postepowanie z uwagi
na niedopuszczalno$é jego dalszego prowadzenia, nie ma zastosowania jedynie wowczas, gdy zbieg tych przestanek
zostanie stwierdzony dopiero po przeprowadzeniu dowoddéw i wyjasnieniu wszystkich okolicznosci faktycznych
Dochodzi bowiem wowczas do zbadania podstaw odpowiedzialno$ci oskarzonego i w takiej sytuacji sad powinien
podja¢ decyzje odnoszaca sie do braku tych podstaw, a wiec wydaé¢ wyrok uniewinniajacy, a nie umarzajacy
postepowanie z powodu przedawnienia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2002 r., V KKN
484/00, LEX nr 50036; postanowienie SN z 27 stycznia 2010 r., I KZP 27/10, OSNKW 2011/1/5). Sad Najwyzszy
wskazywal, ze postepowanie nalezy umorzy¢ w sytuacji, gdy nastapilo przedawnienie karalnosci, ale tylko wtedy, gdy
nie ma od razu podstaw do uniewinnienia oskarzonego z braku czynu lub braku znamion czynu jako wykroczenia
(przestepstwa) albo braku winy. Umorzenie z racji przedawnienia wchodzi tez zawsze w rachube, gdyby kwestie
istnienia czynu, jego znamion i odpowiedzialno$ci wymagaly dalszego dowodzenia, gdyz postepowaniu w tej materii
stoi juz na przeszkodzie przedawnienie karalnosci (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2002 r., IV
KKN 264/99, LEX nr 54407).

Tymczasem przypomnieé¢ nalezy skarzacemu, ze zgodnie z art. 437 § 2 kpk Sad odwolawczy zmienia zaskarzone
orzeczenie, orzekajac odmiennie co do istoty, tylko wowczas, jezeli pozwalaja na to zebrane dowody. On za$
podnoszac zarzut obrazy art. 172 kpk w zw. z art. 167 kpk w istocie wytknal Sadowi Rejonowemu przeprowadzenie
niekompletnego postepowania dowodowego. Stoi zatem na stanowisku, ze kwestia ewentualnej winy oskarzonego
wymaga dalszego dowodzenia.

Abstrahujac natomiast od zasadnoéci tego zarzutu, ktory zasadza sie m.in. na przekonaniu, ze Sad Rejonowy zaniechal
skonfrontowania oskarzonego z niezyjacym juz na etapie postepowania sadowego $wiadkiem J. K. (1), zmar} on
bowiem w dniu 6 stycznia 2009 r. (k. 439), zauwazenia wymaga, w pozostalym zakresie wywody Srodka odwolawczego
sprowadzaly sie do polemiki ze stanowczymi i logicznymi ustaleniami Sadu meriti opartej na kwestionowaniu
wiarygodno$ci obcigzajacych oskarzonego dowoddow ze Zrodel osobowych, z ktérych w polaczeniu z dokumentacja
obrazujaca skale zadluzenia spolki (...) w pierwszej polowie 1994 r. i wskazujaca powody zgloszenia przez nig w
dniu 28 czerwca 1994 r. wniosku o upadlosé wynikaly okolicznos$ci niezbicie $wiadczace o dopuszczeniu sie przez
S. K. (1) przypisanego mu oszustwa na szkode spolki (...) polegajacego na dwukrotnym zamoéwieniu przez niego
jako reprezentanta spolki (...) u pokrzywdzonego gwozdzi w réznego rodzaju asortymencie i odebraniu ich w dniach
2 lutego i 6 lutego 1994 r. przez osoby, ktéorym to polecit w ramach wykonywania obowiazkéw pracowniczych,
bez zamiaru zaplaty ceny sprzedazy za zakupiony towar w lacznej kwocie 25.119.800 zl sprzed denominacji. W
celu osiggniecia korzySci majatkowej co najmniej przez zarzadzany podmiot poprzez zwiekszenie jego aktywow
doprowadzil zatem pokrzywdzong spotke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomocg wprowadzenia jej w
blad co do zamiaru wywiazania sie z zobowiazania do zaplaty ceny.

Jednocze$nie apelujacy nie przedstawil zadnych argumentéw, ktére moglyby przekonaé, iz dokonana przez Sad
Rejonowy ocena dowodow nie odpowiada standardowi okreslonemu w art. 7 kpk.

Przypomnie¢ mu nalezy, ze zarzut naruszenia art. 7 kpk nie moze ogranicza¢ sie do wskazania wadliwos$ci
sedziowskiego przekonania o wiarygodnosci jednych, a niewiarygodnosci innych zrédel czy $rodkéw dowodowych,
lecz powinien wykazywaé konkretne bledy w samym sposobie dochodzenia do okres$lonych ocen, przemawiajace
w zasadniczy sposéb przeciwko dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzi¢ np. pominiecie istotnych
srodkéw dowodowych, niedostrzezenie waznych rozbieznosci, uchylenie sie od oceny wewnetrznych czy wzajemnych
sprzeczno$ci (por. postanowienie SN z 26 lipca 2007 r., IV KK 175/07, OSNwSK 2007/1/1738; wyrok SA Katowice z
20 grudnia 2007 r., IT AKa 381/07, Prok.i Pr.-wkl 2008/9/31). W procesie nie chodzi bowiem o to, czy zeznania sg
nieprzekonujace dla strony, lecz o to, czy sa one przekonujace lub nie dla sadu w kontekscie caloksztaltu materiatu



dowodowego. Sama odmienno$¢ przekonania obroncy w danej kwestii nie jest zas obraza prawa (por. postanowienie
SN z 13 listopada 2007 1., V KK 257/07, LEX nr 332945).

Tymczasem obronca nie dostrzegl, iz $wiadkowie K. i K. zaprzeczyli, jakoby zostali zwolnieni z pracy w spolee (...)
dyscyplinarnie z powodu przywlaszczenia sobie mienia zakladu pracy. Okolicznoéé ta pomimo udokumentowania
jej przez oskarzonego kserokopiami o$wiadczen o rozwigzaniu stosunku pracy w trybie art. 52 § 1 pkt 1 kp z
powodu ciezkiego naruszenia obowigzkéw pracowniczych (k. 36, 37) nie znalazla tez potwierdzenia w uzasadnieniu
zgloszonego przez niego wniosku o upadlo$c, ktérego zlozenie wedle niego samego mialto by¢ przeciez w istocie takze
bezposrednim nastepstwem okradania firmy przez w/w jej pracownikéw (k. 35). ROwniez postepowanie karne, ktore
przeciwko nim miat zainicjowac zgloszeniem zawiadomienia o przestepstwie, zakoniczylo sie ostatecznie umorzeniem
na podstawie art. 11 pkt 1 dkpk (k. 276), co musi dowodzié, iz jego zarzuty sie nie potwierdzily.

Co tez istotne, w polozeniu, w jakim wedle oskarzonego znalez¢ sie mieli §wiadkowie K. i K., a ktore zdaniem
skarzacego miato ich potem skloni¢ do falszywego relacjonowania na niekorzy$c S. K. (1), nigdy nie znalazla sie M. K..
Ona wraz ze sklepem, w ktérym faktycznie pracowala, zostala bowiem przejeta przez A. F., ktory dalej ja zatrudnial.

Jednocze$nie zeznania przedstawicieli pokrzywdzonej spotki potwierdzone dokumentem zamdéwienia (k. 3) nie mogly
pozostawiaé watpliwoSci, ze w ramach handlowej wspolpracy ze spélka (...) obowigzywaly szczegbdlowe zamowienia
telefoniczne, a zaréwno M. K, jak i J. K. (2), byli znani w (...) jako osoby ustnie upowazniane przez oskarzonego
utozsamianego z zarzadzanym podmiotem do odbioru towaru oraz faktur VAT potwierdzajacych transakcje. M. K.
byla przy tym konsekwentna i stanowcza w twierdzeniu, iz pracujgc w sklepie, ktéry oskarzony prowadzil w ramach
zaewidencjonowanej jednoosobowej dzialalnosSci gospodarczej na jego polecenie Swiadczyta rowniez faktycznie prace
na rzecz spolki (...), w imieniu ktérej udawala sie po odbior zamawianego towaru. Tak M. K., jak i J. K. (2) oraz S. K.
(2) byli réwniez zgodnymi w tym, ze nie mieli nic wspdlnego z zamawianiem towaru do hurtowni prowadzonej przez
spolke (...) i to odbywajacym sie poza wiedza i zgodza oskarzonego.

W tym stanie rzeczy nie moglo wiec dziwi¢, ze Sad Rejonowy nie dal wiary golostlownym twierdzeniom oskarzonego,
nie znajdujacym bowiem nie tylko potwierdzenia w zeznaniach pracownikéw spoiki (...) oraz relacji M. K., ale takze
w wypowiedziach przedstawicieli sp6iki (...), wedle ktorych przedmiotowe zamodwienia i odbior towaru odbyly sie za
jego plecami, nic o nich nie wiedzial, zatem i pow6d braku za nie platnosci nie moégl wynikaé z sytuacji ekonomicznej
zarzadzanej przez niego spélki, cho¢ ta w zasadzie takze jego zdaniem byla na owy czas wrecz krytyczna i nic nie
wskazywalo, by miala ulec poprawie.

Podkreslenia jeszcze wymaga, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy Sad Rejonowy poczynil pewne ustalenia
faktyczne wskazujace na sprawstwo i wine oskarzonego. To, iz byly niekorzystne dla oskarzonego nie oznaczalo jednak,
iz Sad pierwszej instancji uchybil regule wyrazonej w art. 5 § 2 kpk. W sytuacji, gdy okreslone ustalenia co do faktow
zalezne sa od dania wiary takiej lub innej grupie dowodéw nie mozna méwié o naruszeniu normy art. 5 § 2 kpk,
za$ ewentualne zastrzezenia w zakresie wiarygodnosSci konkretnego dowodu lub grupy dowodéw mozna rozstrzygac
wylacznie na plaszczyznie pozostania przez sad w granicach sedziowskiej swobody ocen wynikajacej z art. 7 kpk
lub tez przekroczenia tej granicy (por. postanowienie SN z 9 maja 2006 r., II KK 254/05, OSNwSk 2006/1/980).
Regulacje art. 7 kpk i art. 5 § 2 kpk maja charakter rozlaczny. Problem wiarygodno$ci danego dowodu musi by¢
stanowczo rozstrzygniety na plaszczyznie art. 7 kpk, za$ stosowanie reguly in dubio pro reo (art. 5 § 2 kpk) powinno
odnosi¢ sie tylko do nie dajacych sie usunaé watpliwoSci w sferze faktéw. Tego rodzaju watpliwoSci nie moga sie
za$ wigzaé z kwestig oceny wiarygodnoéci okre§lonego dowodu (por. wyrok S.A. w Gdansku, IT AKa 90/10, POSAG
2011/1/100-122).

Nie mniej stwierdzenie bezwzglednej przyczyny odwolawczej w zaprezentowanym ukladzie procesowym, ktory
wykluczal uniewinnienie oskarzonego od popelienia zarzucanego mu czynu, skutkowa¢ musialo uchyleniem
zaskarzonego wyroku i to niezaleznie od granic jego zaskarzenia oraz podniesionych zarzutéw. Spowodowato roéwniez,
ze szersze ustosunkowanie sie do zarzutéw apelacji obroncy bylo bezprzedmiotowe.



Z tych wzgledow, wobec stwierdzenia negatywnej przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt 6 kpk czyniacej
niedopuszczalnym kontynuowanie postepowania, Sad Okregowy dzialajacy jako sad odwolawczy uchylil zaskarzony
wyrok w pkt 1, 2 3 oraz 5 i umorzyl wobec oskarzonego postepowanie karne o zarzucany mu czyn stanowigcy wystepek
z art. 205 § 1 dkk w zw. z art. 58 dkk wobec przedawnienia jego karalnosci, obciazajac jednoczesnie po mysli zasady
wyrazonej w art. 632 pkt 2 kpk kosztami procesu w sprawie Skarb Panstwa. Uchylenie natomiast zaskarzonego wyroku
w zakresie rozstrzygniecia z pkt 4, a wiec przyznanego obroncy ze Skarbu Panistwa zwrotu kosztow nieoplaconej
obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu, wobec tresci orzeczenia nastepczego, nie bylo potrzebne, skutkowaloby
bowiem w przyszloéci konieczno$cia wydania dodatkowego orzeczenia, totez celowym byl w tym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymac¢ w mocy.

Zasadzajac koszty obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym, wobec ich nieoplacenia przez oskarzonego i
zlozenia stosownego wniosku przez obronce, Sad odwolawczy kierowal sie uregulowaniami art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze oraz § 14 ust. ust. 2 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu. W konsekwencji objely one wynagrodzenie nalezne za postepowanie przed
Sadem Okregowym jako Sadem drugiej instancji z uwzglednieniem podatku VAT.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



