Sygnatura akt VI Ka 572/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Kazimierz Cie$likowski

Sedziowie SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)

SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Krystyny Marchewki

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2014 .

sprawy M. W. syna W. i M.,

ur. (...)wP.

oskarzonego z art. 15782 kk w zw. z art. 64§82 kk, art. 245 Kk, art. 28881 kk
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 2 lipca 2013 r. sygnatura akt VI K 990/12

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 439 § 1 pkt. 9 kpk, art. 634 kpk

1. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 3 i na mocy art. 5 § 1 pkt. 4 kpw w zw. z art. 45 § 1 kw umarza postepowanie
przeciwko M. W. o zarzucany mu w punkcie IV czyn stanowigcy wykroczenie z art. 124 § 1 kw, a na mocy art. 118 § 2
kpw kosztami postepowania w tej czesci obciaza Skarb Panstwa;

2. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 4 w ten sposéb, ze uchyla zawarte w nim orzeczenie o karze lacznej i na mocy
art. 91 § 2 kk laczy oskarzonemu kary orzeczone w punktach 1 oraz 2 i orzeka kare aczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. M. J. kwote 516,60 z} (pieéset szesnasScie zlotych i sze$édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewietdziesigt szeS¢ zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwotawczym;

5. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 536,60 z (pieéset
trzydziesci sze$¢ zlotych sze$édziesiat groszy ) i wymierza mu oplate za obie instancje w wysoko$ci 300 z} (trzysta
zlotych).



sygn. akt VI Ka 572/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach wyrokiem z dnia 2 lipca 2013 roku sygn. akt VI K 990/12 uznal sprawy M. W.
za winnego tego, ze:

+ wdniu 19 marca 2011 roku, w P., w mieszkaniu przy ulicy (...), zadajgc ciosy rekami i nogami, dokonat uszkodzenia
ciala J. M., czym spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci stluczenia glowy, wstrza$nienia mézgu, sttuczenia
jamy brzusznej i sthuczenia kregostupa ledZzwiowego, czym naruszyt ciaglo$¢ czynnosci narzadu ciala w/w na okres
ponizej 7 dni, przy czym czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio skazanym za umys$lne przestepstwo podobne
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z dnia 10.08.2009 roku. sygn. akt II K 323/09
na kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci, obejmujacym kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gérach z dnia 13.11.2006 roku, sygn. akt IT K 848/06
za przestepstwo z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, ktérg odbyt w okresie od dnia 14.04.2005 roku do dnia
14.04.2005 roku, od dnia 15.04.2005 roku do dnia 15.04.2005 roku, od dnia 09.06.2006 roku do dnia 13.11.2006
roku i od dnia 19.10.2007 roku do dnia 13.08.2009 roku,

+ w dniu 19 marca 2011 roku, w P., w mieszkaniu przy ulicy (...), zadajac ciosy rekami i nogami, dokonatl
uszkodzenia ciala A. D. (1), czym spowodowat u niej obrazenia ciala w postaci sthuczenia glowy, obustronnego
krwiaka okularowego, skrecenia odcinka szyjnego kregostupa i sthuczenia jamy brzusznej, czym naruszyl ciaglo$c
czynno$ci narzadu ciala w/w na okres ponizej 7 dni, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio
skazanym za umy$lne przestepstwo podobne wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z dnia
10.08.2009 roku, sygn. akt IT K 323/09 na kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, obejmujacym kare 1
roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gérach z dnia
13.11.2006 roku, sygn. akt II K 848/06 za przestepstwo z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 Kk, ktéra odbyl w okresie
od dnia 14.04.2005 roku do dnia 14.04.2005 roku, od dnia 15.04.2005 roku do dnia 15.04.2005 roku, od dnia
09.06.2006 roku do dnia 13.11.2006 roku i od dnia 19.10.2007 roku do dnia 13.08.2009 roku,

przy przyjeciu, ze zostaly popelnione w podobny sposéb, w krotkich odstepach czasu w warunkach ciagu przestepstw
z art. 91 § 1 kk, a kazdy z nich wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za to wymierzyt
mu jedna kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

« w dniu 19 marca 2011 roku, w P., w mieszkaniu przy ulicy (...), grozac J. M. oraz A. D. (1) pozbawieniem zycia,
wywieral na nich wplyw jako na swiadkow w sprawie uszkodzenia ich ciala, tj. czynu wyczerpujacego znamiona
przestepstwa z art. 245 kk i za to wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

» w dniu 07 kwietnia 2011 roku, w P., przy ulicy (...), dzialajac w spos6b umy$lny, poprzez rzucenie kamieniem
w okno mieszkania, dokonal wybicia podwojnej szyby o wymiarach 1 m x 0,5 m, powodujac straty w mieniu w
wysoko$ci 396,55 zlotych, na szkode K. M. (2), tj. czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 288 § 1 kk
i za to wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Laczac orzeczone kary Sad wymierzyt oskarzonemu kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoSci.

Obronca zaskarzajac wyrok w calo$ci zarzucila majaca wplyw na tre$é orzeczenia obraze przepiséw postepowania,
a to art. 4 kpk, art. 5 kpk, art. 410 kpk poprzez nie rozwazenie wszystkich okolicznoéci sprawy, a szczego6lnie tych
ktore przemawialy na korzy$¢ oskarzonego, rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego, w
sytuacji w ktorej zeznania pokrzywdzonego J. M. pozostaja w oczywistej sprzeczno$ci z zeznaniami

pokrzywdzonej A. D. (2) art. 7 kpk poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego
w szczegblnosci przez uznanie za wiarygodne zeznania J. M., ktéry mial obnizong zdolnoé¢ postrzegania i
zapamietywania z uwagi na spozywanie tego dnia znacznych ilo$ci alkoholu i nie byl w stanie wyjasnié¢ jakie byly



przyczyny agresji oskarzonego wobec pokrzywdzonych, uznanie, iz M. W. nie grozil pokrzywdzonym pozbawieniem
zycia, podczas, gdy twierdzen tych nie potwierdzila sasiadka J. M. J. T., ktéra przystuchiwala sie zdarzeniu, majacy
wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych oraz razaca niewspdlmierno$c kary orzeczonej wobec
oskarzonego, ktory nie kwestionowal swojego udzialu w zdarzeniu, zlozyl szczere i wyczerpujace wyjasniania,
czeSciowo przyznajac sie do winy, a takze z uwagi na fakt, ze pokrzywdzeni doznali nieznacznych obrazen ciata
powodujacych rozstr6j zdrowia na okres ponizej 7 dni, z ostrozno$ci procesowej zarzut obrazy przepisbw prawa
karnego materialnego poprzez przyjecie, iz zachowanie oskarzonego opisane w pkt 1 wyroku stanowig ciag przestepstw
zart. 91§ 1 kk podczas, gdy czyny te pozostaja w zbiegu z art. 11 § 2 kk, czyn pisany w pkt 3 wyroku wyczerpuje znamiona
przestepstwa z art. 288 § 1 kk podczas, gdy wartoé¢ straty w mieniu nie przekraczala /4 minimalnego wynagrodzenia.

Obronca wniosla o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw, wzglednie zlagodzenie
orzeczonej kary pozbawienia wolnosSci i orzeczenie z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W osobistej apelacji oskarzony przedstawil przebieg zdarzenia zbieznie z tre$cia swoich wyjasnien, zakwestionowal
ocene dowodow dokonang przez. Sad uwypuklajac, ze rowniez pokrzywdzeni byli pod wplywem alkoholu, a pomimo
tego Sad dal im wiare, oskarzony podkreslil, Ze jest po szkole specjalnej, nie jest w stanie kontrolowaé po wypiciu
alkoholu co méwi, w dniu rozprawy mial biegunke zadzwonit do Sadu, ze nie bedzie na rozprawie bo jest chory, a
sekretarka mowila ze przekaze sagdowi a powinien by¢ jego adwokat.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Wywiedzione apelacje skutkowa¢ musiaty uchyleniem zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej czynu na szkode K.
M. (2) ze wzgledu na zmiane stanu prawnego oraz umorzeniem postepowania w tej czesSci, albowiem zachowanie
przypisane oskarzonemu ze wzgledu na warto$¢ szkody stanowi w dacie orzekania czyn zabroniony, jako wykroczenie,
co do ktorego nastapito przedawnienie karalnosci, a to skutkowa¢ musialo umorzeniem postepowania.

W pozostalym zakresie zarzuty, wywody oraz uzasadnienie apelacji obroncy i osobistej apelacji oskarzonego ocenié
nalezalo, jako oczywiscie bezzasadne.

Przekonanie sadu o wiarygodno$ci jednych dowoddéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k.,
gdy stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$é
oskarzonego i znalazlo to odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku (wyrok SN z dnia 2004.01.06, sygn.V KK 60/03,
LEX nr 104378).

Obronca zarzucil rowniez naruszenie zasady in dubio pro reo, ale jak wskazywano wielokrotnie w orzecznictwie
wynikajace z materialu dowodowego sprawy rozne wersje wydarzen nie sa rOwnoznaczne z istnieniem niedajacych sie
usungé watpliwosci w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k., bo w takim wypadku sad orzekajacy zobowigzany jest do dokonania
ustalen na podstawie swobodnej oceny dowodow i dopiero wowezas, gdy watpliwosci nie zostana usuniete, to nalezy
tlumaczy¢ je na korzy$¢ oskarzonego. Norma wyrazona w przepisie art. 5 § 2 k.p.k., dotyczy watpliwoéci, jakie moze
powziat sad orzekajacy (a nie strona) i dopiero gdyby sad je powzigl, a nie rozstrzygnal ich na korzy$¢ oskarzonego,
zasadny bylby zarzut naruszenia tego przepisu (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20.12.2006 roku sygn. IV KK
241/06 OSNwSK 2006/1/2535).

Wskazujac przepis, ktérego norme mial naruszyé Sad I instancji wymieniono réwniez art. 4 kpk, a przeciez obraza tego,
jaki art. 2 § 2 kpk nie moze stanowi¢ zarzutéw apelacyjnych, gdyz formuluja one ogblne zasady procesowe, ktoérych
realizacja nastepuje poprzez stosowanie szczegélowych przepiséw procesowych (postanow. SN z dnia 17.04.2007
roku, sygn. V KK 79/07 LEX nr 280729).

Naruszenia powolanych zasad nie sposob doszukaé sie analizujac przebieg postepowania oraz pisemne motywy
zaskarzonego wyroku, apelujacy nie przedstawili rowniez racji pozwalajacych na podwazenie rozumowania Sadu



meriti, a wywody ich §rodkéw odwolawczych sprowadzaja sie do polemiki z ustaleniami i ocenami Sadu oraz kolejny
raz prezentowania wersji oskarzonego.

Wbrew wywodom obroncy trudno w sprawie poza wyjasnieniami oskarzonego , ktéry to dowod pozostaje
odosobniony, doszukaé sie takich okoliczno$ci, ktére istotnie przemawialy na jego korzy$¢. Stawiajac zarzut
sprzeczno$ci miedzy zeznaniami J. M. i A. D. (2) obronca nie pokusila sie w uzasadnieniu Srodka odwolawczego
na rozwiniecie tej tezy. Owszem dostrzec mozna réznice, nie dotyczacg jednak przebiegu zdarzenia oraz sposobu
zachowania oskarzonego w czeéci spowodowania przez niego u pokrzywdzonych obrazen ciala i grozb, a dotyczy
to zeznan A. D. (2), iz oskarzony dokonal réwniez zaboru mienia na jej szkode. To umknelo uwadze Sledczych, z
pewnoscia jednak do podnoszenia tez w tym kierunku obronca nie jest uprawniony, bo oznaczaloby to dzialanie na
szkode oskarzonego .

Z kolei forsujac twierdzenia, ze jedynie baczyt na cnote A. D. (2), oskarzony zapomina, ze nawet ona o tym nie
wspominala, co wiecej probujac wyjasni¢ uderzenie tej pokrzywdzonej poprzez twierdzenie, ze chciala rozdzielac
mezczyzn, oskarzony nie wzigl pod uwage rozlegltosci doznanych przez kobiete obrazen, ktdre w Swietle opinii oraz
zasad do$wiadczenia zyciowego nie moga by¢ uznane za przypadkowe, a ktore korelujg z zeznaniami pokrzywdzonych
w zakresie opisywanego przez nich sposobu zachowania sprawcy.

Z kolei, gdy chodzi o zeznania J. T., podwazajac, ich prawdziwo§é oskarzony zapomina, ze $wiadkiem ze slyszenia
i jedynie czeSci stow J. M., byla pozostajagc nie w swoim miejscu zamieszkania, ale w poblizu domu tego
pokrzywdzonego. Co wiecej to czego dowiedziala sie od pokrzywdzonej koreluje z wersja A. D. (2). Nie sposo6b sie
zgodzié, iz to, ze nie slyszala grézb podwaza mozliwos¢ ustalenia takiego zachowania oskarzonego. W $wietle zasad
do$wiadczenia zyciowego uprawnionym jest twierdzenie, ze styszala gloény protest J. M. kierowany do oskarzonego,
aby nie bil swojej, bylej juz konkubiny. Zachowanie w zakresie grézb bylo nastepcze, a co wiecej wypowiedzi
oskarzonego kierowane byly juz po uspokojeniu sytuacji i nie ma powodéw twierdzié¢, aby krzyczal wowczas, bo tak
nie twierdzili §wiadkowie.

Oskarzony probowal rowniez podwazy¢ wiarygodnos$é Swiadkow iloScig spozytego przez nich alkoholu, ale umyka jego
uwadze, ze co do istoty relacje obojga sa zbiezne, a ztozone wkroétce po zdarzeniu, w okoliczno$ciach wykluczajacych
mozliwo$¢ porozumienia sie, tym bardziej, ze J. M. w okresie pdzniejszym réwniez taki sam przebieg zajscia
zaprezentowat.

Odnoszac sie do twierdzen oskarzonego w zakresie przyczyny jego nieobecno$ci na rozprawie, choé¢ nie jest to
zarzut apelacji, podkresli¢ nalezy, ze oskarzony byl prawidlowo pouczony o zasadach usprawiedliwiana nieobecno$ci
wynikajacej z przyczyn zdrowotnych, czego nie dopehit nie tylko w dniu rozprawy, ale i nastepczo. Nic wnosil tez o
odroczenie rozprawy, co wynika wprost z protokolu. W sprawie nie zachodzil wypadek obrony obligatoryjnej, zatem
ani nieobecno$¢ oskarzonego, ani jego obroncy nie stanowila przeszkody w procedowaniu.

Bez znaczenia pozostaje zakres edukacji jaka odbyt oskarzony, skoro z jednej strony biegli psychiatrzy nie rozpoznali
u oskarzonego czynnych zaburzen psychotycznych, stwierdzajac, ze w chwili popelnienia czynéw mial zachowana
zdolno$¢ rozpoznawania znaczenia czynu i kierowania swoim postepowaniem i jest zdolny do udzialu w czynnos$ciach
procesowych, a przebieg postepowania przekonuje o rozeznaniu oskarzonego i sprawno$ci intelektualnej w stopniu
pozwalajacym na przedsiebranie czynnoéci w celu skutecznej i rozsadnej obrony.

Podsumowujac nieskuteczne sa zarzuty $rodkéw odwolawczych podwazajacych prawidlowosé przypisania
oskarzonemu sprawstwa i winy w zakresie czynéw na szkode J. M. i A. D. (2).

Rownie bezzasadny jest zarzut razacej niewspdimiernoséci kary, to ze oskarzony nie kwestionowal udzialu w zdarzeniu,
nie jest okoliczno$cia tagodzaca, fakt doznania przez pokrzywdzonych obrazen ciala kwalifikujacych zachowanie
oskarzonego z art. 157 § 2 kk, sam w sobie réowniez taka okolicznoScia nie jest. Przeciwnie rozleglo$¢ obrazen
wskazujacych wrecz na zacieto$¢ oskarzonego wymagala odpowiednio surowej represji, podobnie, jak kierowanie
grozb majacych na celu wplyniecie na postawe pokrzywdzonych wzgledem toczenia sie przeciwko oskarzonemu



postepowania. Nie mozna zapominaé tez o powrotnoSci oskarzonego do przestepstwa, ktéra w wypadku dwoch
pierwszych czynow przyjela postaé recydywy wielokrotne;j.

Dlatego kary jednostkowe 1 roku pozbawienia wolnoSci, za cigg przestepstw z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk
oraz 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 245 kk oceni¢ nalezalo, jako wywazone i realizujgce dyrektywy
wymiaru kary z art. 53 kk.

Niezrozumialy jest przy tym zarzut obroncy jakoby dwa pierwsze zachowania stanowily jeden czyn zabroniony w
rozumieniu art. 11 § 2 kk, skoro historycznie byly to dwa czyny, dwa zachowania, pierwsze skierowane przeciwko A.
D. (2), drugie J. M..

Z powodu umorzenia postepowania w zakresie czynu kwalifikowanego obecnie z art. 124 § 1 kw, konieczne bylo
uchylenie orzeczenia o karze lacznej i wymierzenie kary lacznej za ciag przestepstw z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64
§ 2 kk oraz za czyn z art. 245 kk.

Z jednej strony pomiedzy zachowaniami oskarzonego zachodzil zwiazek czasowy, zbiezno$¢ pokrzywdzonych, ale
jednak odmienne przedmioty ochrony, co wraz ze wzgledami prewencyjnymi sprzeciwia sie stosowaniu wobec M. W.
zasady absorpcji, czy asperacji zblizonej do dolnej granicy wymiaru kary lacznej, ktérg mozna uksztaltowac od 1 roku
pozbawienia wolnoéci do 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Sad odwolawczy ocenil, ze w takich okoliczno$ciach kara 1 roku i 6. miesiecy pozbawienia wolnoSci nalezycie
uwzglednia okoliczno$ci podmiotowo- przedmiotowe popelionych przestepstw, ilo$§¢ czynéw zabronionych,
weczesniejszg karalno$é, wzgledy wychowawcze.

Nie dopatrzyt sie Sad Okregowy okolicznoéci przemawiajacych za przyjeciem, iz zachodza wobec oskarzonego wzgledy
przemawiajace za warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnoSci, skoro dotychczas stosowane
kary nie byly w stanie zapobiec powrotowi oskarzonego na droge przestepstwa, a i w biezacej postawie brak wskazan,
aby droga zyciowa M. W. miala ulec poprawie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl, jak wyzej ombéwiono w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok
utrzymujac w mocy.



