Sygnatura akt VI Ka 571/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn (spr.)

Sedziowie SSO Krzysztof Ficek

SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Barbara Szkabarnicka

po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2014 r.

przy udziale Marka Dutkowskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej
sprawy A. W. (1) ur. (...) wW.,

syna W.iA.

oskarzonego z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 16 kwietnia 2014 r. sygnatura akt VI K 100/12

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw, art. 104 § 1 pkt 7 kpw, art. 118 § 2 kpw

1. uchyla pkt 2, 3 oraz 5 zaskarzonego wyroku i na mocy art. 5 § 1 pkt 4 kpw w zw. z art. 45 § 1 kw umarza postepowanie
wobec oskarzonego A. W. (1) o stanowiacy wykroczenie z art. 119 § 1 kw czyn polegajacy na tym, ze w dniu 31
marca 2009 r. w R. ze sklepu (...) przy ul. (...), dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z inng osoba, zabral w celu
przywlaszczenia réznego rodzaju artykuly spozywcze o lacznej wartoSci ponad 400 zlotych nie przekraczajacej jednak
kwoty 420 zlotych na szkode (...) S.A — z powodu przedawnienia orzekania;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. W. (2) kwote 619,92 zl (szeSéset dziewietnascie zlotych
dziewieédziesigt dwa grosze) obejmujgcg kwote 115,92 z} (sto pietnascie zlotych dziewietdziesigt dwa grosze) podatku
VAT, tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym;

4. kosztami postepowania w sprawie obcigza Skarb Panstwa.
Sygn. akt VI Ka 571/14

UZASADNIENIE

A. W. (1) zostal oskarzony o popelnienie w dniu 31 marca 2009 r. w R. w warunkach okre§lonych w art. 64 § 1 kk
dwoch kradziezy, jednej w sklepie (...) przy ul. (...), drugiej za§ w sklepie (...) przy ul. (...).



Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2014 r. sygn. akt
VI K 100/12 uznat oskarzonego A. W. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 278 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk polegajacego na tym, ze w dniu 31 marca 2009 r. w R. ze sklepu (...) przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i
porozumieniu z inng osoba, zabral w celu przywlaszczenia r6znego rodzaju miesa i wedliny i inne artykuly spozywcze
o lacznej wartos$ci 1.200 zlotych na szkode (...) S.A., ktérego dopuscil sie w warunkach opisanej na nowo i obszernie
recydywy specjalnej i za to na mocy art. 278 § 1 kk wymierzyl mu kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 2). Na
jej poczet w oparciu o art. 63 § 1 kk zaliczyt oskarzonemu okres jego zatrzymania w sprawie w dniach 2 i 3 kwietnia
2009 r. (pkt 3). Natomiast na mocy art. 5 ust. 1 pkt 4 kpw w zw. z art. 45 § 1 kw umorzyl postepowanie przeciwko
oskarzonemu o stanowiacy wykroczenie z art. 119 § 1 kw czyn polegajacy na tym, ze w dniu 31 marca 2009 r. w sklepie
(...)wR.przyul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba, zabral w celu przywlaszczenia réznego rodzaju
kosmetyki i kawe o lacznej wartoSci 317,17 ztotych na szkode (...) Sp. z 0. 0. (pkt 1). W koficu przyznal stosowna kwote
adw. A. W. (2) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu (pkt 4), a takze z powolaniem
sie na art. 118 § 1 kpw, art. 624 § 1 kpki art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych zwolnit
oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania, ktérymi obcigzyl Skarb Panstwa (pkt 5).

Apelacje od tego wyroku zlozyli oskarzony i obronca.

Oskarzony zaskarzyl orzeczenie w czeSci skazujacej tak co do winy i kary. Domagajac sie za$ w istocie uniewinnienia
od zarzucanej mu kradziezy w B.wytknal skarzonemu wyrokowi oparcie go na blednym ustaleniu, ze w krytycznym
czasie i miejscu byt on w sklepie owej sieci w R. przy ul. (...) i dokonal zarzucanej kradziezy wyjezdzajac wozkiem z
towarem obok linii kas nie placac za niego. Zdaniem tego skarzacego Sad Rejonowy niezasadnie obdarzyl wiara relacje
pomawiajacej go A. T. oraz obcigzajacych go §wiadkéw - kierowniczki sklepu (...) oraz jego pracownika w osobie H.
K.. Miatl on tez zastrzezenia do aktywnosci obroncy, jak i wymierzenia mu za jedno przestepstwo kary az 7 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, gdy poprzednio za dwie kradzieze wymierzona zostala mu ona w takim samym rozmiarze.

Takze obronca zaskarzajgc orzeczenie na korzys¢ oskarzonego w zakresie pociagniecia go do odpowiedzialnosci karnej
za kradziez w sklepie (...) i zarzucajac:

5. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$c orzeczenia, tj. art. 5 § 2 kpki art. 7 kpk poprzez dowolna
ocene materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie z naruszeniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
oraz rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwoSci na niekorzy$c¢ oskarzonego, co doprowadzil do blednych
ustalen faktycznych,

6. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i polegajacy na blednym przyjeciu, ze oskarzony
popekil zarzucany mu czyn, podczas gdy brak jest wystarczajacych i jednoznacznych dowodéw $§wiadczacych o winie
oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzito do jego bezpodstawnego skazania,

wniodst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popehienia zarzucanego mu czynu
opisanego w punkcie 2. Alternatywnie domagat sie jednak uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl co nastepuje.

Obie apelacja okazaly sie na tyle skuteczne, ze rowniez w wyniku uzupekienia postepowania dowodowego w toku
rozprawy apelacyjnej wyrok Sadu Rejonowego w zaskarzonej czesci, a wiec w pkt 2, 31 5, nalezalo uchyli¢ oraz na mocy
art. 5 § 1 pkt 4 kpw w zw. z art. 45 § 1 kw umorzy¢ postepowanie przeciwko oskarzonemu o czyn polegajacy na tym,
ze w dniu 31 marca 2009 r. w R. ze sklepu (...) przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inna osoba, zabral
w celu przywlaszczenia réznego rodzaju artykuly spozyweze o lacznej wartoSci ponad 400 zlotych nie przekraczajacej
jednak kwoty 420 zlotych na szkode (...) S.A, jako ze stanowi on obecnie jedynie wykroczenie z art. 119 § 1 kw, ktore
uleglo przedawnieniu.



Whbrew jednak zapatrywaniu skarzacych Sad Okregowy nie podzielil ich zastrzezen odnosnie ustalenia przez Sad I
instancji, ze oskarzony we wspdlsprawstwie z A. T., ktéra swoim zachowaniem na sklepie miata odwracaé uwage od A.
W. (1), by umozliwi¢ mu wyjechanie niezauwazonym wozkiem z towarem poza linie kas bez placenia za niego, dokonat
zaboru w celu przywlaszczenia jego zawartoéci.

Jest faktem, iz zapis z monitoringu, kt6ry miat dokumentowaé owo zdarzenie, z niewiadomych wzgledéw nie znajduje
sie w aktach sprawy, pomimo Ze ze strony §wiadka E. S. padlo zapewnienie, iz zostal on zabezpieczony i przekazany na
potrzeby postepowania organom $cigania. Pomimo podjetych tez przez Sad Okregowy staran stwierdzi¢ za$ nalezato,
iz obecnie nie jest w ogdle mozliwym dotarcie do niego.

Bynajmniej sytuacja ta nie moze by¢ jednak postrzegana jako rodzaca niedajace sie usungé watpliwoéci, ktore winny
by¢ rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonego po mysli zasady in dubio pro reo z art. 5 § 2 kpk, jak chcial tego obronca.

Nie miat tez racji oskarzony, jakoby A. T., E. S. i H. K. wskazujacy na jego osobe jako tego mezczyzne, ktory w
krytycznym czasie i miejscu mial wyjecha¢ wozkiem z towarem poza linie kas nie placac za niego, wykorzystujac
nieuwage obslugi sklepu oraz usytuowanie tzw. kolowrotka i mozliwo$¢ jego demontazu, falszywie go obciazali.

Oczywiscie w relacjach A. T. i E. S. ujawnily sie pewne mankamenty, na ktoére zwrocilt uwage oskarzony w osobistej
apelacji.

A.T. zeznajac w ponownym postepowaniu rzeczywiscie podala okoliczno$é, ktéra obiektywnie i subiektywnie musi by¢
potraktowana jako nieprawdziwa. Twierdzila bowiem, ze spotkala oskarzonego na wolnoéci w 2012 r. (k. 508v), kiedy
to od 2009 1. jest on nieprzerwanie pozbawiony wolnoSci, a z opinii o nim z zakladu karnego wynika, Ze nie korzystal z
przepustek i widzen poza zakladem karnym (k. 538). Wynika z tego, ze klamala, co w jej przypadku mialo nie by¢ po raz
pierwszy, skoro przyznala sie do uprzedniej karalno$ci za skladanie falszywych zeznan. Nie potwierdzono réwniez, by
mialy miejsce inne kradzieze, na popehienie ktorych m.in. przez oskarzonego wskazywala, choé¢ zaznaczenia wymaga,
iz tak naprawde nie zostalo jedynie stwierdzone, by zdarzenia te zostaly zgloszone organom $cigania (k. 162, 170, 171).

Z kolei E. S. po raz pierwszy stluchana w postepowaniu sadowym twierdzila, Ze nie rozpoznaje oskarzonego jako
mezczyzny, ktdrego widziala na zapisie monitoringu dokonujacego w opisany wyzej sposéb kradziezy ze sklepu (...) w
dniu 31 marca 2009 r. ok. godz. 17:30 (k. 322v). W ponownym postepowaniu rozpoznala go za$ juz bez jakiejkolwiek
watpliwoéci, mimo Ze w miedzyczasie miala nie mie¢ mozliwosci upewnienia sie¢ w swym przekonaniu w zapisie z
monitoringu, ktory na sklepie sie nie zachowal. Ponadto istotnie $§wiadek E. S. raz zeznawala, ze oskarzony byl sam, a
innym razem, Ze z innym mezczyzna i kobieta, Sad Rejonowy powodow tych rozbieznosci nie starat sie za$ wyjas$nic.

Nie mniej nie bylo tak, aby zeznania §wiadka J., w ktorych ten jako pracownik firmy ochraniajacej sklepy réznych sieci
handlowych i kojarzacy A. W. (1) z kradziezy w sklepach (...), mial stwierdzi¢, ze sklep (...) to nie byla strefa dzialania
oskarzonego. Nic takiego nie wynikalo z zaprotokolowanych zeznan tego §wiadka. Poza tym wypowiadajac sie o
znanych mu z racji wykonywania obowigzkéw zawodowych przypadkach kradziezy dokonywanych przez oskarzonego
mial on niewatpliwie na mysli okres zdecydowanie p6Zniejszy wzgledem tego, w ktérym A. W. (1) mial sie dopuscic
zarzucanej kradziezy ze sklepu (...) w R. przy ul. (...).

Zkolei z zeznan H. K. nie wynikalo wcale, aby kradziez dokonala sie na jego oczach i nie zareagowal na nig. Zauwazenia
wymaga, iz $wiadek ten byt w sprawie przestuchiwany tylko raz po wielu latach od zdarzenia. Wprawdzie wypowiadat
sie troche chaotycznie, nadto dziwnie brzmialo w jego ustach stwierdzenie, iz oskarzonego po dluzszym czasie byt
w stanie rozpoznac ,,po ruchach”, mimo ze nie twierdzil, by poza tym jednym przypadkiem, nawet jesli utrwalonym
w pamieci dzieki zapisowi z monitoringu, mial z nim jeszcze kiedykolwiek styczno$é, w kazdym badz razie z jego
zeznah nie wynikalo, ze mial mozliwos¢ ujecia zlodzieja. Wnikliwa analiza jego zeznah prowadzi¢ moze rowniez
do takiego wniosku, ze w tym, iz osoba, ktéra wcze$niej widzial podczas ukladania towaru na pétkach, dokonuje
kradziezy, zorientowal sie dopiero w czasie, gdy znajdowal sie juz na magazynie i to dzieki podgladowi na obraz z
kamer monitoringu.



Stad o niczym nie mogla Swiadczy¢ wypowiedz K. W., wedle ktorej $wiadek K. nie odpuscilby zlodziejowi. Podobnie
szczegblnej wagi nie sposob przyklada¢ do zaprzeczenia przez K. W., by byla Swiadkiem przedmiotowej kradziezy.
Wprawdzie wskazywala na nig przy skladaniu zawiadomienia o przestepstwie E. S., nie mniej nie sposéb wykluczy¢,
iz miala ona woéwczas na myS$li jedynie to, ze tak jak ona takze K. W. zdarzenie juz po fakcie widziala na zapisie
z monitoringu. Trudno za$, by latach K. W. sluchana jeden jedyny raz w niniejszym postepowania pamietala tego
typu sytuacje, gdy jednoczeénie przyznala, iz byta wielokrotnie §wiadkiem r6znego rodzaju kradziezy sklepowych, na
okoliczno$ci ktorych byla tez przestuchiwana.

Zdecydowanie przecenia tez oskarzony znaczenie zeznan K. M.. Jakkolwiek nie potwierdzit on sytuacji wskazywanej
przez A. T., a mianowicie, ze towar z wozka, ktérym poza sklep mial wyjechaé A. W. (1), zostala zaladowany do auta,
zauwazy¢ nalezy, iz wcale nie jest przesadzonym, iz to przywolany §wiadek byl kierujacym tym pojazdem. Wedle A. T.
mial to by¢ bowiem kto$ inny, a mianowicie mezczyzna o imieniu D. i ksywie (...). Sam oskarzony twierdzil natomiast,
ze krytycznego dnia przemieszczal sie jedynie autobusem (k. 51v).

W konicu wytkna¢ nalezy mu, ze przeinacza okolicznosci zwigzane ze sprawa A. T., w ktorej nie poszla ona na ,uklad”
z Prokuratorem i nie poddala sie dobrowolnie karze, a jedynie zaakceptowala wymierzong jej przez Sad zgodnie z
wnioskiem oskarzyciela publicznego kare pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz
grzywne w ilo$ci 50 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych.

CzynnoSci dowodowe przeprowadzone w postepowaniu odwolawczym wykluczaly natomiast twierdzenia
oskarzonego, jakoby zgloszenie przedmiotowej kradziezy w B.przez E. S. w dniu 1 kwietnia 2009 r. bylo w istocie
dzialaniem zainspirowanym przez Policje dla uwiarygodnienia A. T. obcigzajacej oskarzonego nie tylko o wspotudzial
w kradziezy w T., ale rowniez w B., gdy w rzeczywistos$ci takie zdarzenie zaistnie¢ w niej nie miato.

Jakkolwiek poza notatka urzedowa z dnia 1 kwietnia 2009 r. sporzadzong przez T. B. (1) (k. 37), ktory przyjal
zawiadomienie o przestepstwie od E. S., nie udalo sie uzyskac¢ urzedowego potwierdzenia zapewnien tego $wiadka, iz
przedmiotowa kradziez z wlasnej inicjatywy zglosila organom $cigania (k. 894), zauwazenia wymaga, iz szereg innych
okolicznosci czynilo niemozliwa wersje, za ktora opowiadat sie oskarzony.

T. B. (1) z polecenia dyzurnego Komisariatu Policji(...) w R. pojawi¢ sie mial bowiem w sklepie (...) przy ul. (...)
przed poludniem, skoro od E. S. przyjal ustne zawiadomienie o przestepstwie w tym dniu o godz. 10:30. Jedyna za$
kradziez w tym sklepie dokonana w dniu 1 kwietnia 2010 r., ktora zostala zaewidencjowana we wlasciwym miejscowo
Komisariacie Policji(...), zostala zgloszona dopiero o godz. 12:30 (k. 895).

Poza tym czynno$ci procesowe z zatrzymana A. T. wykonywali funkcjonariusze Policji z Komisariatu Policji (...) wR.. O
kradziezy w B.informowata ich juz w dniu 31 marca 2009 r. (k. 17) oraz 1 kwietnia 2009 r. (k. 26). Tymczasem protokét
z przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie przez funkcjonariusza Komisariatu Policji (...) do Komisariatu
Policji(...)trafil z przywolana notatka urzedowa dopiero w dniu 2 kwietnia 2009 r., cho¢ na zarzadzenie komendanta
tej jednostki Policji z dnia 1 kwietnia 2009 r., 0 czym $wiadczg odreczne zapisy oraz prezentata na owej notatce (k. 37).

Z powyzszego logicznie wynika, iz T. B. (2) nie mégt wiec z innego powodu, jak z racji informacji o kradziezy w sklepie
(...), o ktorej formalnie zawiadomila nastepnie E. S. udaé sie do sklepu tej sieci w R. przy ul. (...). Niezaleznie od tego,
kto te informacje do Komisariatu Policji (...) przekazal, dzialanie wskazanego funkcjonariusza w zaden sposob nie
moglo by¢ motywowane fikcyjnym udokumentowaniem zdarzenia w rzeczywistoSci nie zaistnialego. Jako policjant z
innej jednostki, niz ta ktéra prowadzila postepowanie w wyniku zatrzymania na goracym uczynku kradziezy w T. A.
T., nie mial bowiem po temu powodéw.

Jednoczes$nie w $wietle uzyskanych na rozprawie apelacyjnej zeznah A. H. nie moglo budzi¢ watpliwosci, ze kradziez,
o ktdrej zawiadomila E. S., po pierwsze w rzeczywisto$ci miala miejsce, a po drugie jej sprawcga uwidocznionym na
zapisie monitoringu byt A. W. (1).



Na podstawie akt sprawy Sadu Rejonowego w Bytomiu o sygn. VIII K 620/10, w ktérej A. W. (1) zostal prawomocnie
skazany za dokonanie szeregu kradziezy w sklepach (...) na terenie (...) w pierwszej polowie 2009 r. (k. 882-888),
zostalo ustalone, ze A. H. jako przedstawiciel firmy ochraniajgcej sie¢ sklepow (...) w rejonie (...) obejmujacym miasta
B, G, K,K,L,P,R,R, S, T, T., Z., w dniu 3 czerwca 2009 r. zeznal na potrzeby tamtego postepowania w
Komisariacie Policji (...) w B., ze w ramach przegladow zapiséw z monitoringu obrazujacych kradzieze sklepowe byl w
stanie stwierdzi¢ m.in., ze kradziezy artykuléw spozywczych na kwote ponad 400 zlotych dokonanej w dniu 31 marca
2009 1. ze sklepu (...) w R. przy ul. (...)/P. K., a ktérego to zdarzenia ma dotyczy¢ postepowanie prowadzone przez
Komisariat Policji (...) w R., mial dokona¢ ten sam mezczyzna, ktory dokonal od poczatku 2009 r. szeregu innych
kradziezy ze sklepéw (...), a w dniu 3 czerwcu 2009 r. zostal ujety w zwigzku z dokonang w dniu 1 czerwca 2009 r.
kradzieza w sklepie (...) w B. przy ul. (...) przez pracownikéw tego sklepu, a nastepnie przekazany funkcjonariuszom
Policji, kt6rzy przewiezli go do komisariatu (k. 853-855).

Czynno$ci procesowe wykonane z pracownikami tego sklepu (...) (k. 847-850, 856-859), jak i protokél zatrzymania
osoby (k. 851), nie mogly pozostawia¢ watpliwosci, ze tym osobnikiem byt A. W. (1).

A. H. przestluchany na rozprawie apelacyjnej potwierdzil wskazane okolicznoSci, co wiecej, nawet po latach, rozpoznal
bez najmniejszego cienia watpliwosci w oskarzonym tego mezczyzne, o ktéorym wypowiadat sie w zeznaniach zlozonych
w dniu 3 czerweca 2009 r. (k. 924-925). Co istotne, w nich tez opisal wyglad oskarzonego przystajacy w pelni do tego
uwidocznionego choéby na wydrukach z zapis6w z monitoringu dotyczacych kradziezy dokonanej w dniu 31 marca
2009 r. w sklepie (...) w R. przy ul. (...) (k. 65-68). Nie moglo za$ budzi¢ watpliwosci, ze tamte jego zeznania odnosily
sie tez do przedmiotowej kradziezy w B..

Sad Okregowy nie mial powodéw, by nie obdarzy¢ wiara zeznan A. H.. Zajmowane stanowisko i czynnosci,
jakie w zwiazku z nim wykonywal, thumaczyly bowiem, dlaczego nawet jako pracownik firmy zewnetrznej byt on
zorientowany w kradziezach sklepowych dokonywanych w punktach handlowych ochranianych przez zatrudniajacy
go podmiot i mial mozliwoé¢ identyfikowania ich sprawcow. Podkreélil, iz do jego obowigzkow nalezalo tez ogladanie
historii zapisobw monitoringéw w reakcji na zgloszenia, ktére do niego trafialy od kierownikow sklepow, wzglednie
kierownikdéw ochrony. Co wiecej nierzadko nie poprzestawal na tym. W przypadku kradziezy kwalifikujacych te
zdarzenia do kategorii przestepstw zajmowal sie bowiem réwniez ustalaniem rodzaju, iloSci i warto$ci skradzionego
towaru. Miatl to czyni¢ na podstawie zapisu z szeregu kamer monitoringu obrazujacych doé¢ dobrze, gdy sie bylo tez
zorientowanym w rozmieszczeniu poszczegdlnych towardéw na sklepie, skad i jaki asortyment trafial do koszykow, czy
wozkow. Siegal tez po cenniki z poszcezegblnych sklepow. Z tego wszystkiego plynal wniosek, iz §wiadek H. nie mog}
sie pomyli¢ w rozpoznaniu oskarzonego i powigzaniu jego osoby z przedmiotowa kradzieza w B.. Akurat co do jego
osoby nie zaistnialy tez zadne okoliczno$ci, ktére moglyby rzucac cien na obiektywizm w relacjonowaniu przez niego.

Nie tylko wiec wypowiedzi A. T., E. S. i H. K. potwierdzaly udziat oskarzonego w przedmiotowej kradziezy w B., ale
réwniez zeznania A. H..

Kiedy jednocze$nie nie zachodzily obiektywne okoliczno$ci wykluczajace mozliwo$¢ przebywania oskarzonego w
sklepie (...) w czasie, w ktérym miala sie w nim dokonaé przedmiotowa kradziez, a przypomnieé nalezy, ze mialo do
niej dojé¢ okolo godz. 17:30, gdy tymczasem w nie tak odleglym sklepie (...), do ktéorego dojazd miat gwarantowaé
pojazd z kierowca, kradziez z jego udzialem miala miejsce mniej wiecej miedzy 17:40 a 17:45, o czym Swiadcza chocéby
przywolane juz wydruki z zapisow monitoringu (k. 65-68), niemozno$¢ zweryfikowania twierdzen w/w $wiadkow
poprzez zapoznanie sie z zapisem z monitoringu ze sklepu (...) i tak nie mogla sta¢ na przeszkodzie ustaleniu, ze to
wladnie A. W. (1) byl tym mezczyzna, ktéry zostal na nim uwidoczniony na goracym uczynku kradziezy.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Okregowy nie podzielit wiec tych z uchybien podniesionych w obu $rodkach
odwolawczych, ktérymi kwestionowane bylo tego rodzaju ustalenie.

Nie przesadzato ono jednak, iz oskarzonego nalezalo pociagnaé do odpowiedzialno$ci karnej.



Postepowanie dowodowe uzupelione przed Sadem Okregowym podwazylo bowiem prawidlowoséé ustalonej przez
Sad Rejonowy warto$ci skradzionego towaru.

Sad T instancji nie dostrzegl, iz kwota 1.200 zlotych, na ktora sie powolal, wynikala jedynie z zawiadomienia o
przestepstwie pochodzacego od E. S.. Woéwczas zostala okreslona jedynie orientacyjnie, o czym musza przekonywaé
tez pdzniejsze zeznania tego Swiadka, w ktorych wskazal, ze dla dokladnego okreélenia warto$ci skradzionego towaru
nalezato rowniez przeprowadzi¢ sprawdzenie stanéw ewidencyjnych poszczegdlnych asortymentow, ktore mialy pasc
tlupem zlodzieja.

Odnos$nie wynikow tego sprawdzenia Swiadek S. w zadnym momencie nie twierdzila juz jednak, iz pozwalal on okresli¢
warto$¢ skradzionego towaru na poziomie az 1.200 zlotych, czy cho¢by zblizonym. Podnosila jedynie, iz efekt tej pracy
w formie pisemnej przekazany zostat Policji, nie zostal on za$ choc¢by w kopii zachowany na sklepie.

O dziwo owa wycena do akt nie zostala dotaczona. Nie znanym jest tez jej los.

Tymczasem z zeznan A. H. na rozprawie apelacyjnej wynikalo, ze przedstawiony w jego zeznaniach z dnia 3 czerwca
2009 r. szacunek strat na poziomie ponad 400 zlotych, byl efektem jego wlasnych doéé¢é wszechstronnych ustalen
opartych na zapisach z monitoringu oraz obowiazujacych cenach, a wiec w istocie na tych samych przeslankach,
ktorymi kierowac sie miala wyceniajgc szkode E. S., z pominieciem jednak tej, ktora mogla ewentualnie zafalszowac
wynik, a mianowicie bez uwzglednienia brakéw ewidencyjnych w towarze, ktére przeciez niekoniecznie nalezaloby
wigzac wylgcznie z przedmiotowg kradzieza, czego nie wykluczal tez §wiadek H. K. (k. 633v).

Poza tym okazalo sie, iz wlaSciciel sieci sklepow (...) nie dysponuje dokumentacja z inwentaryzacji na dziale miesnym
w dniach 31 marca 2009 r. i 1 kwietnia 2009 r. (k. 914), ktére wedle E. S. mialy byé przeprowadzane codziennie, a ich
wynik tak naprawde mial postuzy¢ do okreslenia iloSciowych brakéw w towarze w wyniku przedmiotowej kradziezy
w poszczegbdlnym asortymencie z dzialu miesnego, na ktérego zabdr wskazywaly zapisy z monitoringu. Nie sposob
zatem poznac¢ chocby skali ewentualnych brakow, ktore takowe inwentaryzacje mialy ujawnic i skonfrontowac ich z
szacunkami E. S..

Swiadek H. zeznal natomiast, iz jakkolwiek jego szacunki mogg by¢ dotknigte bledem, nie mniej jego skale okrelil
na poziomie gora 10% (k. 925). A Ze tego rodzaju jego przekonanie musi by¢ traktowane powaznie w okoliczno$ciach
sprawy przekonywalo poréwnanie jego szacunkéw co do warto$ci skradzionych artykuléw spozywezych podczas
zdarzenia z dnia 30 maja 2009 r. w K. w sklepie (...) przy ul. (...) (na kwote ok. 700 zlotych — k. 854) z tymi
poczynionymi przez kierownictwo tego sklepu, ktory okreslilt warto$é skradzionego asortymentu spozywczego na
kwote 830,74 zlotych (k. 881). Wowczas tez miala miejsce kradziez polegajaca na wyjechaniu wozkiem z towarem
poza linie kas bez placenia za niego.

Jakkolwiek wynikalo z tego, ze Swiadek mogl sie pomyli¢ o wiecej niz o 10%, nie mniej nie az tak bardzo, by na tej
tylko podstawie w spos6b pewny twierdzié, ze warto$¢ skradzionych towaré6w w dniu 31 marca 2009 r. z B.w R. przy
ul. (...) musialaby o 10 % lub wiecej przewyzsza¢ kwote 400 zlotych, a w szczegdlnos$ci by¢ zblizona do pierwszego
orientacyjnego oszacowania dokonanego przez E. S. na potrzeby formalnego zawiadomienia o przestepstwie, gdy
twierdzila ogblnikowo, ze skradzione zostaly indyk, kielbasa zywiecka, krakowska, schaby §wieze, kurczak, karton sera
marki S., miesa ré6znego rodzaju i inne. Jednoczeénie z wykazu strat dotyczacego kradziezy z dnia 30 maja 2009 r. w
B.w K. wynika, zZe 1 sztuka kielbasy krakowskiej suchej warta byla 8,39 zlotych, 1 sztuka kielbasy zywieckiej warta byta
6,35 zlotych, a 1 sztuka szynki gotowanej warta byla 20,99 zlotych. A. T. twierdzila za$ nie wiedzac ile i czego naladowal
do wozka oskarzony, ze byl on wypeliony jedynie w polowie (k. 27). Trudno za$ za kryterium poréwnawcze traktowac
warto$¢ skradzionego asortymentu ze sklepu (...) wynoszaca 317,17 zlotych, gdy byly to dwa duze opakowania kawy
rozpuszczalnej N. G. oraz roznego rodzaju kosmetyki (k. 6), nawet jesli towar ten mial sie mieéci¢ w maltym koszyku.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci, w tym przede wszystkim to, iz szacowanie strat dokonane przez E. S. moglo
by¢ réwniez obarczone bledem wynikajacym z uwzgledniania brakoéw ewidencyjnych w towarze, ktore niekoniecznie



powinny by¢ wiazane z przedmiotowa kradzieza zarzucang oskarzonemu, zdaniem Sadu Okregowego mozliwym
jedynie bylo, bez wypelniania watpliwo$ci niekorzystnymi dla A. W. (1) domniemaniami wbrew regule z art. 5 § 2 kpk,
ustalenie, iz skradzionymi zostaly przez niego artykuly spozywcze o wartoéci ponad 400 zlotych jednak nie koniecznie
wiekszej niz 420 zlotych.

Kradziez rzeczy ruchomych o wartoSci nie przekraczajacej 420 zlotych, odpowiadajacej 1/4 minimalnego
wynagrodzenia wynoszacego obecnie 1.680 zlotych w mys$l § 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 11 wrze$nia
2013 r. w sprawie wysoko§ci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2014 r. (Dz.U. z 2013 r. poz. 1074), po wejsciu
w zycie z dniem 9 listopada 2013 r. ustawy z dnia z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2013 r. poz. 1247) stanowi jedynie wykroczenie z art. 119 § 1 kw.
Poprzedni stan prawny obowiazujacy do dnia 8 listopada 2013 r., wedle ktérego przestepstwem z art. 278 § 1 kk bylo
juz zabranie w celu przywlaszczenia rzeczy ruchomej o warto$ci przekraczajacej 250 zlotych, w zadnym razie nie jest
za$ wzgledniejszy. Zatem zgodnie z art. 4 § 1 kk zastosowanie musial mie¢ stan prawny obowiazujacy w dacie orzekania
w instancji odwolawczej, wedle ktérego oskarzonemu w ustalonym stanie faktycznym dowiedzione zostalo jedynie
tyle, ze dopusScil sie wykroczenia z art. 119 § 1 kk.

Jest tez oczywistym, iz od jego popelnienia w dniu 31 marca 2009 r. uplynelo juz niemal 6 lat. Tymczasem zgodnie
z art. 45 § 1 kw karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popelienia uplynal rok, a jezeli w tym okresie
wszczeto postepowanie - z uplywem 2 lat od popeklienia czynu.

Stosujac wiec w zwigzku z pouczeniem dokonanym w trybie art. 399 § 1 kpk w dalszym postepowaniu po mysli art.
400 kpk przepisy Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia nalezalo niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutow oraz ich wplywu na tre$¢ orzeczenia na mocy art. 104 § 1 pkt 7 kpw uchyli¢ pkt 2, 3 oraz
5 zaskarzonego wyroku. Orzeczenie nastepcze uzasadniat za$ art. 5 § 1 pkt 4 kpw w zw. z art. 45 § 1 kw, ktorego
konsekwencja musialo by¢ réwniez obcigzenie Skarbu Panstwa kosztami postepowania zgodnie z regula wyrazong w
art. 118 § 2 kpw.

Uchylenie wyroku Sadu Rejonowego w zaskarzonej cze$ci i umorzenie postepowania bezprzedmiotowym czynilo
rozpoznanie pozostalych uchybien podniesionych w apelacji oskarzonego, a mianowicie tych, ktére dotyczyly
ewentualnego niewlasciwego wywiazywania sie z funkcji obroncy z urzedu przez adw. A. W. (2) oraz rozmiaru
wymierzonej kary.

Nie znajdujac natomiast powodéw do dalszej ingerencji w tre$¢ zaskarzonego wyroku w pozostalym zakresie Sad
Okregowy utrzymat go w mocy.

Zasadzajac koszty obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym, wobec ich nieoplacenia przez oskarzonego i
zlozenia stosownego wniosku przez obronce, Sad odwolawczy kierowat sie uregulowaniami art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze oraz § 14 ust. ust. 2 pkt. 4 i § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. W konsekwencji objely one wynagrodzenie nalezne za
postepowanie przed Sadem Okregowym jako Sadem II instancji z uwzglednieniem ilo$ci terminéw rozprawy i podatku
VAT.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy orzekl, jak w swym wyroku.



