Sygnatura akt VI Ka 553/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lata (spr.)
Sedziowie SSO Grzegorz Kiepura
SSO Kazimierz Cieslikowski
Protokolant Aleksandra Studniarz
przy udziale Bozeny Sosnowskiej
Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2014 r.
sprawy R. C. syna H. i A.,
ur. (...)wP.
oskarzonego z art. 27081 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 24 lutego 2014 r. sygnatura akt II K 806/12
na mocy art. 437 kpk i art. 438 kpk
uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Rudzie Slaskiej do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VI Ka 553/14
UZASADNIENIE
Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja obroncy okazala sie w pelni zasadna, a zarazem skuteczna o tyle, iz w nastepstwie jej wywiedzenia nalezalo
uchyli¢ zapadly wyrok, a sprawe przekazaé¢ do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Wydano go bowiem z obraza prawa procesowego, a to art. 193 kpk w zw. z art. 194 kpk, ktora mogta mie¢ wplyw na
jego trescé.

Jednym z istotnych $rodkow dowodowych, na jakich opart sie Sad jurysdykecyjny byta — jak wynikalo z czeSci
sprawozdawczej zaskarzonego orzeczenia — opinia bieglego z zakresu kryminalistycznych badan pisma i dokumentéow
sporzadzona w innej sprawie Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej, to jest w postepowaniu o czyn z art. 57 § 1 kks
— sygn. akt II W 1/12, ktbre toczylo sie przeciwko J. P.. Miala ona — stosownie do zaprezentowanego w pisemnym
uzasadnieniu kontrolowanego wyroku kierunku rozumowania- charakter de facto przesadzajacy. Dopelniala bowiem



i uwiarygadniala w powigzaniu z zeznaniami §wiadkéw — ustalenie, ze na zakwestionowanych fakturach podpis o
tresci: J. P. pochodzil od oskarzonego.

Sad orzekajacy potraktowal wspomniang opinie w kategoriach dowodu pelnowartoSciowego, a zarazem w zupelosci
wiarygodnego. W rzeczywisto$ci jednak opinia ta podobnego charakteru reprezentowac nie mogta, a co wiecej nie byto
podstaw do uznawania jej in concreto za opinie bieglego w rozumieniu procesowym.

Biegli sa bowiem powolywani jedynie przez organ procesowy prowadzacy postepowanie w danej sprawie, przy czym
dlaich ustanowienia niezbedne jest wydane postanowienia. Dopiero takie formalne powolanie konstytuuje zaistnienie
bieglych w procesie. Organ procesowy decyduje o osobie bieglego i przedmiocie jego ekspertyzy (por. np. post. SA w
Katowicach z dnia 22 listopada 2001 r. — IT Aka 395/01, KZS 2002, Nr 4, poz. 53).

Jednoznacznie wymaga tego noma art. 193 kpk, za$ kolejny przepis — tj. 194 kpk okresla wymogi merytoryczne oraz
formalne powyzszego postanowienia.

W rozpatrywanym przypadku wspomniane postanowienie nigdy nie zapadlo. Sad jurysdykcyjny takowego orzeczenia
nie wydal, ograniczajac sie zaledwie do ujawnienia w trybie art. 394 § 2 kpk opinii sporzadzonej dla celow
postepowania w sprawie o sygnaturze akt Il W 1/12.

Biegly opiniujacy w tej ostatniej sprawie nie zostal powolany tym samym do pelnienia roli bieglego w sprawie
przedmiotowej za$ jego opinia wydana na uzytek postepowania o sygnaturze akt II W nie stanowila opinii biegltego
w sprawie o sygnaturze akt II K 806/12.

Sad I instancji nie byla przeto uprawniony do nadawania jej takiego znaczenia procesowego (tzw. pelnoprawnego
dowodu) jak faktycznie to uczynit.

Po wtore, oskarzony — jak trafnie zauwazyt obronca — w momencie gromadzenia materialéw na potrzeby opiniowania
w postepowaniu o sygnaturze akt I W 1/12 wystepowal jedynie w roli §wiadka. R. C. nie przystugiwal wowczas status
podejrzanego, czy tez oskarzonego.

Tymczasem obowigzujgce przepisy proceduralne przewiduja okre$lone gwarancje dla oséb bioracych udzial w
postepowaniu karnym w tej ostatniej roli. W szczeg6lnoéci oskarzony z mocy art. 74 § 1 kpk nie ma obowiazku
dowodzenia swej niewinno$ci ani tez obowiazku dostarczania dowodow na swoja niekorzyé¢. Opinia, o jaka chodzi w
badanym przypadku oparta natomiast zostala o prébki pisma pobrane od R. C. jako §wiadka.

Przepis przywolanego wyzej artykulu (poza sytuacjami Scisle okreSlonymi, o ktérych mowa w art. 74 § 2 kpk) nie
naklada na oskarzonego obowigzku aktywnego uczestnictwa w uzyskiwaniu dowodéw przeciwko sobie. Pobranie
probek pisma od $wiadka C. w sprawie o sygnaturze akt II W 1/12 (nawet za jego zgoda), ocenione poprzez pryzmat
statusu oraz interesu procesowego oskarzonego C. w sprawie o sygnaturze akt II K 806/12 — oznaczalo natomiast poza
wszelkimi watpliwo$ciami taka wlasnie aktywno$¢, jakiej wymieniony w przedmiotowym postepowaniu podejmowaé
obowigzku nie mial.

Kodeks postepowania karnego nie zawiera bowiem przepisOw uprawniajacych organ procesowy do pobrania od
oskarzonego probek pisma celem poddania ich stosownym badaniom i z drugiej strony — przepiséw zobowigzujacych
oskarzonego do ich zlozenia. Czynno$ci tego rodzaju nie mieszcza sie w katalogu dzialan, jakie oskarzony winien na
potrzeby procesu karnego podjac lub sie im poddaé — wyliczonych regulacja przepisu art. 74 § 2 kpk, ktére w pewnych
okoliczno$ciach moga by¢ egzekwowane nawet przy uzyciu przymusu bezposredniego.

Oskarzony R. C. moglby tym samym skutecznie uchylié¢ sie od zlozenia probek pisma recznego.

Sad odwolawczy w pelni podzielil w tej mierze zarzuty oraz argumentacje skarzacego.



Oskarzony nie ma obowigzku dostarczania dowodow, ktore moglyby zosta¢ wykorzystane przeciwko niemu, a wiec i
proby pisma do ekspertyzy pismoznawczej (por. np. wyrok SA w Krakowie z dnia 14 paZdziernika 1992 r. — IT AKz
218/92, KZS 1992, Nr 10, poz. 19).

Naprowadzony stan rzeczy tym bardziej dyskwalifikowat przedmiotowa opinie jako dopuszczalny i pelnowarto$ciowy
dowod w sprawie niniejsze;j.

Z tych wszystkich wzgledow zaskarzony wyrok nie mogt sie osta¢, co oczywiscie nie oznaczalo zbedno$ci badan
pismoznawczych i przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu pisma pod katem autorstwa podpiséw na
zakwestionowanych fakturach. Zwlaszcza w obliczu niejednoznacznych wyjaénien R. C. oraz brakéw bezposrednich
Swiadkoéw mogacych potwierdzié¢ jego sprawstwo.

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sad Rejonowy zobowigzany tym samym zostaje do powt6rzenia postepowania
dowodowego w pelnym dotychczasowym zakresie, jednakze formalnie dopusci i przeprowadzi dowdd z opinii
pismoznawczej dla zweryfikowania pochodzenia podpiséw na wszystkich wchodzacych w rachube fakturach. Dowdd
6w przeprowadzi w oparciu o zgromadzony, a zarazem dostepny material, co bedzie jednak mialo miejsce z
zachowaniem gwarancji procesowych oskarzonego wynikajacych z zasady domniemania niewinnosci.

Zebrane dowody podda nastepnie wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz ocenie, po czym dopiero wyprowadzi trafne
wnioski koncowe, co do sprawstwa i winy badz ich braku po stronie R. C..

Nie przesadzajgc ostatecznego rozstrzygniecia przeczono jak w dyspozycji wyroku niniejszego.



