Sygnatura akt VI Ka 536/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrzesnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner

Sedziowie SSO Krzysztof Ficek

SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale Bozeny Sosnowskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 5 wrzeénia 2014 r.

sprawy M. M., syna R. i T.

ur. (...) w miejscowosct N.

oskarzonego z art. 272 kk i art. 23386 kk w zw. z art. 23381 kk w zw. z art. 11§2 kk przy zast. art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 11 kwietnia 2014 r. sygnatura akt III K 543/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.
sygn. akt VI Ka 536/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2014 r. sygn. akt III K 543/13 uznal M. M. za winnego
popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 272 kk i art. 233 § 11 6 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk,
polegajacego na tym, ze w okresie od 24.07.2012 r. do 31.07.2012 r. w Wydziale (...)Urzedu Miejskiego w G., wytudzil
wydanie mu dokumentu wtornika dokumentu prawa jazdy kat.(...) nr (...) dzialajac czynem ciaglym z géry powzietym
zamiarze w ten sposob, iz bedac pouczonym o odpowiedzialno$ci karnej z art. 233 kk i at. 75 § 2 kpa za skladanie
falszywych zeznan oraz oS§wiadczen, podal w pisemnym o$wiadczeniu z dnia 24.07.2012 r. o zgloszeniu zagubienia
dokumentu prawa jazdy nieprawde, ze zgubil dokument prawa jazdy, jak rowniez, ze dokument prawa jazdy ktérego
zagubienie zglasza nie zostal mu zatrzymany przez organ do tego uprawniony w kraju ani poza jego granicami podczas,
gdy faktycznie dokument prawa jazdy kat. (...) wydany na druku serii (...) nr (...) dla M. M. zostal zatrzymany na
okres 3 lat od dnia 23.12.2009 r. w zw. z naruszeniem § 117 dunskiego kodeksu drogowego dotyczacym prowadzenia
pojazdu pod wplywem alkoholu przez Wydzial (...) nr rejestru (...), nr identyfikacyjny (...) - (...), jak rowniez w dniu
25.07.2012 1. skladajac pisemny wniosek o wydanie wtornika dokumentu prawa jazdy z uwagi na utrate dokumentu



prawa jazdy kat.(...) nr (...) wydanego przez Prezydenta Miasta G. z dnia 17.10.2008 r. na druku serii (...) nr (...).s
skazal oskarzonego na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, warunkowo zawieszajac jej wykonanie na okres proby
3 lat, wymierzyl oskarzonemu grzywne w liczbie 50 stawek dziennych, wysoko$¢ jednej stawki ustalajac na kwote 20
zlotych, nakazujac zwroci¢ Wydzialowi (...) Urzedu Miejskiego w G. dowody rzeczowe w postaci zgltoszenia zagubienia
prawa jazdy z dnia 24 lipca 2012 r. oraz wniosku o wydanie wtornika prawa jazdy z dnia 24 lipca 2012 r., znajdujace
sie w aktach sprawy na kartach 20 i 21.

Apelacje wniost obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w caloSci, zarzucit:

1. obraze prawa procesowego majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 6 k.p.k., w zw. z 170 § 1 pkt.
2 k.p.k. poprzez naruszenie prawa do obrony oskarzonego wskutek oddalenia wnioskéw dowodowych obroncy
oskarzonego o zwrocenie sie do wlasciwych instytucji Krdlestwa Danii o przedlozenie informacji w jakiej dacie
podejrzany zlozyl dokument prawa jazdy dunskim organom Scigania, ewentualnie o przeslanie dokumentacji na
potwierdzenie powyzszej okoliczno$ci,a takze o zwrdcenie o przestanie odpiséw akt postepowania sadowego, w wyniku
ktoérego oskarzony zostal zobowigzany do zwrotu dokumentu wladzom dunskim oraz o przestluchanie w drodze
pomocy prawnej w charakterze §wiadka I. D., na okoliczno$¢ ustalenia czy w dacie odbioru przez $§wiadka wtornika
prawa jazdy z Urzedu Miasta w G. posiadala wazne pelnomocnictwo od podejrzanego i kiedy to pelnomocnictwo
zostalo udzielone, a takze na okoliczno$é wiedzy §wiadka o zagubieniu prawa jazdy przez oskarzonego, w powolaniu
okoliczno$¢, iz dowody te nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, podczas gdy nie zachodzily przestanki do
oddalenia tych wnioskow na tej podstawie, albowiem dowody te mialy na wykazaé okolicznos$ci zatrzymania prawa
jazdy oskarzonego i dowod prawdziwoSci wyjasnien tego oskarzonego co do przebiegu zdarzen, w szczego6lnosci
potwierdzi¢ mialy, ze fizyczne zatrzymanie prawa jazdy nastgpilo dopiero latem 2012r., a zatem w chwili skladania
o$wiadczenia przed Wydziatem (...)Urzedu Miasta w G. faktycznie rzecz biorac prawo jazdy nie bylo skonfiskowane,
a jedynie byl zobowigzany do jego zwrdcenia;

2. obraze prawa procesowego, majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia a to art. 7 k.p.k. przez dowolna, a nie
swobodna ocene dowodow sprzeczng z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadcza zyciowego, a polegajaca na
odmowie dania wiary wyja$nien oskarzonego, cho¢ wyjasénienia te byly spdjne i logiczne, co w rezultacie skutkowalo
poczynieniem btednych ustalen faktycznych w sprawie ze oskarzony M. M. wytudzil wydanie mu wtérnika dokumentu
prawa jazdy kat. (...)nr (...) dzialajac czynem cigglym i w z gory powzietym zamiarze, w ten sposob, ze bedac
pouczony o odpowiedzialnosci karnej z art. 233 k.k. i art. 75 § 2 k.p.a. i podal w pisemnym o§wiadczeniu z dnia
24.07.2012r. nieprawde, zgubil dokument prawa jazdy, jak rowniez, ze dokument ktérego zgubienie zglasza nie zostal
mu zatrzymany przez organ do uprawniony w kraju ani poza jego granicami, jak rowniez podal nieprawde skladajac w
dniu 25.07.2012r. pisemny wniosek o wydanie wtérnika dokumentu prawa jazdy z uwagi na utrate dokumentu prawa
jazdy Kat. (...)nr (...) wydanego przez Prezydenta Miasta G. w dniu 17.10.2008r. na druku serii (...) nr (...);

3. blad w ustaleniach faktycznych majacy istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez bledne ustalenie, iz dokument
prawa kazdy kat. (...)wydany na druku serii (...) nr (...) dla M. M. zostal zatrzymany na okres 3 lat od dnia 23.12.20009r.
podczas gdy material dowodowy do takiego wniosku nie uprawnia, bo zgodnie z tym co wyjasnial oskarzony wowczas
tylko zakazano mu prowadzenia pojazdow, faktycznie jednak nie pozbawiono go dokumentu prawa jazdy, w ktérego
posiadaniu byl do czasu gdy go zagubil.

Z ostrozno$ci procesowej obronica zarzucil nadto obraze prawa materialnego, a to art. 272 k.k. poprzez bledne
zastosowanie, w sytuacji gdy czyn przypisany w wyroku nie zawiera w swoim opisie znamienia ,podstepnego
wprowadzenia w blad".

Obronica wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od popelienia przypisanego mu
wyrokiem czynu, ewentualnie o uchylenie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.



Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie skuteczna.

Na obecnym etapie postepowania nie sposob ocenia¢ naruszenia przez Sad I instancji zasad oceny dowodow, czy tez
wykazywac bledu w ustaleniach faktycznych, albowiem podstawowym uchybieniem rzutujacym na brak mozliwoSci
utrzymania zaskarzonego wyroku w mocy, jest obraza przepiséw prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ wplyw na
tres$¢ zaskarzonego wyroku. Istotnie bowiem oddalajac wnioski dowodowe, o ktérych mowa w pierwszym z zarzutow
apelacji Sad meriti lakonicznie, powtarzajac jedynie tres¢ ustawy oddalil je z uzasadnieniem, ze okoliczno$¢, ktéra ma
by¢ udowodnione nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Z takim stanowiskiem précz niedopuszczalnego uzasadnienia, jako powtoérzenia tre$ci normy prawnej nie sposob sie
zgodzic.

Przypomnie¢ wypada, ze w sprawie istotne znaczenie maja dwa dokumenty, ktore oskarzony sktadal bedac pouczony
o odpowiedzialno$ci karnej. Odpowiedzialno$é¢ taka spoczywa z mocy ustawy dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych
pojazdami, upowazniajacej do odbierania przedmiotowych o$wiadczen/ wnioskow pod wskazanym rygorem, a
wecze$niej z mocy ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym.

Pierwszy zatem z dokumentow to zgloszenie zgubienia prawa jazdy i na te okoliczno$¢ miala zeznawaé wnioskowana
Swiadek, bowiem linia obrony w tej czeéci zasadza sie stwierdzeniu oskarzonego, ze w chwili skladania
przedmiotowego zaswiadczenia zywil przekonanie, iz dokument zgubil. Niewatpliwie wiedze w tym przedmiocie
mogla posiadac partnerka oskarzonego, a okoliczno$¢ ta ma znaczenie dla jego odpowiedzialno$éci. Odmienng kwestia
jest nastepcza ocena dowodow, jednak takiej bez przeprowadzenia owego przestuchania nie sposob czynic, gdyz
narusza to rowniez norme art. 170 § 2 kk, stanowigcego, ze nie mozna oddali¢ wniosku dowodowego na tej podstawie,
ze dotychczasowe dowody wykazaly przeciwienstwo tego, co wnioskodawca zamierza udowodnic.

Rownoczesnie jednak Sad I instancji na etapie postepowania sagdowego winien zbadaé, czy organem wilasciwym do
przeprowadzenia przestuchania bedzie istotnie przedstawiciel polskiej placowki dyplomatycznej w za granica, jak
zyczy sobie obronca, czy tez Sad Krélestwa Danii.

Rzeczpospolita Polska jest przeciez strong zaréwno Europejskiej Konwencji o pomocy prawnej w sprawach karnych
(Dz. U. z dnia 22 wrzeénia 1999 r.), jak i Konwencji o pomocy prawnej w sprawach karnych pomiedzy pahstwami
czlonkowskimi Unii Europejskiej, sporzadzonej w Brukseli dnia 29 maja 2000 r., (Dz. U. z dnia 27 lipca 2007 1.).

Drugim dokumentem jest wniosek o wydanie wtornika.

Zgodnie z art. 98 ustawy Prawo o ruchu drogowym osoba posiadajaca uprawnienie do kierowania pojazdem jest
obowigzana niezwlocznie zawiadomic staroste o utracie prawa jazdy, a starosta, na wniosek osoby uprawnionej,
wydaje za oplata wtérnik dokumentu min. pod warunkiem zlozenia, pod rygorem odpowiedzialnoéci karnej za
falszywe zeznania, o§wiadczenia o utracie dokumentu.

Z kolei w razie odzyskania utraconego dokumentu, o ktérym mowa w ust. 1, dokument ten nalezy zwrécic do starosty.

Obecnie od 19 stycznia 2013 r. sytuacje te reguluja przepisy ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami,
rowniez w art. 18 ust. 6 stanowigc, ze osoba, ktoéra po uzyskaniu wtérnika odzyskala utracony dokument obowigzana
zwrdci¢ ten dokument staroscie.

Stosowane druki w tym przedmiocie przewidujg rowniez okoliczno$ci negatywne dla wydania prawa jazdy, tak
pierwotnego, jak wtornika, a sytuacje te znajduja oparcie we wskazanych wyzej ustawach. Aktualnie kwestie te reguluje
art. 12 ustawy o kierujacych pojazdami, a zatem prawo jazdy nie moze by¢ wydane osobie, u ktérej w wyniku badania
lekarskiego stwierdzono aktywng forme uzaleznienia od alkoholu lub $rodka dzialajacego podobnie do alkoholu, w
stosunku do ktdrej zostal orzeczony prawomocnym wyrokiem sadu zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych -



w okresie i zakresie obowigzywania tego zakazu, w stosunku do ktérej wydano decyzje o cofnieciu uprawnienia do
kierowania pojazdami lub zatrzymaniu prawa jazdy - w okresie i zakresie obowigzywania tej decyzji.

Dlatego wla$nie istotne znaczenie ma w sprawie okoliczno$¢ ustalenia rodzaju czynno$ci, na podstawie ktorej
oskarzony zostal pozbawiony uprawnien przez wladze Kroélestwa Danii, kiedy i jakie decyzje podjeto.

Juz pobiezne zapoznanie z nadeslanymi przez organy tego Panstwa tlumaczeniami sugeruje odmienno$é
ustawodawstwa karnego oraz stosowanie kar, czy tez Srodkéw nie znanych prawu polskiemu.

Nadeslanie tych dokumentéw stanowilo wyraz realizacji konwencji o pozbawianiu uprawnien do kierowania
pojazdami sporzadzonej w Luksemburgu w dniu 17 czerwca 1998 r., nie wyja$niajg one jednak okoliczno$ci istotnej w
warunkach niniejszej sprawy, a to, czy decyzje organéw Krolestwa Danii mozna oceniaé przez pryzmat negatywnych
przeslanek dla wydania prawa jazdy i jego wtornika, o ktérych byla mowa w ustawie prawo o ruchu drogowym, a
tym samym oceny czy nie zakre$lenie przez oskarzonego w odpowiednim punkcie wniosku w pozycji G rubryki o
zatrzymaniu praw jazdy bylo uprawnione, niezaleznie czym oskarzony sie kierowal.

W tym miejscu wskazaé bowiem trzeba, ze szczero$é intencji oskarzonego poddana jest w watpliwo$c o tyle, ze z chwila
wydania wtérnika prawa jazdy, w wypadku odnalezienia oryginalu dokumentu, to ten wla$nie oskarzony obowiazany
byt zwrocié do Urzedu Miejskiego w G., o czym byl pouczony (k. 20). Dokumentem, ktérym mégt sie postugiwaé byt
jedynie wtornik i ten nalezalo wyda¢ wladzom Krolestwa Danii.

Sad I instancji powtérzy postepowania dowodowe o tyle, ze uprawniony bedzie poprzesta¢ na ujawnieniu zeznan
swiadka K. O., podejmie decyzje o sposobie przestuchania I. D., a nadto zwrdci sie do wladz Kroélestwa Danii o
nadestanie orzeczen odnoszacych sie do decyzji o ,warunkowym zawieszeniu prawa jazdy” podjetych w grudniu 2009
r., wyjasni, czy w dacie kontroli drogowej w dniu 19 listopada 2009 r. oskarzonemu zatrzymano dokument prawa
jazdy, czy tez obowigzywal go od chwili kontroli zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych i jakie byly dalej idace
czynno$ci. Uzyska w razie potrzeby tekst prawa.

Sad zwroci przy tym uwage organom Kroélestwa Danii, iz dokument, ktory oskarzony oddal byt oryginalem prawa
jazdy, jednak w chwili, gdy wykonywat te czynno$é dysponowal juz wtornikiem uprawniajacym go do kierowania
pojazdami, a w takiej sytuacji prawo Rzeczpospolitej Polskiej zobowigzywalo go do zwrotu oryginalu do organu
wystawcy, czyli Urzedu Miejskiego w G., tym samym wydaje sie, ze organom Krélestwa Danii winien byt oddaé wt6rnik
prawa jazdy.

Orzekajac Sad I instancji bedzie mial na uwadze zarzut obrazy prawa materialnego to jest art. 272 k.k. Obronca
trafnie wytknal, ze opis czynu przypisanego w wyroku nie wskazuje znamienia ,podstepnego wprowadzenia w blad w
ustaleniach faktycznych majacy wplyw na jego tre$é”, co wiecej Sad meriti takowych ustalen nie poczynit.

Przytoczy¢ nalezy trafny poglad Sadu Najwyzszego, iz dla wypelnienia znamion strony przedmiotowej wystepku
z art. 272 k.k. nie wystarcza zlozenie nieprawdziwego oswiadczenia, gdyz nie stanowi ono podstepnego zabiegu.
Poniewaz "podstepne wprowadzenie w blad" jest szczegblna formg "wprowadzenia w blad", wymaga podjecia innych
jeszcze podstepnych zabiegdw w celu wyludzenia od osoby uprawnionej okre$lonej tresci dokumentu, na przyklad
"przebieglych, pozorujacych jego zgodno$é¢ z rzeczywisto$cia i utrudniajacych wykrycie prawdy” ( wyrok SN z
5.04.2011 ., sygn. akt IT KK 267/10, LEX nr 794972).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uchylit zaskarzony wyrok, a sprawe przekazal do ponownego rozpoznania
Sad Rejonowemu w Gliwicach.



