Sygnatura akt VI Ka 442/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrzesnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika

Sedziowie SSO Bozena Zywiol (spr.)

SSO Agata Gawron-Sambura

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale Marka Dutkowskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2014 r.

sprawy skazanego A. G. (1), syna J. i I.

ur. (...)wP.

w przedmiocie wydania wyroku tqgcznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 13 czerwca 2013 r. sygnatura akt 111 K 34/13

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng;
2. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow postepowania odwolawczego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
VI Ka 442/14

UZASADNIENIE

Od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 13 czerwca 2013r., sygn.akt III K 34/13, apelacje wniost
obronca skazanego A. G. (1).

Zaskarzajac orzeczenie w caloéci zarzucil:
-obraze przepiséw postepowania, a to,

« art.9 8§ 1i2kpk wzw. z art. 570 kpki art. 572 kpk - poprzez nieumorzenie postepowania, a nastepnie niewydanie
postanowienia o wszczeciu postepowania z urzedu w zakresie wyroku lacznego w sytuacji, w ktorej wniosek
skazanego o wydanie wyroku lacznego zostal cofniety,



« art. 167 kpk w zw. z art. 571 § 1 kpk - poprzez zaniechanie przeprowadzenia celowych i koniecznych czynnosci
dowodowych, m. in. wnioskowanych przez obronce skazanego, tj. dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w
aktach sprawy Sadu Rejonowego w Gliwicach, sygn. XIII Ko 2385/12, oraz z wywiadu Srodowiskowego kuratora,

« art. 569 § 1 kpk i art. 570 kpk - poprzez dopuszczenie do sytuacji, w ktorej wydanie wyroku lacznego stworzyto
sytuacje mniej korzystna od tej, jaka wynikataby z wykonania poszczego6lnych kar;

-blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
nieprawidlowym ustaleniu przez Sad, ze w sprawie nie zachodza warunki do zastosowania pelnej absorpcji, pomimo
tego, ze caloSciowa i dokladna analiza wszelkich okoliczno$ci dotyczacych niniejszej sprawy i osoby skazanego, daje
podstawy do zastosowania takiego rozwigzania;

-razgcg niewspOlmierno$é kar lacznych wymierzonych skazanemu, wynikajacg z zastosowania zasad bardziej
zblizonych do zasady kumulacji poszczegdlnych kar oraz poprzez nieuwzglednienie w odpowiednim stopniu
okolicznoSci lagodzacych i zbytnie wyeksponowanie elementéw obostrzajacych wymiar kary.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca skazanego wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez umorzenie
postepowania, wzglednie poprzez wymierzenie skazanemu kar lgcznych z zastosowaniem pelnej absorpcji, albo tez
czeSciowej absorpcji, jednak w stopniu wiekszym niz zastosowana przez Sad orzekajacy /a co najmniej umozliwiajacej
skazanemu uzyskanie prawa do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia reszty kary/,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy ocenit apelacje jako oczywiscie bezzasadna.

Podniesione w apelacji uchybienie procesowe polegajace na nie wydaniu przez sad pierwszej instancji - po cofnieciu
wniosku o wydanie wyroku lacznego - postanowienia o umorzeniu postepowania oraz /z uwagi na zasadno$¢ podjecia
w tej kwestii dzialania z urzedu/ nie wydaniu postanowienia o wszczeciu postepowania w takim trybie - pozostalo
bez wplywu na tre$¢ wyroku lacznego, stad tez dotyczacy tych uchybien zarzut oceniony zostal jako chybiony i
nieskuteczny.

Sad Okregowy stwierdzil prawidlowos$¢ ustalenia przez sad pierwszej instancji przestepstw pozostajacych w realnym
zbiegu.

Kary laczne, wbrew wywodom apelujacego, nie nosza w sobie cech razacej i niewspoimiernej surowosci.

Sad Rejonowy stosownie do realidbw niniejszej sprawy podkreélil, ze zwigzek podmiotowo-przedmiotowy
pozostajacych w zbiegu czynow nie byl na tyle silny, by uzasadnial ksztaltowanie wymiaru kar lacznych /pozbawienia
wolnoéci i grzywny/ w oparciu o najkorzystniejsza z mozliwych zasad, to jest zasade absorpcji, ktéra ma charakter

szczegblny i wyjatkowy.

Czyny skazanego nie byly przeciez podobne rodzajowo /godzily w odmienne prawem chronione dobra/, réznily je
osoby pokrzywdzonych i dzielily znaczne odstepy czasowe /popekniano je przez okres ponad 2 lat/.

Brak Scistego zwigzku podmiotowo-przedmiotowego, podobnie jak objecie wezlem kary lacznej pozbawienia wolnos$ci
az dziewieciu przestepstw stanowilo przeciwwskazanie do stosowania wzgledem skazanego zasady pelnej absorpcji.

Sad Rejonowy wlasciwie ocenil okoliczno$ci dotyczace wlasciwosci i warunkéw osobistych skazanego, w kontekscie
dostosowania wymiaru kary lacznej do realizacji celow w zakresie prewencji indywidualne;j.

Opinia o skazanym z jednostki penitencjarnej wskazuje, ze jego zachowanie w warunkach izolacji bylo zmienne, ze
wzgledu na charakter przestepstwa byt on zaklasyfikowany do kategorii osadzonych niebezpiecznych, byl nagradzany
regulaminowo, ale tez i sporzadzano wnioski o wymierzenie kary dyscyplinarnej za nieregulaminowe zachowanie



i nieprzestrzeganie postanowien regulaminu i porzadku wewnetrznego, raz zostal ukarany kara nagany, nadto
deklarowal uczestnictwo w grupie nieformalne;.

Skarzacy w $rodku odwolawczym wskazuje na wzorowe zachowanie sie skazanego po opuszczeniu jednostki
penitencjarnej, zmiane jego sposobu zachowania i trybu zycia, zwlaszcza za$ na sytuacje osobistg i problemy
zdrowotne.

Wypada w tym miejscu wskazaé, ze wbrew zarzutowi apelacji, Sad przeprowadzit na rozprawie dowod z akt
wykonawczych sprawy Sadu Rejonowego w Gliwicach o sygn. XIII Ko 2385/12.

Sporzadzenie zas wywiadu $rodowiskowego w miejscu zamieszkania skazanego w kraju nie bylo mozliwe z uwagi na
jego staly pobyt poza granicami Polski.

Zgromadzone przez sad dane i informacje dotyczace zachowania skazanego oraz jego obecnego trybu zycia skutkowaly
orzeczeniem kar lacznych w oparciu o korzystna przeciez dla skazanego zasade asperacji, co dowodzi, ze wszelkie
przemawiajace na korzy$é A. G. okolicznoSci zostaly przez sad uwzglednione.

Wymaga podkreslenia, ze sad orzekajacy mogt orzec kare aczna w granicach wyznaczonych przepisem art. 86 § 1
kk, wynoszacych od 2 lat (dolna granica- najwyzsza z kar wymierzonych za zbiegajace sie przestepstwa) do 11 lati1
miesiaca (gorna granica — suma zbiegajacych sie kar jednostkowych) pozbawienia wolnoéci.

Kara laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci nie moze by¢ w tym stanie rzeczy uznana za niesprawiedliwa i
nadmiernie cigzaca ku wymiarowi wynikajacemu z sumy kar jednostkowych.

Prawidlowe jest tez orzeczenie o karze lacznej grzywny. Wysoko$é stawki dziennej grzywny trafnie ustalono z
uwzglednieniem obecnej sytuacji dochodowej i majgtkowej skazanego.

Sad Okregowy stwierdza nadto, ze - wbrew odmiennemu stanowisku apelujgcego - nie ma prawnego uzasadnienia
poglad, iz kara laczna orzekana w wyroku lgcznym nie moze stwarzaé dolegliwo$ci wiekszej od tej, jaka wiazalaby sie
z kolejnym wykonywaniem poszczegdlnych wyrokow podlegajacych laczeniu, a wiec, ze racjonalizacja kary orzekanej
jaka kara lagczna w wyroku lgcznym musi byé rozumiana wylacznie jako lagodzenie i mieé¢ charakter jednokierunkowy.

Z tych wszystkich powodow Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Skazany zostal zwolniony z obowigzku poniesienia wydatkéw postepowania odwolawczego, ktérymi obcigzono Skarb
Panstwa.



