Sygnatura akt VI Ka 439/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzesnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Mierz
Sedziowie SSO Grzegorz Kiepura (spr.)
SSR del. Malgorzata Peteja-Zak
Protokolant Natalia Skalik-Pa$

po rozpoznaniu w dniu 5 wrzeénia 2014 r.
przy udziale Elzbiety Ziebinskiej
Prokuratora Prokuratury Okregowej
sprawy D. E. syna K. i K.,

ur. (... )w W.

oskarzonego z art. 27882 kk w zw. z art. 12 kk, art. 116 ust. 1 i art. 117 ust. 1 ustawy o prawach
autorskich i prawach pokrewnych w zw. z art. 11§82 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 19 lutego 2014 r. sygnatura akt III K 854/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk

1. uchyla punkty 3, 5 i 6 zaskarzonego wyroku i sprawe oskarzonego D. L. o czyn zarzucony mu w punkcie IT aktu
oskarzenia przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Gliwicach;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

Sygnatura VI Ka 439/14

UZASADNIENIE

Apelacje od wyroku wywiédl prokurator, ktéry zaskarzyl orzeczenie w caloSci na niekorzysé oskarzonego. Zarzucil
wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie odnoszacym sie do
zarzuconego oskarzonemu czynu z art. 116 ust. 1 i art. 117 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
w zw. z art. 11 § 2 Kk, polegajacy na nieuzasadnionym przyjeciu, iz w czasie czynu oskarzony D. L. nie obejmowal
swoim zamiarem, wzglednie nie przewidywal albo tez nie mogl przewidzie¢ skutku niezachowania wymaganej w
danych okoliczno$ciach ostroznosci, a w konsekwencji podjecia decyzji o jego uniewinnieniu w podanym zakresie,
w sytuacji jednoczesnego ustalenia, ze dysponowal on dostatecznie szeroka wiedza o dzialaniu komputeréw i ich
oprogramowania, w tym réwniez dzialan z dostatecznym rozeznaniem dotyczacym funkcjonowania programu DC+



+, ktore to okolicznos$ci, w §wietle zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
winny doprowadzi¢ do przypisania oskarzonemu zarzucanego mu czynu. W oparciu o podniesiony zarzut prokurator
wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Gliwicach.

Apelacja jest zasadna, a konsekwencja jej wniesienia musialo by¢ uchylenie pkt 3, 5 i 6 zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy oskarzonego D. L. o czyn zarzucony mu w pkt I aktu oskarzenia, tj. o wystepek z art. 116 ust.
11i art. 117 ust. 1 ustawy z dnia 4.02.1994r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych do ponownego rozpoznania
sadowi pierwszej instancji. Trafny okazal sie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na dowolnej ocenie
przeprowadzonych dowodéw, a w szczegolnosci dowodu z wyjadnien oskarzonego. Ocena przeprowadzona przez sad
rejonowy budzi zastrzezenia z punktu widzenia kryteriow okre§lonych w art. 7 kpk. Z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku wynika, iz sad ustalil, ze oskarzony nie znal sposobu dzialania uzytkowanego przez siebie programu ,DC
++”, a tym samym nie mial §wiadomosSci, ze Sciagajac na swoje dyski muzyke i pliki audiowizualne, jednoczeénie
umozliwia ich pobranie za pomoca tej aplikacji innym uzytkownikom tegoz programu w Internecie, co byto podstawa
wyroku uniewinniajacego od popelnienia czynéw z art. 116 ust. 1 i art. 117 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i
prawach pokrewnych. Ustalajac z jakim zamiarem dzialal oskarzony sad oparl sie na jego wyjasnieniach zlozonych
na rozprawie. Oskarzony wyjasnil wowczas, iz nie miat SwiadomosSci, ze $ciggajac pliki muzyczne i filmy udostepnia
je innym uzytkownikom Internetu, nie wiedzial na jakich zasadach dziala program ,P2P” (k. 225). Tymczasem w
postepowaniu przygotowawczym oskarzony wyjasnial zgola odmiennie, stwierdzil mianowicie, ze ,,...znam zasade
dzialania tego programu i zdawalem sobie sprawe z tego, ze aby moc pobiera¢ pliki z Internetu to musze jednocze$nie
udostepnié¢ innym uzytkownikom internetu posiadane na komputerze moje pliki.”, ,Pobrane pliki zapisywalem na
dysku twardym komputera oraz udostepnialem je innym uzytkownikom za po$rednictwem tego programu.”, ,,...bylem
przekonany, ze takie pliki mozna pobierac i udostepniac.”, ,,...juz nigdy nie bede rozpowszechnial zadnych filméw
oraz muzyki w Internecie.” (k. 138-139). Z wyjaénien tych jasno i jednoznacznie wynika, ze oskarzony nie tylko
werbalnie przyznal sie do winy, ale opisal szczegdtowo sposéb swego dzialania, akcentujac znajomo$é zasade dzialania
programu ,DC++”, a co za tym idzie §wiadomo$¢ faktu, ze postugujgc sie tym programem rozpowszechnia cudze
utwory. Nie ujawnily sie przy tym jakiekolwiek okoliczno$ci wskazujace na to, ze swoje wyjasnienia oskarzony zlozyt w
warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi. W tym stanie rzeczy ocena sadu rejonowego, ze wyjasnienia zlozone
przez oskarzonego w toku postepowania przygotowawczego byly wynikiem ,stresu” i ,splatania mysli”, jawi sie jako
dowolna i nieprzekonujaca.

Racje ma odwolujgcy sie prokurator wywodzac, ze w sytuacji gdy na podstawie wyjasnien oskarzonego nie da
sie w sposOb nie budzacy watpliwosci ustali¢ zamiaru sprawcy, to dla prawidlowego ustalenia rzeczywistego
zamiaru sgd powinien siegnaé do najbardziej uchwytnych, widocznych elementoéw jego dzialania tj. do okoliczno$ci
przedmiotowych. Wskazal prokurator na takie okoliczno$ci jak samodzielne Sciagniecie z Internetu i zainstalowanie
na dyskach swych komputeréw ro6znych oprogramowan, w tym systemdédw operacyjnych, m.in. programu typu
~keygen” stuzgcemu generacji kluczy rejestracyjnych, czy tez postuzeniem sie programem typu ,crack”, stuzgcemu
omijaniu zabezpieczen w programach. W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku brak analizy tych okoliczno$ci
i ich ewentualnego wplywu na ustalenie zamiaru z jakim dzialal oskarzony. Ujawnione uchybienia w zakresie
oceny przeprowadzonych dowodéw spowodowaly uchylenie pkt 3, 5 i 6 zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
oskarzonego D. L. o czyn zarzucony mu w pkt IT aktu oskarzenia Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego
rozpoznania. W pozostalej czeSci zaskarzony wyrok jako stuszny utrzymano w mocy.

Ponownie rozpoznajac sprawe sad pierwszej instancji przeprowadzi postepowanie dowodowe w pelnym zakresie,
w jego toku szczegdlowo przestucha oskarzonego z wykorzystaniem przepisu art. 389 § 11 2 kpk, w razie potrzeby
przesluchania w charakterze §wiadka funkcjonariusza Policji, ktory odbieral wyjasnienia od oskarzonego w toku
postepowania przygotowawczego. Przeprowadzone dowody sad oceni wedlug kryteriéw okreslonych w art. 7 kpk.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w wyroku.



