Sygnatura akt VI Ka 171/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek (spr.)

Sedziowie SSO Grazyna Tokarczyk

SSO Marcin Mierz

Protokolant Agata Lipke

po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2014 .

przy udziale Marka Dutkowskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej

sprawy L. N. ur. (...) w C.

syna F.iN.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 19 lutego 2007 r. sygnatura akt III K 1139/05

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac obie apelacje za oczywiScie bezzasadne;

2. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 171/14

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 19 lutego 2007 roku sygn. akt III K 1139/05 apelacje wniesli
oskarzony L. N. i jego obronca.

Oskarzony zaskarzyl orzeczenie Sadu I instancji w calo$ci i wniost o uniewinnienie. Zarzucil wyrokowi obraze prawa
materialnego, obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$c orzeczenia oraz bledy w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, a takze naruszenie prawa do realnej obrony.

Obronca oskarzonego rowniez zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci. Orzeczeniu zarzucil istotne bledy w ustaleniach
faktycznych mogacych mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia przez uznanie, ze oskarzony celowo dopuscil sie czynu
wyczerpujacego znamiona art.286 § 1 kk, podczas gdy nalezalo da¢ wiare oskarzonemu, ze nie mial zamiaru



wprowadzenia pokrzywdzonego w blad co do wyptacalnosSci swojej firmy, dlatego prowadzit takie negocjacje, ktore
transakcje z pokrzywdzonym mialy rozlozy¢ w czasie pozwalajacym na skuteczno$¢ zaplat za poszczegblne partie
towaru w miare potrzeb i mozliwosci — co jednak wbrew ostrozno$ci oskarzonego nie nastapito, albowiem firma
pokrzywdzonego wymusita dostawe jednorazowa wbrew oczekiwaniom oskarzonego, ktérego wina w powyzszym
kontekscie nie moze by¢ udowodniona wbrew domniemaniu, o ktérym mowa w art.5 kpk. Stawiajac ten zarzut obrorica
wniodsl o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego lub uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje :

Obie apelacje okazaly sie bezzasadne i to w stopniu oczywistym, albowiem sprowadzaja sie wylacznie do polemiki
z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego, ktore nie sa dowolne, gdyz maja oparcie w materiale dowodowym
ocenionym w zgodzie z zasadami logicznego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Brak
jest zarzutow Srodkoéw odwolawcezych odnoszacych sie do istoty sprawy, ktorych nie mialby w polu widzenia Sad meriti,
co jasno wynika z zestawienia apelacji z treScig szczegdlowego uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Sad I instancji przeprowadzil pelne postepowanie dowodowe baczac, by zostaly wyjasnione wszystkie istotne
okoliczno$ci sprawy. Analizujac przebieg sprawy nie da sie za oskarzonym przyja¢, by w toku postepowania
zostalo naruszone jego prawo do obrony, a tym samym doszlo do uchybienia normie z art.6 kpk. Goloslowne sa
réwniez twierdzenia oskarzonego, by Sad Rejonowy wybiérczo ocenil material dowodowy, okazal sie ,tendencyjny i
nieobiektywny przy orzekaniu” czy tez ,celowo przemilczal, badz nawet poukrywal i pozmienial” kluczowe dowody.

Przechodzac do szczegdlowego rozwazenia apelacji osobistej oskarzonego, ktora jest bardziej rozbudowana niz
srodek odwolawczy obroncy, zauwazy¢ trzeba, ze ma racje skarzacy, iz na rozprawie w dniu 23 marca 2006 roku,
przed przestuchaniem $wiadkéw, zlozyl wniosek o zapisywanie do protokotu treéci zadawanych swiadkom pytan.
Whiosek ten zostal odnotowany w protokole (k.268v. - pierwsza linijka od goéry). Nie jest zatem prawda twierdzenie
oskarzonego, ze sedzia nie zapisat tre$ci wniosku. Inng kwestig pozostaje, ze mimo zgloszonego wniosku pytania do
Swiadkoéw nie byly odnotowywane, co $wiadczyloby o nieuwzglednieniu zadania oskarzonego. Nie oznacza to jednak,
by takie procedowanie byto wadliwe i miato wpltyw na tre$¢ zapadlego wyroku. W Kodeksie postepowania karnego brak
jest przepisu, ktory wprost nakazywalby odnotowywanie pytan zadawanych swiadkom. Mozna co najwyzej odwolac
sie do ogblnego przepisu dotyczacego elementow protokotu — art.148 kpk. Dlatego w praktyce spotyka sie protokoly z
przeshuchania §wiadkéw, w ktérych zapisano pytania oraz bez odnotowania tresci pytan (tych drugich zdecydowanie
wiecej). W ocenie Sadu odwolawczego wiele zalezy od specyfiki sprawy. Przewaznie jest jednak tak, dotyczy to réwniez
kontrolowanej sprawy, ze odnotowywana tre$¢ odpowiedzi Swiadka jest wystarczajaca i nie nasuwa watpliwo$ci jakie
pytanie zostalo zadane. Nadto nie mozna zapominaé, ze obowigzkiem skarzacego podnoszacego zarzut naruszenia
prawa procesowego jest wskazanie nie tylko jaka norma zostala naruszona, ale czy uchybienie to moglo mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia. W apelacji oskarzonego takie wywody nie znajduja sie. Nie do pominiecia jest i to, ze oskarzony,
ktory korzystal z pomocy obroncy z urzedu aktywnie uczestniczyl w toku catego postepowania. Nie wnosil zadnych
zastrzezen do tresci protokolow, nie wystepowal o ich sprostowanie. Z protokoléw nie wynika tez, by $wiadkom
zadawano pytania sugerujace, ktore z cala pewnos$cia aktywni uczestnicy postepowania wychwyciliby i wnosili o ich
uchylenie.

Swiadkéw M. K. (1), A. I. i Z. P. przestuchano w sprawie na wniosek oskarzonego. Z uwagi na to, ze $wiadkowie
zamieszkuja w B. i A. oraz powolali sie na stan zdrowia badz sytuacje rodzinng (k.287-288, 296, 302), Sad Rejonowy
zasadnie przestuchat ich w drodze pomocy prawnej w trybie art.396 § 2 kpk. Zadna ze stron postepowania, w tym
oskarzony, decyzji tej nie sprzeciwila sie. Co wiecej, L. N. w swoim wniosku dowodowym wskazal, ze $wiadkoéw
mozna wezwaé na rozprawe lub przestucha¢ w drodze pomocy prawnej (k.193 ostatni akapit). Nie przekonuje zatem
podnoszenie dopiero na etapie postepowania odwolawczego okolicznosci, ze wymienieni §wiadkowie nie zostali
przeshuchani w obecnoéci oskarzonego. Protokoly przestuchania §wiadkéw zostaly odczytane na rozprawie w dniu
17 lipca 2006 roku i nikt nie wniost zastrzezen odnoénie ich tresci, a zwlaszcza nie podnibst zarzutu niezadania
konkretnych pytan czy tez wniosku o dodatkowe przestuchanie. Nadto jesli zestawi¢ tre$¢ odezw o przestuchanie



swiadkow z lista pytan zawartych we wniosku dowodowym oskarzonego, to nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze
Sad Rejonowy przygotowat pytania odmienne od wnioskowanych przez L. N. (k.361 1 k.385 a k.193). W konsekwencji
nie da sie podzieli¢ twierdzenia oskarzonego, ze uniemozliwiono mu wykazanie wielu faktow udowadniajacych jego
niewinno$¢. Nadto z treéci protokoléw zeznan Z. P., A. I. i M. K. (1) wynika, Zze Swiadkowie odpowiedzieli na wszystkie
pytania zawarte w odezwach. Ponownie trzeba zwroci¢ uwage i na to, ze oskarzony powotuje jaki$ zarzut, wskazuje
jakie to uchybienie popelil Sad Rejonowy, a gdy chodzi o konkrety, to nie powoluje zadnego uzasadnienia swojej tezy.

Dla przyjecia odpowiedzialno$ci oskarzonego za przypisane przestepstwo istotne znaczenie majg zeznania $wiadka
B. N.. Trafnie Sad Rejonowy uznat jej relacje za w pelni wiarygodne. To B. N., pracownica (...) S.C. . P. & P.B. w
G. (dalej (...)), nawigzala kontakt telefoniczny z oskarzonym po tym, jak ten przestal do (...) O. pismo, nastepnie
przekazane do (...), bedace wyrazem zainteresowania zakupem w ramach technologii E. powloki i siatki. Prawidlowe
jest ustalenie, Ze to oskarzony jako prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...) z B. N., dzialajaca w imieniu
spoiki (...), uzgodnil warunki dostawy i zobowiazal sie zaplacié¢ za towar i to w ustalonym terminie. Bez znaczenia przy
tym jest eksponowana w apelacji oskarzonego okoliczno$¢, ze B. N. zeznala, ze nie byla pelnomocnikiem firmy i z nig
nie zawieralo sie umowy (k.271). Swiadek byla pracownikiem firmy (...), do ktérego obowigzkéw nalezala sprzedaz i
kontakt z klientami (k.270v.). Zatem bez znaczenia jest okoliczno$é braku formalnych uprawnien do reprezentowania
spolki na zewnatrz, gdy faktycznie Swiadek spolke reprezentowala jako jej pracownik odpowiedzialny za sprzedaz.
Jest tez oczywiste, ze z firmg a nie z nig zawieralo sie umowe, a ona ustalala jej warunki. Wspélnik spoiki (...)P. B.
jednoznacznie zeznal, ze wszystkie sprawy zwiazane ze sprzedaza, w tym obsluge klientéw prowadzila B. N.. Dlatego
nie bylo tak, by dzialala ona poza swoimi kompetencjami i wbrew woli 0os6b reprezentujacych spoélke czy tez poza
swoimi kompetencjami.

Nie do podzielenia s twierdzenia oskarzonego, ze zadna umowa nie zostala zawarta, zadnej umowy nie musial
dotrzymac¢ i tym samym nikogo nie wprowadzit w blad. Gdy przyjrzeé sie weze$niejszym wyja$nieniom oskarzonego
to jest to kolejna nieskuteczna linia obrony oskarzonego odmienna od wczeéniejszych. L. N. najpierw twierdzil, ze
najprawdopodobniej wydanie towaru nastapilo zgodnie z zaakceptowanymi przez sprzedajacego warunkami zakupu.
Na rozprawie wyjaénil, iz nie akceptowat cho¢by telefonicznie warunkéw dostawy, na jakich zostala ona zrealizowana
i byl nig zaskoczony. W konicu powolal sie na niezawarcie umowy. Pomijajac powyzsze wywody odnoszace sie do
faktycznych uprawnien B. N. w firmie (...) zwr6cié¢ trzeba uwage na inne okolicznoSci, ktore przecza twierdzeniom
oskarzonego o braku akceptacji dla warunkéw umowy czy tez niewaznos$ci umowy. Wynikaja one z faktow szczegdtowo
przywolanych przez Sad I instancji. I tak na kopii pisma bedacego wyrazem wstepnego zainteresowania okre§lonym
towarem s3 adnotacje B. N. §wiadczace o uzgodnieniach z oskarzonym istotnych warunkéw umowy. Wysylka towaru
z pokrzywdzonej firmy $wiadczy nie tylko o tym, ze doszlo do zawarcia umowy (nikt bez stanowczych i ostatecznych
ustalen nie zdecydowalby sie na wysylke towaru o wartosci 24 tys. zlotych z G. do A.), ale i o tym, ze B. N.
dzialala w granicach swoich rzeczywistych uprawnien. W koncu nie mozna pomingé orzeczen uzyskanych przez
pokrzywdzona spotke wobec m.in. L. N. na drodze postepowania cywilnego. Trafnie pisze Sad Rejonowy, ze te
prawomocne orzeczenia z roku 2001 przecza kwestionowaniu obecnie przez oskarzonego zasadno$ci stwierdzonego
nimi roszczenia. W naprowadzonych okolicznoSciach bez znaczenia dla sprawy pozostaje, ze pracownik oskarzonego
Z. P. nie mial uprawnienia do przyjecia towaru i odbioru faktury. Ma racje Sad I instancji, ze gdyby rzeczywiScie
dostawa byla nieuzgodniona nic nie stalo na przeszkodzie, by towar zwrdécié. Jesli oskarzony wyjasnil, ze transport
jego firmy by} unieruchomiony z powodu braku paliwa i nastapilo to po zajeciu konta bankowego, a okoliczno$¢ ta
miala miejsce, wedlug informacji z (...), po raz pierwszy w dniu 22 listopada 2000 roku (ponad dwa miesigce od
dostarczenia towaru), to racje ma Sad Rejonowy, ze towar mogl by¢ zwrbécony po dostawie, a nie oskarzony, ktéry
zarzuca dowolno$¢ ustalen faktycznych. Nie ma zatem w materiale dowodowym, ocenionym w zgodzie z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, potwierdzenia dla tezy o wymuszeniu sprzedazy przez pokrzywdzona spdlke. Nie prowadzi
do niej takze i to, ze przedstawiciele pokrzywdzonej sp6lki, po dostarczeniu towaru, gdy nalezno§¢ nie byla placona,
nie byli zainteresowani zwrotem towaru a tylko zaplata. Bez znaczenia jest takze co z towarem zrobil oskarzony.
Po uplywie kilku lat od zdarzenia, biorac pod uwage moment sporzadzenia apelacji, trudno dociec jaka motywacja
towarzyszyla oskarzonemu w zuzyciu dostarczonego towaru tylko w cze$ci (zeznania Z. P. k.381v. i G. R. k.303Vv.).
Jednak pracownica oskarzonego A. I. zeznala, Ze nie znalezli firmy wykonawczej, ktora zrobilaby pokrycie (k.403).



Nie mozna zapomina¢, ze w pierwszym pi$mie oskarzony wskazal, ze materialy potrzebne sa do dokonczenia wymiany
pokrycia hali produkcyjnej (k.31). Na pewno tez nie zamowilby wiecej towaru niz byloby to konieczne do wykonania
remontu. Stad nie da sie uznaé za przekonujace ttumaczenie oskarzonego, ze ciagle czekal na odbi6r towaru przez
dostawce-producenta. Przekazanie pozostalego materiatu syndykowi takze przeczy temu twierdzeniu oskarzonego.
Nastapilo to jednak w ramach czynno$ci postepowania upadlo$ciowego (upadto$é dtuznika L. N. oglosil Sad Rejonowy
Sad Gospodarczy w Bialymstoku postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2002 roku), a nie postepowania o zlozenie
przedmiotu $wiadczenia do depozytu sagdowego.

Apelujacy L. N. nie zauwazyl, ze ostatecznie w zaskarzonym wyroku Sad I instancji nie przyjal, by jego dzialanie
polegalo na wprowadzeniu w blad pracownika (...) co do mozliwo$ci zaplaty za zamowiony towar (tak zarzut aktu
oskarzenia), ale uznal, iz oskarzony wyzyskal blad pracownika pokrzywdzonej firmy odno$nie zamiaru wywigzania
sie w ustalonych terminach z platnosci za zaméwione materialy (punkt 1 tego orzeczenia). Tym samym bez znaczenia
jest powolywanie przez skarzgcego zeznan B. N.: ,Nie wprowadzil pytajacy naszej firmy w blad, bo czym mialby
wprowadzié.” (k.271). Pomijajac to, ze wprowadzenie w blad moze zostaé osiggniete przez przemilczenie, zaniechanie
poinformowania o faktycznym, prawdziwym stanie rzeczy, zauwazy¢ trzeba, iz przyjete w wyroku wyzyskanie
btedu oznacza zachowanie prowadzace do wykorzystania istniejacego juz u danej osoby bledu, a wiec falszywego
odzwierciedlenia rzeczywistoSci w §wiadomosSci tej osoby. Przenoszgc to na grunt niniejszej sprawy trafnie pisze Sad
Rejonowy, ze oskarzony prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) wyzyskal bledne przekonanie B. N., ze
za dostarczony towar zostanie (...) zaplacone i to w uzgodnionych terminach, w sytuacji, gdy co do tego po stronie
kontrahenta zamiaru takiego nie bylo, a to w zwigzku z jego trudna sytuacjg finansowsa, uniemozliwiajaca zaspokojenie
wierzycieli.

Kwestii mozliwoéci zaplaty po$rednio dotyczy twierdzenie oskarzonego, ze mate partie towaru byloby mu latwiej
oplacaé, co prawidlowo Sad Rejonowy zapisal w uzasadnieniu, ze oskarzony podkreslil rowniez, iz gdyby towar byl
dostarczony w matych partiach latwiej by mu bylo podolaé z platnoéciami za niego. Jeéli nawet oskarzony w zapytaniu
z dnia 31.08.2000 roku wskazal, ze ,chcemy odbiera¢ ten towar partiami”, to ostatecznie nie takie uzgodnienia
zapadly miedzy nim a B. N. (jednorazowa dostawa udokumentowana dwiema fakturami). Nie spos6b takze przyjac
za oskarzonym, by Sad meriti ,zamataczyl w procesie” uznajgc za golostowne twierdzenie oskarzonego, ze dostawy
zrealizowane zgodnie z jego zapytaniem ofertowym pozwolilyby mu na wywiazanie sie z platnoSci za dostarczony w
ten sposob towar. Do takie twierdzenia Sad Rejonowy byt uprawniony zwazywszy na sytuacje finansowa firmy (...).

Nie da sie skutecznie podwazyé¢ ustalen Sadu I instancji rowniez w odniesieniu do kondycji finansowej firmy
oskarzonego. Nie sa one bowiem dowolne, gdyz wynikaja z materialu dowodowego zebranego w sprawie, w tym
wyjas$nien oskarzonego i zeznan pracownikow jego firmy (...), Z. P. i M. K. (2). W apelacji oskarzony nie kwestionuje
swego zadluzenia, o ktorym obszernie napisano w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Nie ma potrzeby ponownego
powolywania tych okolicznosci (k.596, k.597-597v.). Zaklad oskarzonego znajdowal sie w trudnej sytuacji finansowe;j.
Wiedzac o tym oskarzony zdecydowal sie na transakcje, ktéra nie wigzala sie z natychmiastowym uzyskaniem
zysku — material mial byé przeznaczony na renowacje dachu hali produkcyjnej, na zaplacenie ktorej nie posiadal
srodkow pienieznych. Tej krytycznej oceny sytuacji finansowej nie moze zmieni¢ powolywanie sie przez oskarzonego
na posiadanie nakazu zaplaty kwoty 1.227.388,12 zlotych. Nakaz zaplaty jest z 19 marca 1998 roku, czyli sprzed
przedmiotowej transakcji, a zostal przedlozony przez oskarzonego jako dowod posiadania przez niego dluznikow,
co $wiadczy o istnieniu wierzytelno$ci, ale na papierze, bez wplywu na ocene mozliwosci finansowych oskarzonego
w dacie przypisanego mu przestepstwa. Mozliwo$¢ egzekwowania wierzytelnoSci nie musi wigza¢ sie ze skutkiem w
postaci zaspokojenia wierzyciela. Nadto w rozmowach z B. N. oskarzony nie powolywal sie na zaplate ze $rodkow
uzyskanych z egzekucji swoich naleznoSci. W aktach sprawy Sadu Rejonowego w Bialymstoku o sygn. III K 1292/03,
ktorymi dysponowal rowniez Sad I instancji (k.407), znajduje sie opinia bieglej z zakresu ksiegowosci, z ktorej
wynika, ze na koniec 1998 roku naleznosci i roszczenia (...) wyniosly 1.808.128,04 zlotych, a na dzieni 31.12.1999
roku 2.046.242,74 (k.251 tych akt), co $wiadczy o wzroScie wierzytelnoéci nieegzekwowanych. Z opinii bieglej
wynika rowniez bardzo trudna sytuacja firmy oskarzonego oraz realizowanie przez oskarzonego tylko czesciowo
ukladu zatwierdzonego przez sad w dniu 22 marca 1999 roku (k.317-318 tych akt oraz k.255 - ,realizowanie ukladu



nastepowalo w duzym stopniu poprzez kompensate wzajemnych wierzytelnosci”, ,w czasie trwania postepowania
ukladowego wierzyciele wystepowali do Sadu z wnioskami o uchylenie ukladu z powodu nie wywigzywania sie
dluznika z ustalonych terminéw splaty zadluzen”). Nie moglo zmieni¢ ustalen Sadu I instancji i to twierdzenie
oskarzonego, ze bezprawna decyzja Inspekcji Pracy pozbawila go ,ogromnego kontraktu” na sprzedaz towarow.
Nie tylko jest to twierdzenie bardzo ogolnikowe, ale dotyczy decyzji z dnia 24 sierpnia 2000 roku nakazujacej
wstrzymanie rozladunku materialéw budowlanych przy uzyciu chwytaka kleszczowego — do czasu zastosowania
rozwigzan konstrukcyjnych zabezpieczajacych pracownikéw przed mozliwoscia i skutkami wypadania materialow
z transportowanego chwytakiem stosu (k.213-214). Trudno w apelacji oskarzonego szukaé¢ wyjasnienia wplywu tej
decyzji dotyczacej budowy przy ul. (...) w B. na niezawarcie ,,ogromnego kontraktu”.

Zgodnie z art.8 § 1 kpk sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwiazany
rozstrzygnieciem innego sadu lub organu. Dlatego uniewinnienie oskarzonego w innej sprawie przez Sad Rejonowy
w Bialymstoku (sygn. akt III K 1292/03), nawet gdy okresy czynéw sie pokrywaja, ale odnosza sie do innych zdarzen,
nie moglo przesadzi¢ o tej samej tre$ci wyroku w sprawie niniejszej. Nadto nie jest rola Sadu odwolawczego ocena
innego prawomocnie zakonczonego postepowania. Dowody zebrane w niniejszej sprawie niewatpliwie przemawiaja za
przyjeciem odpowiedzialno$ci oskarzonego za przypisane mu przestepstwo oszustwa. Na marginesie zauwazy¢ trzeba,
ze Sad Rejonowy w Bialymstoku uniewinniajgc oskarzonego powolal sie m.in. na zaplate przez oskarzonego pierwszej
partii cementu (1/3 zamo6wienia — k.372 akt III K 1292/03).

Kontrola odwolawcza nie wykazala, by oceniajac material dowodowy Sad I instancji wykroczyl poza ramy wyznaczone
trescia art.7 kpk. Dotyczy to rowniez wykorzystania przy ocenie dowodow wskazan do$§wiadczenia zyciowego osob
orzekajacych w sprawie w skladzie lawniczym. Nie da sie takze z gory przyjac, ze prowadzenie sprawy przez asesora
sadowego wyklucza powolywanie sie przez niego na wlasne do$wiadczenie zZyciowe. Sama tre$¢ uzasadnienia broni
sie przed takimi zarzutami.

Obronca oskarzonego w apelacji nie kwestionuje, ze firma (...) popadta w dlugotrwale klopoty finansowe. Swiadczy o
tym nie tylko zawarcie ukladu z wierzycielami w roku 1999, ale i sposéb wykonywania ukladu oraz rosngce zadtuzenie.
Z cala pewnoScia zawarty uklad nie uprawnia do prowadzenia dalszej dzialalnosci gospodarczej w sposob naruszajacy
przepisy prawa, czyli np. poprzez oszukiwanie nowych kontrahentéw. Natomiast konieczno$é kredytowania sie
kosztem wierzycieli, jak réwniez redukcja czeSci zobowigzan nawet wbrew woli niektérych z wierzycieli kosztem
innych, dotyczy wierzycieli uczestniczacych w ukladzie, a do takich pokrzywdzona spélka nie nalezala. S zatem te
rozwazania obroncy twierdzeniami teoretycznymi.

W dalszej czeSci apelacji obronca podnosi, ze oskarzony nie umawial sie z pokrzywdzonym co do jednorazowej
dostawy, bo wiedzial, ze moze mie¢ trudnoé¢ w zaplacie, jak tez zdawal sobie sprawe, ze jednorazowa dostawa
moze przekraczac jego potrzeby. Jest to powtérzenie jednego z kierunkéw obrony oskarzonego, ktéry z przyczyn
juz wskazanych za Sadem Rejonowym uznano za niewiarygodny. Nie ma, przy zachowaniu krytycyzmu w ocenie
dowodoéw, potwierdzenia dla tezy, ze dostawa towaru zostala zrealizowana poza wiedza i zgoda oskarzonego.
Przekazanie znacznej czeSci towaru syndykowi masy upadlo$ci w roku 2002, przy dodatkowym uwzglednieniu zeznan
A. I. odno$nie powodow nierealizowania inwestycji (zeznania przytoczone powyzej), nie $wiadczy o braku zamiaru
dzialania oskarzonego w celu przysporzenia korzyé$ci majatkowej. Towar wydano firmie oskarzonego pomimo braku
zaplaty pierwszej raty w momencie jego przywiezienia z G. do A. przez kierowce M. J., gdyz B. N., najpewniej
po sygnalizacji kierowcy, uzgadniala z oskarzonym kwestie platnosci, ktéry zapewnil, ze takowa niezwlocznie
nastapi (k.18v., k.45v-46). W wyniku dostarczenia towaru nastgpilo zwiekszenie aktywéw majatkowych po stronie
oskarzonego, a wiec oskarzony nie tyle chcial co uzyskal korzy$¢ majatkowa. Dodac jeszcze trzeba, ze w sprawie nie
wystepuja sprzecznosci, ktére nalezy thumaczyé na korzy$¢ oskarzonego zgodnie z art.5 § 2 kpk. Przypomnie¢ trzeba
trafne stanowisko judykatury, ze kazda niejasno$¢ w dziedzinie ustalen faktycznych (m.in. w przypadku kilku wersji
wydarzen) nalezy w pierwszym rzedzie redukowac wszechstronng inicjatywa dowodowg, a nastepnie wnikliwg analiza
caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie. Jezeli zatem z materialu dowodowego wynikaja rézne
wersje przebiegu zdarzenia objetego aktem oskarzenia, to nie jest to jeszcze jednoznaczne z zaistnieniem niedajacych



sie usuna¢ watpliwoéci w rozumieniu art. 5 § 2 kpk (tak SN w postanowieniu z 12.12.2013 roku, III KK 420/13, LEX
nr 1422119).

Sad Rejonowy dokonal takze prawidlowych ustalen odnoénie karalno$ci oskarzonego. L. N. byl karany przed i po
popehieniu przypisanego mu przestepstwa (k.81). Z aktualnych danych o karalnoéci wynika, ze tych skazan jest
wiecej niz w roku 2007 (k.829-831). Zastrzezen nie mégt budzi¢ réwniez opis przypisanego oskarzonemu czynu i jego
kwalifikacja prawna.

Wymierzajac kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci bez warunkowego jej zawieszenia Sad Rejonowy wywazyt
wlasciwie stopien zawinienia oskarzonego i spolecznej szkodliwoéci jego czynu. Karalno$¢ L. N. czyni trafny wniosek
o braku podstaw do pozytywnej prognozy spoteczno-kryminologicznej. W realiach sprawy orzeczona kara nie jest
dolegliwo$cig nadmiernie surowa, a tylko wowczas mozliwa bylaby jej korekta na korzy$¢ oskarzonego.

Na samym koncu odnie$é trzeba sie do jeszcze jednej kwestii, ktora wprawdzie nie pojawila sie w apelacjach, ale zostala
podniesiona w kasacji obroncy uwzglednionej w zakresie zarzutu z art.439 § 1 pkt 2 kpk. Sad Najwyzszy wyrokiem
z dnia 18 lutego 2014 roku, sygn. akt IV KK 16/14 uchylil wyrok Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 26 wrze$nia
2007 roku, sygn. akt VI Ka 550/07, ktérym orzeczenie Sadu I instancji utrzymano w mocy i sprawe przekazat do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwolawczym. Chodzi o zarzut powagi rzeczy osadzonej. W sprawie toczonej
przed Sadem Rejonowym w Bialymstoku L. N. zostal prawomocnie uniewinniony od przestepstwa z art.286 § 1 kk w
zw. 7 art.12 kk popelnionego na szkode firmy (...) z W. w okresie od 26 sierpnia do pazdziernika 2000 roku (sygn.
akt III K 1292/03). W ocenie Sadu odwolawczego, pomimo tego, ze data czynu z niniejszej sprawy zawiera sie w
tym okresie, nie moze by¢ mowy o powadze rzeczy osadzonej z uwagi na rozstrzygniecie uniewinniajace od Scisle
okres$lonego zachowania, czyli dzialania na szkode firmy (...). Stanowisko takie jest prezentowane w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego. W uchwale z dnia 15 czerwca 2007 roku, I KZP 15/07, OSNKW 2007/7-8/55 wskazano, ze
prawomocne skazanie rodzi powage rzeczy osadzonej tylko w takim zakresie, w jakim sad orzekl o odpowiedzialnosci
karnej za zachowania bedace przedmiotem zarzutu. Jedynie wéwczas, gdy sad uznal, ze objete jednolitym zamiarem
zachowania oskarzonego stanowig jeden czyn zabroniony w rozumieniu art. 12 kk, zakres powagi rzeczy osgdzonej
wyznaczony jest ustalonym w wyroku skazujacym lub warunkowo umarzajacym czasem jego popelnienia. W konicowej
czedci uzasadnienia Sad Najwyzszy wprost odniost sie do sytuacji tozsamej z zaistniala w niniejszej sprawie. Napisal,
ze skoro konstrukcja jednego czynu zabronionego, o ktorym mowa w art. 12 kk egzystowaé moze w przestrzeni prawnej
tylko o tyle, o ile przyjeto ja w orzeczeniu sadu, zatem nie moze by¢ mowy o powadze rzeczy osadzonej w wyniku
uprawomocnienia sie innego orzeczenia niz takie, w ktorym prawomocnie przypisano sprawcy czyn ciagly. Jesli zatem
nawet sprawca stanal pod zarzutem popelnienia czynu ciaglego ocenionego tak przez oskarzyciela w jego skardze,
a sad go od tego zarzutu uniewinnil, to powaga rzeczy osadzonej dotyczy¢ moze wyltacznie tych zachowan (czynéw
w ontologicznym znaczeniu), ktore oskarzyciel w przyjetej przezen konstrukeji ciaglosci wymienil. Skoro bowiem
prawomocnos$cia i w konsekwencji powaga rzeczy osadzonej objete jest ustalenie ciggloSci stanowigcej podstawe
zastosowania art. 12 kk, to przeciez nie przypisujac sprawcy zarzuconych mu skarga czynéw, sad nie przesadza o
jakiejkolwiek jednoéci zamiaru ani o spelnieniu innych przestanek prowadzacych do przyjecia ciaglo$ci. Tak wiec, jesli
na przyklad sad uniewinni oskarzonego od popelnienia czynéw wskazanych w skardze jako zachowania stanowiace
elementy przestepstwa ciaglego, to orzeczenie to zrodzi powage rzeczy osadzonej jedynie w odniesieniu do tych
jednostkowych czyndw, tylko bowiem w kwestii odpowiedzialnoSci za te wlaénie czyny sad orzekt. W przyszlosci zatem
mozliwe bedzie postawienie sprawcy zarzutu, odnoszacego sie do innych zachowan oskarzonego, mieszczacych sie w
tym samym czasokresie, ktorego dotyczylo poprzednie orzeczenie, nawet gdyby owe nowe zachowania, wraz z tymi,
od popelnienia ktérych sprawce prawomocnie uniewinniono, ukladaly sie w konstrukcje czynu ciaglego, o ktorym
mowa w art. 12 kk. Dostrzegl to Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 pazdziernika 1935 r., w ktorym stwierdzono, ze "w
zakresie przestepstw ciaglych konieczne jest $cisle rozréznienie skutkow wyrokow skazujacych od skutkéw wyrokow
uniewinniajacych. Przy skazujacym wyroku zasada rzeczy osadzonej dotyczy wszystkich, nawet nieujawnionych
fragmentow dzialania. Przy uniewinniajacym wyroku dzialanie rozdziela sie na szereg pojedynczych czynoéw, co do
ktorych zasada ne bis in idem stosuje sie tylko o tyle, o ile zostaly osadzone jako samodzielne przestepstwa. Nic nie
stoi zatem na przeszkodzie - wywodzil dalej Sad Najwyzszy w 1935 r. - azeby inne, przy pierwszem sadzeniu nieznane



czyny staly sie przedmiotem nowego postepowania, przy ktérem moze sad ustali¢, ale tylko miedzy niemi cigglo$c
dzialania". Brak jest jakichkolwiek racjonalnych argumentéw, przemawiajacych za odmiennym rozstrzygnieciem tego
zagadnienia w sytuacji, w ktorej ustawodawca zdecydowal sie na przyjecie konstrukeji prawnej jednosci czynu cigglego
przewidzianego w art. 12 kk. Przedstawione stanowisko jako przekonujgce Sad odwolawczy podzielil.

Z tych wszystkich powodow Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy. Zgodnie z art.624 § 1 kpk zwolnil
oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.



