Sygnatura akt VI Ka 154/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)
Sedziowie SSO Arkadiusz Lata

SSO Agata Gawron-Sambura

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Bozeny Sosnowskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2014 r.

sprawy S. F. ur. (...) wT.

syna A.iG.

oskarzonego z art. 244 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach
z dnia 11 grudnia 2012 r. sygnatura akt IT K 1012/12
na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 634 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- na mocy art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesza wobec oskarzonego wykonanie orzeczonej w pkt. 1
kary pozbawienia wolnoéci na okres proby 4 (czterech) lat,

- na mocy art. 73 § 1 kk oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora sadowego,
- na mocy art. 72 § 1 pkt 8 kk obowigzuje oskarzonego do kontynuowania pracy zarobkowej;
2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione
w postepowaniu odwolawezym w kwocie 395,48 zl (trzysta dziewiecdziesiat pieé ztotych czterdzie$ci osiem groszy) i
wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 120 z} (sto dwadzieScia zlotych).

sygn. akt VI Ka 154/14

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach wyrokiem z dnia 11 grudnia 2012r. sygn. akt II K 1012/12 uznat oskarzonego S.
F. za winnego tego, Ze w dniu 18 sierpnia 2012r. w T. na ul. (...), pomimo orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 18
czerwca 2010r., sygn. akt ITK 266/10, zmienionego wyrokiem Sgdu Okregowego w Gliwicach z dnia 29 pazdziernika
2010r., sygn. akt VI Ka 707/10, prowadzil pojazd mechaniczny w ruchu ladowym marki O. (...) o nr rej. (...), tj. czynu
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 244 kk i za wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

W osobistej apelacji co do kary oskarzony zarzucil majgcg wplyw na tres¢ orzeczenia obraze przepisOw postepowania,
a to art. 7 i 4 kpk, poprzez czesciowa i niekompletng analize zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz
pominiecie istniejacych w sprawie okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, co przejawialo sie w
braku wszechstronnego rozwazenia przytaczanych przez oskarzonego okoliczno$ci popehlienia czynu (zaslabniecie
zony, stres zwiazany z sytuacja, blisko§¢ miejsca zamieszkania ) oraz braku przeprowadzenia obiektywnych
dowodow $wiadcezacych o postawie sprawcy, whasciwosciach i warunkach osobistych, oraz zachowaniu po popelnieniu
przestepstwa, tudziez, wyciggniecie wnioskow o jego lekcewazacej wzgledem porzadku prawnego postawie, jedynie
w oparciu o fakt uprzedniego skazania za przestepstwo podobne i popehienie przedmiotowego przestepstwa w
okresie proby, przez co, nie dokonano prawidlowej formalnie oceny przestanek wskazanych w art. 69 kk, nadto
majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, a przejawiajacy
sie w jednoznacznym ustaleniu, ze oskarzony nie spelnia przestanek warunkowego zawieszenia orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci, podczas, gdy ustalenia prawidlowe, poparte wszechstronna weryfikacja wlasciwos$ci osobistych
i postawy oskarzonego, wskaza¢ powinny na istnienie przestanek uzasadniajacych warunkowe zawieszenie kary
pozbawienia wolnoéci, wzglednie uchylenie orzeczenia we wskazanym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji.

Oskarzony wniost o przeprowadzenie dowoddéw, a dalej zmiane wyroku w zakresie kary poprzez orzeczenie jej z
warunkowym zawieszeniem wykonania.

W uzupelieniu apelacji obronca, ktory przystapil do postepowania wskazal na istnienie wedle niego bezwzgledne;j
przyczyny odwolawczej oznaczonej w art. 439 § 1 pkt. 1 kpk, w wypadku jej uwzglednienia o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Osobista apelacja oskarzonego okazala sie skuteczna o tyle, iz Sad odwolawczy dopatrzyt sie okoliczno$ci
uzasadniajgcych zastosowanie wzgledem oskarzonego $rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

W pierwszej kolejno$ci wypada zaznaczyé¢, ze sposob procedowania Sadu I instancji, ocena zgromadzonych dowodow,
poczynione w oparciu o nie ustalenia faktyczne, a takze ocena zachowania oskarzonego w zakresie wyczerpania przez
niego znamion zarzucanego mu czynu, nie budza zastrzezen.

Nie kwestionowanym jest, ze wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 18 czerwca 2010r. w sprawie o
sygn. akt IT K 266/10 S. F. zostal skazany za czyn z art. 178a § 1 kk, a w wyroku tym orzeczono wobec niego $rodek
karny zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 lat, kt6ry to termin rozpoczal swoj
bieg w dniu 1 marca 2011 r., kiedy to oskarzony zlozyl o§wiadczenie o utracie prawa jazdy. Doda¢ trzeba dla rozwiania
ewentualnych watpliwosci, ze sam §rodek obowiazywal oskarzonego od daty uprawomocnienia wyroku, a termin bieg}
dopiero od wskazanego o$wiadczenia.

W dniu 18 sierpnia 2012r. z mocy tego wyroku, oskarzony byl w okresie proby oraz obowiazywania go zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych.



Sad I instancji cho¢ stan faktyczny opisat skapo, co nie zaskakuje przy ubogim materiale dowodowym i jasnym
przebiegu, prostego zdarzenia, to z odwolania sie do wyjasnien oraz oceny tych wyjaénien, wynika, ze uwierzyl
oskarzonemu.

Stusznie przy tym Sad I instancji ocenil, ze nie usprawiedliwia oskarzonego w sensie unikniecia, czy ograniczenia
odpowiedzialnoSci decyzja podjeta, jako reakcja na zle samopoczucie zony. Sam oskarzony nie mial watpliwosci,
ze nie moze prowadzi¢ samochodu, $§wiadomie co jasno wynika z jego wyjaénien, podjal decyzje zracjonalizowang
stanem zony, tym, ze w samochodzie sa dzieci, blisko$cia miejsca zamieszkania oraz zamiarem skorzystania z pomocy
medycznej w niedalekiej odleglosci od domu. Nie moze by¢ zatem mowy o przymusowej sytuacji motywacyjnej, o
zakloceniu procesu postrzegania, ani tez rozumienia norm prawnych.

Znajduje to oparcie w dokumentacji medycznej oraz uzyskanej w postepowaniu odwolawczym opinii sadowo-
psychiatryczne;j.

W tym miejscu podkreélenia wymaga okoliczno$¢ braku lojalnosci procesowej oskarzonego. Jak wynika z treSci
apelacji oraz wspomnianej opinii nie do$¢, ze oskarzony od 2007 r. leczy sie psychiatrycznie, to leczenie takie
przebyl w dziecinstwie, a okoliczno$ci te zatail na etapie postepowania przygotowawczego i przed Sadem I instancji.
Dokumentacja uzyskana w postepowaniu odwolawczym, w $wietle sposobu zachowania w czasie zdarzenia, w toku
postepowania, rozeznania oskarzonego, samodzielnoSci sporzadzenia apelacji nie sugerowala watpliwosci co do
poczytalnosci oskarzonego i przewidywaé¢ mozna bylo, ze opiniujacy ewentualnie biegli lekarze psychiatrzy nie
zakwestionuja poczytalno$ci oskarzonego.

Niemniej przebieg poprzedniego postepowania apelacyjnego i kasacyjnego przemawiat za konieczno$cia dopuszczenia
dowodu z opinii dwoch bieglych lekarzy psychiatrow.

Biegli dysponowali dokumentacja z biezacego leczenia oskarzonego oraz jego o$wiadczeniem, ze w dziecinstwie
rowniez krotkie leczenie przebyl, co do czego bieglym o$wiadezyl, iz nie pamieta szczegéldow. Mozna dodaé, ze i tu
kolejny raz wykazal sie wspomniang nielojalno$cia procesowa, bo dopiero na etapie rozprawy odwolawczej obronca
przedstawil zaswiadczenie, z ktorego wynika, ze byla to ta sama placowka sluzby zdrowia co obecnie. To z kolei
potwierdza, ze wnioski obrony w zakresie stanu zdrowia, czy poczytalno$ci oskarzonego nie zmierzaly do wyjasnienia
okolicznosci istotnych dla sprawy, ale manipulowania faktami w oczywisty sposob zmierzajacego do przedluzenia
postepowania. Przemawia za tym i zakres wnioskow oraz tez dowodowych obroncy, ktory przeciez nie zakwestionowal
tego, ze biegli nie stwierdzili u oskarzonego choroby psychicznej, czy uposledzenia umysltowego, ani innego zakloécenia
czynno$ci psychicznych. Ostatnia za$ faza wnioskow zmierzala do wyjaénienia watpliwo$ci obroncy co do stwierdzonej
przez bieglych okoliczno$ci odnoszacej sie do osobowosci, nie za$ wprost zdrowia psychicznego.

Nie budzi watpliwosci i nie wymaga wiadomosci specjalnych, ze stwierdzenie okre§lonego typu osobowoéci nie jest
rownoznaczne z zaburzeniami psychicznymi i choroba psychiczna, co kategorycznie biegli wykluczyli.

Definicje osobowosci s jasne, a zapoznanie z nimi nie nastrecza zadnych trudno$ci.

Osobowos¢ jest to zatem zbior wzglednie stalych, charakterystycznych dla danej jednostki cech i wlasciwosci, ktore
wyznaczaja jej zachowania i pozwalajg odro6znié¢ ja od innych. Zaburzenia osobowo$ci stanowia za$ pewien staly
wzorzec charakteru, ktory jest skrajnym nasileniem powszechnie wystepujacych cech, najczesciej powodujacym
niekorzystne nastepstwa dla zycia danej osoby, a czasami réwniez dla jej otoczenia.

W wypadku oskarzonego jest to osobowo$¢ chwiejna emocjonalnie.

Jakkolwiek obronca deklaruje, ze nie zna przyczyn takowego stwierdzenia u bieglych, to sam oskarzony okolicznos$ci
uzasadniajace ten wniosek prezentowal w wyjasnieniach, osobistej apelacji i wreszcie w przedstawionym bieglym

wywiadzie.



Posiadajac te wiedze i aktualna historie choroby biegli nie zglosili potrzeby rozszerzenia materialdbw medycznych, w
tym poszukiwania historii choroby 8- letniego dziecka.

W $wietle tych okolicznoéci opinie uzyskana przez Sad Okregowy oceni¢ nalezalo jako jasna, pelng i pozbawiong
wewnetrznych sprzecznosci.

Whiosek taki znajduje wsparcie w postawie procesowej oskarzonego, a takze jego wyjasnieniach. Jak juz wcze$niej
zauwazyt Sad odwolawczy, oskarzony przedstawil przebieg zdarzenia w spos6b spojny, logicznie prezentujac proces
decyzyjny i wazenie okoliczno$ci, ktére sklonily go do naruszenia zakazu, a co za tym idzie popehienia przestepstwa.

Odnoszac sie zatem wprost do apelacji, nie ma racji skarzacy, ze Sad I instancji zaniechal ustalen w zakresie sytuacji
oskarzonego, przypomnie¢ wypada, ze zachowal on zupelng biernoé¢, za$ informacje ktérymi dysponowal Sad w
istocie wystarczaly nie tylko na ustalenie przebiegu zdarzenia, ale i sytuacji motywacyjnej oraz jej ocene, co uznac
nalezy, ze znalazlo wyraz w orzeczeniu o karze, ktora okresli¢ nalezy, jako dalece wywazona, a na pewno nie noszaca
znamion surowosci, tym bardziej razaco niewspolmiernej surowosci, skoro oscyluje blisko dolnej granicy ustawowego
zagrozenia.

Nie jest tez trafny wniosek obroncy o istnieniu bezwzglednej przyczyny odwolawcze;j.

Sad Okregowy stwierdza, ze fakt ujawnienia na etapie postepowania odwolawczego okolicznos$ci, ktére mozna ocenié,
jako wzbudzajace watpliwoéci, co do poczytalnosci oskarzonego, nastepnie wyjaénionych opinig bieglych lekarzy
psychiatroéw, nie pozwala uznaé, aby takie watpliwo$ci mogl i powinien powzigé Sad I instancji, jezeli nie dysponowat
zadnymi sygnalami, czy to w postaci oSwiadczen, albo zachowania oskarzonego w chwili czynu, czy tez w czasie
przeprowadzanych z jego udzialem czynnosci procesowych.

W omawianych warunkach nie zachodzi zatem bezwzgledna przyczyna odwolawcza o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt.
10 kpk.

Apelacja oskarzonego w istocie zmierzala do warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci. W
takiej czedci okazala sie skuteczna, a to z uwagi na argumentacje, ktora legla u podstaw stwierdzenia przez Sad
orzekajacy braku przestanek dla zastosowania Srodka probacyjnego. Zatarciu uleglo bowiem jedno ze skazan. To
wlasnie owo skazanie, jak wynika z pisemnych motywoéw zaskarzonego orzeczenia, a nie pierwotne stanowigce
podstawe ustalenia wypelnienia znamion wystepku z art. 178 a § 1 kk, bylo wedle Sadu I instancji przeszkoda dla
stosowania Srodka probacyjnego. Sad meriti postawil nacisk na brak mozliwoéci wyprowadzenia pozytywnej prognozy
spoleczno- kryminologicznej z faktu popeklienia przestepstwa, czego obecnie wobec zatarcia skazania, nie mozna
rozwazac. W takiej sytuacji, gdy skazanie w sprawie sygn. akt I K 266,/10 w zasadzie dalo jedynie podstawe przypisania
oskarzonemu w niniejszym postepowaniu wystepku z art. 244 kk, w $wietle pozytywnie rysujacych sie wlasciwosci i
warunkow osobistych oskarzonego, pozytywnego przebiegu okresu proby i relacji z kuratorem sagdowym, odmiennie
nalezalo oceni¢, czy istnieja okolicznosci uzasadniajgce stosowanie art. 69 kk.

Sad Okregowy uznal, ze co do zasady kara 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci wymierzona oskarzonemu jest kara
wspolmierna do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz adekwatna ze wzgledéw prewencyjnych.
Roéwnoczesnie bioragec pod uwage czas, jaki uplyng od staczania w sprawie sygn. akt II K 266/10, nastepcza
niekaralno$¢, ustabilizowany tryb zycia, prace zarobkowa oraz leczenie, doszukac sie mozna bylo pozytywnej prognozy
i uzna¢, ze uzasadnionym jest przewidywanie, ze pomimo niewykonywania kary pozbawienia wolnoSci oskarzony
przestrzegal bedzie porzadku prawnego. Shuzy¢ temu bedzie stosunkowo dlugi okres proby, bo 4- letni uwzgledniajacy
rowniez deklaracje o poszukiwaniu przez oskarzonego stabilizacji, a takze dozér kuratora sagdowego oraz nalozony
obowiazek.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy warunkowo zawiesil S. F. wykonanie kary pozbawienia wolnosci, oddajac
go pod dozor kuratora oraz nakladajgc stosowny obowiazek.



O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na zasadach ogdlnych, na wydatki skladajg sie te
poniesione w celu uzyskania kserokopii dokumentacji medycznej oraz opinii sadowo- psychiatrycznej, a takze
ryczalt za doreczenie wezwan i zawiadomien w postepowaniu odwolawczym. Sad Okregowy podziela stanowisko
wyrazone min. w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11.04.2013 r. sygn. II AKa 10/13, iz w razie uchylenia
wyroku zaskarzonego wylgcznie na korzy$¢ oskarzonego i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, zakaz
reformationis in peius dotyczy wylacznie rozstrzygniecia o kosztach zawartego w uchylonym wyroku i nie obejmuje
kosztow powstalych w ponownym postepowaniu, jezeli oskarzony zostal ponownie skazany. Nie ma zatem przeszkod
do zasadzenia kosztow powstalych przy ponownym rozpoznaniu sprawy (LEX nr 1344140).



