Sygnatura akt VI Ka 75/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2014 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek

Sedziowie SSR del. Marcin Schoenborn (spr.)

SSO Marcin Mierz

Protokolant Barbara Szkabarnicka

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2014 .

sprawy

1. K. B.ur. (..)wG.

syna M. i B.

oskarzonego z art. 28081 kk i art. 15881 kk przy zast. art. 1182 kk
2.J.L.ur.(..)wG.

syna P.iK.

oskarzonego z art. 28081 kk i art. 15881 kk przy zast. art. 1182 kk
3.P.L.ur. (..)wG.

syna W.1i M.

oskarzonego z art. 28081 kk i art. 15881 kk przy zast. art. 1182 kk

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora i obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 19 lipca 2013 r. sygnatura akt IX K 1314/11

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk i art. 440 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VI Ka 75/14

UZASADNIENIE

K. B.,J.L.iP. L. zostali oskarzeni wraz z jeszcze P. U. o to, ze w dniu 5 marca 2011r. w Z. rejonu (...) w sklepie (...) przy
ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu oraz nieletnimi, po uprzednim uzyciu przemocy na osobie K. T. poprzez



uderzenie piescia w twarz w okolice lewego oka, trzymanie za kurtke, szarpniecie w d6l i kopniecie z kolana, zadanie
wydania szalika, grozac natychmiastowym uzyciem przemocy, oraz mocne wyszarpniecie przewieszonego na szyi
szalika i zabranie w celu przywlaszczenia szalika w barwach klubu biato niebiesko-czerwonych z napisem ,, (...)" i (...)
wartosci 20 zl i smyczy na klucze w barwach bialo niebiesko — czerwonych z napisem (...) oraz znaczkiem klubui (...)
warto$ci 15 z tacznej wartoSci 35 zt na szkode K. T\, za$ na skutek uderzenia przez D. U. K. T. doznal sthuczenia twarzy i
krwiaka pourazowego powieki dolnej oka lewego ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu ciala
i rozstrdj zdrowia pokrzywdzonego na okres nie przekraczajacy siedmiu dni, zdrowia pokrzywdzonego na okres nie
przekraczajacy siedem dni, tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 kk i art. 158 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk wobec K. B., J.
L.iP.L.,azart. 280 § 1 kki art. 158 § 1 kki art. 157 § 2 kk przy zast. art. 11 § 2 kk wobec D. U..

Juz na etapie sagdowym sprawa P. U. zostala odrebnie rozpoznana i rozstrzygnieta w trybie art. 387 kpk wyrokiem
Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 27 wrzeénia 2011 r. sygn. akt IX K 924/11, moca ktbérego za przypisane temu
oskarzonemu przestepstwo z art. 280 § 1 kk i art. 157 § 7 kk i art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk wymierzona zostala
mu kara 2 lat bezwzglednego pozbawienia wolno$ci.

Natomiast co do pozostalych oskarzonych, Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 19 lipca 2013 r. sygn. akt IX
K 1314/11 orzekl, ze:

1. uznaje oskarzonych K. B., J. L. i P. L. za winnych tego, ze w dniu 5 marca 2011 roku w Z. dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z innymi osobami w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej po uprzednim uzyciu przemocy wobec osoby
w stosunku do K. T. poprzez szarpanie za kurtke, uderzenie pieScig w twarz w okolice lewego oka, kopniecie kolanem
zabrali w celu przywlaszczenia szalik w barwach bialo- niebiesko — czerwonych z napisem ,, (...)” i (...) warto$ci 20
zlotych i smycz na klucze wartoSci 15 zlotych, z tym, ze ustala, ze oskarzeni dzialali publicznie z oczywiscie blahego
powodu okazujgc w ten sposob razace lekcewazenie porzadku prawnego i czyn kwalifikuje jako przestepstwo z art.
280 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk i za to na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk skazuje ich na kary po
3 lata pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonym na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres zatrzymania
od dnia 16 marca 2011 r. do 17 marca 2011 roku, w stosunku do wszystkich oskarzonych, a w stosunku do oskarzonego
J. L. nadto w dniu 3 wrze$nia 2012 roku;

3. na podstawie art. 57a § 2 kk orzeka w stosunku do oskarzonych nawigzke w kwocie po 500 ztotych od kazdego z
oskarzonych na rzecz pokrzywdzonego K. T.;

4. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o Adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa
na rzecz adwokata T. B. wynagrodzenie w kwocie 1.136,52 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu K. B. z urzedu;

5. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonych K. B. i J. L. od ponoszenia kosztéw procesu, ktorymi obciaza
Skarb Paristwa;

6. na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadza od
oskarzonego P. L. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w kwocie 82,50 zlotych oraz obcigza go oplata w kwocie 400
zlotych.

Apelacje od tego wyroku zlozyli, na niekorzy$¢ oskarzonych Prokurator, za$ na ich korzy$¢ obroncy.

Prokurator zaskarzajac orzeczenie w istocie w calo$ci (co do winy, a poprzez domniemanie z art. 447 § 1 kpk rowniez
co do kary) i zarzucajgc mu obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 158 § 1 kk poprzez nie zawarcie, wbhrew
poczynionym ustaleniom przez Sad I instancji, znamion i kwalifikacji prawnej czynu réowniez z art. 158 § 1 kk w
pkt 1 zaskarzonego wyroku, wniost o jego zmiane w tym punkcie poprzez zawarcie w opisie czynu znamion art.
158 § 1 kk i tym samym uznanie oskarzonych K. B., J. L. i P. L. za winnych tego, ze w dniu 5 marca 2011 r. w Z.



w sklepie (...) przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz z nieletnimi, po uprzednim uzyciu przemocy
na osobie K. T. poprzez uderzenie piescia w twarz w okolice lewego oka, trzymanie za kurtke, szarpniecie w dot i
kopniecie kolanem, zadanie wydania szalika, grozac natychmiastowym uzyciem przemocy oraz mocne wyszarpniecie
przewieszonego na szyi szalika i zabranie w celu przywlaszczenia szalika w barwach klubu bialo niebiesko-czerwonych
z napisem ,, (...)” i (...) warto$ci 20 zl i smyczy na klucze w barwach bialo niebiesko-czerwonych z napisem (...)
oraz znaczkiem klubu i (...) wartoS$ci 15 zlotych lacznej wartoSci 35 zlotych na szkode K. T., brali udzial w pobiciu,
w ktorym narazili pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 157 §
1 kk, za$ na skutek uderzenia przez D. U. K. T. doznal stluczenia twarzy i krwiaka pourazowego powieki dolnej oka
lewego, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnos$ci narzadu ciala i rozstrdj zdrowia pokrzywdzonego na
okres nie przekraczajacy siedmiu dni, dzialajac publicznie z oczywiScie blahego powodu okazujac w ten sposo6b razace
lekcewazenie porzadku prawnego, kwalifikowane z art. 280 § 1 kk i art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk.

Obronca P. L. zaskarzyl orzeczenie w caloSci (oczywiscie w zakresie rozstrzygnie¢ dotyczacych tego oskarzonego)
podnoszac nastepujace zarzuty:

1. obrazy prawa materialnego, tj. art. 280 § 1 kk polegajacej na przyjeciu, iz zachowanie oskarzonego L. wyczerpuje
znamiona tego wystepku, podczas gdy prawidlowa ocena zachowania oskarzonego prowadzi do wniosku, ze nie
zrealizowal on znamienia ,kradnie”, albowiem dokonujac zaboru ,smyczki” w barwach klubu pilkarskiego (...),
nie dzialal w celu przywlaszczenia tejze smyczki i osiagniecia korzy$ci majatkowej, a jego rzeczywistym zamiarem
bylo zmuszenie pokrzywdzonego do zaniechania manifestowania jego przynalezno$ci klubowej poprzez zabor
pokrzywdzonemu symbolu klubu pitkarskiego, co stanowilo wystepek z art. 191 § 1 kk,

2. razacej niewspolmiernosci (surowoéci) kary 3 lat bezwzglednego pozbawienia wolno$ci wobec stopnia karygodno$ci
zachowania mlodocianego, niekaranego oskarzonego — poélsieroty,

a z ostroznoéci procesowej rowniez:

3. bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacego wplyw na jego tres¢ poprzez
nieuwzglednienie okoliczno$ci podmiotowych dotyczacych oskarzonego P. L., a ktérych dostrzezenie umozliwia
zastosowanie dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary wobec oskarzonego jako mlodocianego pélsieroty w
trybie art. 60 § 1 kk w zw. z art. 54 § 1 kK,

4. bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na przyjeciu, iz czyn przypisany oskarzonemu stanowi wystepek o
charakterze chuliganskim, podczas gdy nie zostala wyczerpana przestanka publiczno$ci dzialania, albowiem oprocz
wspotdzialajacych kibicow klubu (...), nie zostalo w sprawie udowodnione, ze w miejscu zdarzenia znajdowalo sie co
najmniej kilka osob, ponadto ciezar gatunkowy zachowania oskarzonego nie pozwala na przypisane mu popelnienia
wystepku o charakterze chuliganskim, ktory ze swej istoty wymaga wiekszego natezenia bezprawia, niz ten stopien,
ktéry mozna przypisaé oskarzonemu,

5. bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na przyjeciu, iz zachowania oskarzonego nie mozna zakwalifikowaé
jako przypadku mniejszej wagi, podczas gdy analiza okoliczno$ci przedmiotowych i podmiotowych, niski stopien
spolecznej szkodliwos$ci czynu, przekonuja, iz zachowanie oskarzonego stanowi przypadek mniejszej wagi z art. 283
kk.

Z powolaniem sie na te zarzuty wnibsl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Obronca K. B. takze zaskarzajac orzeczenie w caloSci w odniesieniu do rozstrzygnie¢ dotyczacych tego oskarzonego,
zarzucil mu:



1. obraze przepiséw prawa materialnego poprzez dokonanie nieprawidlowej wykladni art. 115 § 21 kk, co spowodowalo
nieprawidlowe zastosowanie art. 57a kk i uznanie, iz czyn oskarzonego stanowi wystepek chuliganski,

2. obraze przepisOw prawa materialnego poprzez niezastosowanie przepisu art. 283 kk pomimo prawidlowo
poczynionych ustalen faktycznych, z ktorych wynika, iz czyn oskarzonego K. B. stanowi przypadek mniejszej wagi, a to
wobec ustalenia nieznacznego stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, a takze ze wzgledu na postawe oskarzonego, jego
dotychczasowa niekaralno$¢ oraz niestosowanie bezposrednio przemocy oraz nieuczestniczenie aktywne w zaborze
mienia w postaci szalika i smyczy na klucze,

a z ostroznoSci procesowej rowniez:

3. razaca niewspotmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary poprzez orzeczenie bezwzglednej kary pozbawienia
wolnoS$ci w wymiarze 3 lat, podczas gdy z prawidlowo poczynionych ustalen Sadu I instancji co do osoby oskarzonego,
atakze jego niewielkiego udzialu w zdarzeniu z dnia 5 marca 2011 r. oraz nieznacznego stopnia spolecznej szkodliwo$ci
popelhionego przez niego czynu wynika, iz wystarczajacym byloby orzeczenie wobec niego kary w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia przewidzianego przepisami art. 283 kk, a takze art. 69 Kk, tj. warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary na oznaczony okres proby.

W oparciu o nie wniost natomiast o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie, iz czyn oskarzonego stanowi
wypadek mniejszej wagi w rozumieniu art. 283 kk i orzeczenie wobec niego kary za popeliony czyn w granicach
zagrozenia przewidzianego przepisami ustawy wobec nieznacznego udzialu oskarzonego w zdarzeniu ze wzgledu
na niewielki stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oraz zastosowanie wobec niego warunkowego zawieszenia jej
wykonania na okres proby, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

W konicu obronica J. L. zaskarzajac orzeczenie takze w calo$ci w zakresie rozstrzygnie¢ dotyczacych tego oskarzonego
zarzucil mu:

1. bledne ustalenie jakoby doszlo w sprawie do wypelnienia przestanek dla stosowania art. 57a § 1 kk w zw. z art. 115 §
21 kk w postaci dzialania oskarzonego publicznie, z blahego powodu i z razacym lekcewazeniem porzadku prawnego,

2. bledne ustalenie jakoby czyn oskarzonego nie wypelnial znamion przypadku mniejszej wagi przestepstwa rozboju
(art. 383 kk w zw. z art. 280 § 1 kk),

3. razaca niewspohmiernie surowa kare wobec stopnia bezprawnos$ci w zachowaniu oskarzonego.

Na ich za$§ podstawie domagal sie w istocie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.

Wywiedzione apelacje, tak na korzys¢, jak i na niekorzy$é oskarzonych, skutkowaé musialy uchyleniem zaskarzonego
wyroku w caloSci i przekazaniem sprawy K. B., J. L. i P. L. do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Gliwicach jako rzeczowo i miejscowo wlasciwemu.

Przed przedstawieniem powodéw, ktére przekonaly Sad Okregowy do koniecznosci uchylenia zaskarzonego wyroku,
nalezy poczyni¢ jednak kilka uwag natury ogélne;.

Mianowicie wyraznego stwierdzenia wymaga, iz zgodnie z art. 434 § 1 kpk poza przypadkami, gdy sad odwolawczy
orzeka poza granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, moze on orzec na niekorzy$¢ oskarzonego tylko
wowczas, gdy wniesiono na jego niekorzy$é §rodek odwolawczy, a takze tylko w granicach zaskarzenia. W zdaniu
drugim powolanego przepisu zostalo ponadto wskazane, iz jezeli $rodek odwolawczy pochodzi od oskarzyciela
publicznego lub pelnomocnika sad odwolawczy moze orzec na niekorzy$¢ oskarzonego ponadto tylko w razie



stwierdzenia uchybien podniesionych w $rodku odwolawczym lub podlegajacych uwzglednieniu z urzedu. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego interpretacja normy przewidzianej] w art. 434 § 1 zd. 2 kpk jest jednolita.
Sadowi rozpoznajacemu Srodek odwolawczy pochodzacy od autora "kwalifikowanego", wolno orzec na niekorzy$é
oskarzonego tylko w razie stwierdzenia uchybien podniesionych w $rodku odwolawczym. Oznacza to, ze jezeli
srodek taki zostal wniesiony na niekorzy$¢ oskarzonego przez podmiot fachowy, sad odwolawczy zwiazany jest
nie tylko granicami zaskarzenia, ale ponadto moze orzec na niekorzy$é¢ tylko wowcezas, gdy stwierdza uchybienie,
ktore podniesione zostalo w Srodku odwolawczym lub takie, ktore podlega uwzglednieniu z urzedu, natomiast nie
dokonuje nowych ustalen, a wiec nie wskazuje na nowe okolicznoéci podlegajace zaliczeniu na niekorzy$é, nawet
jezeli w wyniku analizy akt sprawy sa one niewatpliwe (por. wyrok SN z 27 sierpnia 2008 r., IV KK 52/09, Prok.
i Pr — wkl. 2009/4/18). Artykul 434 § 1 zd. 2 kpk jako zakreSlajacy granice orzekania na niekorzy$¢é oskarzonego
w postepowaniu odwolawczym, ma charakter gwarancyjny i jako taki nie podlega interpretacji rozszerzajacej. Przy
formulowaniu §rodka odwolawczego decydujace znaczenie ma wskazanie na konkretne uchybienie, ale zarzut stanowi
jego slowne nazwanie. Podniesionym uchybieniem jest to, na co wskazuje stowne ujecie zarzutu. Nie w uzasadnieniu,
lecz w werbalizacji zarzutu apelacji nalezy zatem poszukiwaé granic zaskarzenia na niekorzysé¢, ktérych nie wolno
przekroczy¢. Odmienne podejscie do tego zagadnienia relatywizowaloby zakaz procesowy, wrecz zaprzeczaloby jego
istocie (por. postanowienie SN z 10 wrze$nia 2008 r., IV KK 10/08, LEX nr 457931).

Jak juz jednak wyzej zostalo wskazane, sad odwolawczy nawet wowczas, gdy nie stwierdzi uchybienia podniesionego
przez podmiot kwalifikowany, moze orzec na niekorzy$¢ oskarzonego. Stanie sie tak w przypadku stwierdzenia
uchybienia podlegajacego uwzglednieniu z urzedu. Jednym z takich uchybieni podlegajacych uwzglednieniu z urzedu
jest razaca niesprawiedliwo$¢é wyroku w rozumieniu art. 440 kpk, a wiec taka, ktéra narusza w szczegblnie istotny
sposéb spoleczne poczucie sprawiedliwos$ci, a powodem owej niesprawiedliwo$ci sa naruszenia ujete w art. 438 kpk,
tyle ze dostrzezone poza granicami $rodka odwolawczego i jego zarzutéow (por. wyrok SN z 1 pazdziernika 2008
r., V KK 261/08, LEX nr 457927). Co jednak istotne, stwierdzenie owej razacej niesprawiedliwoéci nie moze w
zadnym razie skutkowaé zmiang zaskarzonego wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego, a jedynie jego uchyleniem (por.
wyrok SN z 23 sierpnia 2007 r., IV KK 210/07, LEX nr 307765). Przy ponownym rozpoznaniu sprawy nie bedzie
natomiast koniecznym przestrzeganie zakazu okre$lonego w art. 443 kpk (por. wyrok SN z 2 paZdziernika 2013 r.,
IIT KK 115/13, LEX nr 1396082). Oczywi$cie orzekanie wéwczas na niekorzy$¢ oskarzonego jest jednak dopuszczalne
tylko w granicach, w jakich sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania w wyniku uwzglednienia srodka
odwolawczego wniesionego na niekorzy$é (por. postanowienie SN z 17 listopada 2011 r., V KK 253/11, OSNKW
2012/2/22).

Dalej wskazac nalezy, iz o obrazie prawa materialnego mozna méwi¢ dopiero wtedy, gdy do prawidlowo ustalonego
stanu faktycznego (a wiec, gdy ustalenia faktyczne nie sa kwestionowane), sad wadliwie zastosowal norme prawng lub
bezzasadnie jej nie zastosowal, badz gdy zarzut dotyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu zobowigzujacego
sad do jego bezwzglednego respektowania. Jesli za$ zarzucona wadliwo$é zaskarzonego orzeczenia polega na przyjeciu
za jego podstawe blednych ustalen, to ocenie instancyjnej podlega trafnos¢é ustalen faktycznych, a nie obraza przepiséw
prawa materialnego (por. wyrok SN z dnia 23 lipca 1974 r., V KR 212/74, OSNKW 1974, nr 12, poz. 233 i aprobate W.
Daszkiewicza, Przeglad orzecznictwa, PiP 1975, z. 12, s. 130 oraz M. Cie$laka, Z. Dody, Przeglad orzecznictwa, Palestra
1975, z. 7-8, s. 35; wyrok S.A. w Krakowie z 4 sierpnia 2009 r., IT AKa 143/09, KZS 2009/7-8/60).

Po tych uwagach wstepnych przej$c nalezalo do ustosunkowania sie do zarzutéw i wnioskow poszczegolnych apelacji,
a tym samym do wskazania powodéw uchylenia zaskarzonego wyroku.

Poniewaz zaden z apelujacych obroncéw nie twierdzil, iz oskarzeni sa niewinni, a zatem i nie domagal sie takiej
zmiany zaskarzonego wyroku, ktora skutkowalaby uniewinnieniem ich od popehienia zarzucanego im czynu, co w
obliczu tresci dotychczas zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie moglo wcale dziwié, za stosowne Sad
Okregowy uznat rozpoczaé rozwazania od jedynego $rodka odwolawczego wniesionego na niekorzysé.

W ocenie Sadu odwolawczego podniesiony w nim zarzut obrazy prawa materialnego wyrazajacy sie niezastosowaniem
art. 158 § 1 kk poprzez zaniechanie uwzglednienia go w kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonym okazat



sie niezasadny, nawet jesli rzeczywiécie Sad Rejonowy poczynil ustalenia faktyczne $wiadczace o tym, ze wszyscy
napastnicy wspoldzialajacy jako wspoélsprawey w popelnieniu rozboju na osobie K. T., wzieli rowniez udzial w jego
pobiciu, cho¢ zadajacym uderzenia pokrzywdzonemu byt wylacznie jeden z nich w osobie osadzonego w odrebnym
postepowaniu D. U.. Zostala przeciez stwierdzona ich nieprzypadkowa obecnoé¢ w sklepie, motywowana bowiem
gotowoScig uzycia przemocy na wypadek oporu ofiary napadu, a w przypadku jednego z ustalonych nieletnich
(M. S. (1)) dodatkowo wrecz podjecie przez niego dzialan umozliwiajacych ucieczke z miejsca zdarzenia poprzez
przytrzymanie drzwi wejSciowych do sklepu (...) i zabezpieczenie sie w ten sposob przed ich automatycznym
zablokowaniem przez obstuge lokalu. Przez pobicie w rozumieniu art. 158 § 1 kk powszechnie rozumie sie za$ czynna
napa$¢ przynajmniej dwoch oséb na inng osobe. Nie mniej dla przyjecia udzialu w pobiciu nie jest konieczne,
aby konkretna osoba zadala napadnietemu cios w postaci uderzenia, kopniecia. Nieistotne jest rowniez to, aby
osobisty udzial konkretnej osoby wykazal cechy dzialania niebezpiecznego dla zycia czlowieka i jego zdrowia. Do
przyjecia uczestnictwa w pobiciu wystarczy za$ §wiadome polaczenie dzialania jednego ze sprawcow z dzialaniem
drugiego czlowieka lub wiekszej grupy osdéb przeciwko innemu czlowiekowi lub grupie ludzi i to niezaleznie
od tego, czy da sie ustali¢ indywidualnie sprawce konkretnych skutkéw wyniklych z pobicia, czy tez nie (por.
wyrok SN z 28 lipca 1972 r., Rw 692/72, OSNKW 1972/11/181). Odpowiedzialno$¢ za udzial w pobiciu ma wiec
charakter wspolnej odpowiedzialno$ci bioracych w takim zdarzeniu udzial. Wystarczy wiec, by sprawca swoim
zachowaniem, np. stworzeniem warunkow ulatwiajacych dzialania bezposrednich wykonawcdéw, postawa, a nawet
sama obecnoS$cia wéréd oséb czynnie wystepujacych przeciwko pokrzywdzonemu - przy braku jednoznacznie
wyrazonego nieakceptowania takiego zachowania - zwiekszal zagrozenie u pokrzywdzonego i przyczynial sie do
wzrostu dysproporcji sily pomiedzy sprawcami pobicia i pokrzywdzonym (por. postanowienie SN z 7 wrzeSnia 2004
r., Il KK 377/03, LEX Nr 137739). Co oczywiste, wzieciem udziatu

w pobiciu bedzie wiec wyrazenie postawy solidarno$ci z pozostalymi sprawcami wskazujacej na potencjalng gotowosé
wlaczenia sie fizycznie w akty agresji wobec pokrzywdzonego, gdy tylko zajdzie taka potrzeba lub okazja (por. wyrok
SA w Warszawie z 19 grudnia 2012 r., IT AKa 372/12, LEX nr 1314910).

Apelujacy Prokurator nie dostrzegl jednak, iz Sad Rejonowy nie ustalil, ze przedmiotowe pobicie pokrzywdzonego
mialo niebezpieczny charakter wymagany przepisem art. 158 § 1 kk, a wiec, ze pokrzywdzony zostal nim narazony na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kki art. 157 § 1 kk. Sad
Rejonowy ustalil bowiem jedynie, kto i w jaki sposob zadawal uderzenia pokrzywdzonemu (D. U. uderzyt K. T. piescig
w okolice lewego oka, a po tym jak go szarpnal za kurtke kopnal go kolanem, bez wskazania jednak, w ktora czesé
ciala napadnietego) oraz jakiego rodzaju obrazen doznal on w wyniku tego zachowania (sthuczenie twarzy i krwiak
pourazowy powieki dolnej oka lewego) i jak nalezy je kwalifikowaé (spowodowaly naruszenie czynnos$ci narzadu
ciala i rozstr6j zdrowia pokrzywdzonego na okres nieprzekraczajacy 7 dni w rozumieniu art. 157 § 2 kk). W zadnym
razie tego rodzaju ustalenia nie moga zostac¢ jednak potraktowane jako réwnoznaczne narazeniu pokrzywdzonego na
bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia co najmniej skutku okreslonego w art. 157 § 1 kk, ktérym jest przeciez
naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstréj zdrowia trwajace dtuzej niz 7 dni.

Nie moze za$ budzi¢ najmniejszych watpliwo$ci, ze dla przypisania czynu kwalifikowanego z uwzglednieniem art. 158 §
1kk koniecznym jest uprzednie ustalenie zar6wno tego, ze sprawca/sprawcy wzial/wzieli udzial w pobiciu, jak tez tego,
ze takim swym zachowaniem, a nie jego skutkiem w postaci naruszenia czynnoSci narzadu ciala, rozstroju zdrowia,
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub utraty zycia, narazili pokrzywdzonego na bezposéredniego
niebezpieczenstwo co najmniej naruszenia czynnoéci jego narzadu ciala lub wywolania u niego rozstroju zdrowia,
na czas trwajacy dluzej niz 7 dni. Poniewaz tego Sad Rejonowy nie stwierdzil, nie mogl zakwalifikowaé czynu
przypisanego oskarzonym kumulatywnie z uwzglednieniem art. 158 § 1 kk, a sila rzeczy takze nie powinien znamion
tego przestepstwa uwzgledni¢ w dokladnym opisie czynu przypisanego stosownie do wymogoéw art. 413 § 2 pkt 1 kpk.

Inna sprawa jest, czy Sad Rejonowy czynigc tak postgpit prawidtowo.

Zdaniem Sadu Okregowego nie sposoéb odmoéwié racji skarzacemu Prokuratorowi, ze juz tylko opisane wyzej
zachowanie D. U., z ktérym oskarzeni mieli sie solidaryzowaé¢, skutkujace stluczeniem twarzy i krwiakiem



pourazowym powieki dolnej oka lewego, narazalo K. T. co najmniej na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia
skutku okreslonego w art. 157 § 1 kk. Przynajmniej jedno uderzenie skierowane bylo bowiem w jego twarz, w okolice
oka lewego. Wskazania wiedzy ogoblnej i do§wiadczenia zyciowego sa za$ tego rodzaju, iz jest to narzad do$¢ podatny
na urazy mechaniczne mogace skutkowa¢ doé¢ dtugotrwala jego dysfunkcja. Warto dodac¢, iz biegly medyk sadowy,
ktéry opiniowal co do charakteru obrazen ciala doznanych przez pokrzywdzonego i ich potencjalnego pochodzenia,
nie wypowiadal sie na temat zagrozenia, jakie dla zdrowia i zycia K. T. nie$§¢ moglo zachowanie napastnika (k. 18). Nie
moglo to jednak dziwi¢, skoro nie mial tego zleconego przez organ procesowy (k. 12), a z przyczyn wyzej wskazanych
nie wydaje sie rzeczywiScie by¢ koniecznym, by dla stwierdzenia skutku znamiennego dla przestepstwa z art. 158 § 1
kk koniecznym bylo sieganie po wiadomosci specjalne z zakresu medycyny.

Powyzsze oznaczaloby, ze Sad Rejonowy mialby podstawy do tego, by ustalié, ze oskarzeni dokonujgc wspoélnie i w
porozumieniu rozboju na K. T. wzieli rowniez udzial w jego pobiciu, czym narazili go co najmniej na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okre$lonego w z art. 157 § 1 kk. Takie ich zachowanie wowczas musialoby
znaleZ¢ odzwierciedlenie w opisie czynu im przypisanego i by¢ zakwalifikowane kumulatywnie z uwzglednieniem art.
158 § 1 kk.

W tym stanie rzeczy stwierdzié nalezalo poza granicami zarzutu podniesionego przez Prokuratora, ze Sad Rejonowy
nie ustrzeg} sie majacego wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego
podstawe, a w konsekwencji i majacej wplyw na tre$¢ orzeczenia obrazy art. 413 § 2 pkt 1 kpk. Te uchybienia
przemawialy za$ za uznaniem zaskarzonego wyroku za niesprawiedliwy i to w stopniu razgcym. Za nadaniem im takiej
rangi zadecydowalo to, iz z ich powodu karno-prawne konsekwencje, jakie zostaly wyciagniete wzgledem oskarzonych
przez Sad Rejonowy, przynajmniej w zakresie opisu czynu im przypisanego i jego kwalifikacji prawnej, moga byé¢
uwazane za nieadekwatne do tych, po jakie nalezalo siegna¢, gdyby tych uchybien Sad merytoryczny sie nie dopuscil,
ustalajac prawidlowo, ze takze K. B., J. L. oraz P. L. wzieli udzial w niebezpiecznym pobiciu K. T.. Poza tym nie sposéb
byloby tego zaakceptowac réwniez dlatego, ze inny uczestnik tego samego zdarzenia (D. U.) w innym postepowaniu
karnym ponidst odpowiedzialnoé¢ karna za czyn kwalifikowany z uwzglednieniem art. 158 § 1 kk, a to wobec ustalenia
w nim, ze dokonujac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami rozboju na osobie pokrzywdzonego wzial réwniez
udzial w jego pobiciu, a pobicie to mialo charakter niebezpieczny w rozumieniu art. 158 § 1 kk (k. 286). Stanem za$
ewidentnie niepozadanym z punktu widzenia interesu wymiaru sprawiedliwos$ci jest jednoczesne wystepowanie w
obrocie prawnym sprzecznych ze soba prawomocnych rozstrzygnieé sadow.

Niewatpliwie eliminacja nastepstw stwierdzonych z urzedu uchybienn skutkowaé musialaby wydaniem orzeczenia
surowszego dla oskarzonych. Sad odwolawczy nie moggc jednak w takiej sytuacji utrzymaé zaskarzonego wyroku z
powodu jego oczywistej razacej niesprawiedliwos$ci, zgodnie z art. 440 kpk mogl go jedynie uchylié, a nastepczo po
mys$li art. 437 § 2 kpk sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Juz za$ tylko uwzglednienie uchybienn dostrzezonych z urzedu w wyniku rozpoznania apelacji Prokuratora bylo
wystarczajacym do wydania orzeczenia przez Sad Okregowy i czynilo bezprzedmiotowym oraz przedwczesnym
rozpoznanie uchybienn podniesionych w $rodkach odwolawczych wywiedzionych na korzy$¢ oskarzonych. Sad
Okregowy skorzystal wiec z mozliwo$ci przewidzianej w art. 436 kpk.

Sad Rejonowy ponownie rozpoznajac sprawe zobowigzany bedzie do powtérzenia postepowania dowodowego w
pelnym dotychczasowym zakresie oraz do jego uzupelnienia o przeshuchanie w charakterze $§wiadka D. U..

Z uwagi na powody uchylenia zaskarzonego wyroku, a takze to, w jaki sposob oraz w jakim zakresie byl on
kontestowany przez apelujacych obroncow, Sad Rejonowy uprawniony bedzie poprzestac na ujawnieniu w trybie art.
442 § 2 kpk zeznan $wiadkéw E. W., S. W., A.N., M. Z, D. B, D.S., R. K, D. J, A. S., P. S, T. S. i G. W. (1), bez
potrzeby ich kolejnego juz przestuchiwania na rozprawie.

Przestuchujac natomiast bezpos$rednio oskarzonych i pozostatych §wiadkdéw Sad Rejonowy zwrdci uwage na potrzebe
pozyskania od nich w miare mozliwoéci informacji dotyczacych miejsca zdarzenia, a wiec sklepu (...) w Z. przy ul. (...),
potrzebnych do stwierdzenia, czy miejsce to, niewatpliwie o charakterze publicznym, umozliwialo sprawcom napadu



na pokrzywdzonego, dzialanie publiczne, stanowiace jeden z warunkéw w mys$l art. 115 § 21 kk skutecznego przypisania
im wystepku o charakterze chuliganskim w rozumieniu art. 57a § 1 kk. Nie udalo sie zabezpieczy¢ monitoringu
z miejsca zdarzenia (zeznanie G. W. — k. 201), a w dotychczasowym postepowaniu nie ustalono nawet, ile os6b
znajdowalo sie w sklepie, nie liczgc napastnikow i pokrzywdzonego oraz dwuosobowego personelu. Okreslenie kilku
klientéw (P. B. poprzednio S. zeznala o najwyzej czterech klientach, w tym pokrzywdzonym, a K. P., M. S. (2) i K. M.
potwierdzili tam swojg obecno$¢) i tak nie wyczerpuje zagadnienia, skoro nie wiadomo, czy i jakie byly mozliwosci
postrzegania wnetrza sklepu, a konkretnie miejsca, w ktéorym zaatakowany zostal w nim pokrzywdzony, przez osoby
znajdujace sie na zewnatrz sklepu, choéby w poblizu drzwi wej$ciowych do niego. Doswiadczenie zyciowe podpowiada,
ze wszystkie sklepy sieci (...) sa zlokalizowane w nieduzych rozmiaré6w pomieszczeniach, a przynajmniej ich czesci
przeznaczone do handlu, sa one dosy¢ gesto wypelnione regalami z towarem, a ich wnetrze nie jest widoczne z
zewnatrz z powodu zamalowanych (zaklejonych) na zétto szyb w oknach i drzwiach. Utrwalonym w orzecznictwie
jest za$ poglad, ze z dzialaniem publicznym mamy do czynienia wtedy, gdy ze wzgledu na miejsce dzialania, badz ze
wzgledu na okolicznosci i sposdb dzialania sprawcy jego zachowanie sie jest lub moze by¢ dostepne (dostrzegalne)
dla nieokreslonej liczby osbb, przy czym sprawca majac $wiadomo$¢ tej mozliwosci co najmniej na to sie godzi
(por. uchwale 7 sedziéw SN z 20 wrzeénia 1973 r., VI KZP 26/73, OSNKW 1973/11/132). W zadnym wiec razie o
takim jego charakterze nie przesadza dokonanie czynu w miejscu publicznym, a wiec takim, ktore jest dostepne bez
specjalnego zezwolenia blizej nieokres§lonemu kregowi osob. Zachowanie w miejscu publicznym moze mie¢ bowiem
charakter publiczny, ale nie musi, tak jak zachowanie sprawcy w miejscu, ktore nie jest publiczne, moze mie¢ charakter
publiczny.

Przed rozpoczeciem skladania zeznan przez Swiadkow M. W. i M. S. (1), a wiec nieletnich wspoélsprawcoéw czynu
zarzucanego oskarzonym, ustali Sad Rejonowy, czy zakonczylo sie toczace sie w zwiazku z tym przeciwko nim
postepowanie przed sadem dla nieletnich. O tym, ze powinno zostaé wszczete wskazuje zalegajace w aktach
postanowienie Prokuratora z dnia 29 czerwca 2011 r. (k. 195). O tyle jest to istotne, Ze art. 182 § 3 kpk ustanawia
wyjatek od obowiazku zeznawania w sprawie. Uprawnienie to przysluguje Swiadkowi, ktéry w innej toczacej sie
sprawie jest oskarzony o wspoétudzial w przestepstwie objetym postepowaniem, a sad ma obowiazek pouczy¢ tego
$wiadka o przystlugujacym mu uprawnieniu do odmowy skladania zeznan. Poréwnanie, na gruncie tego samego
systemu prawa, pojecia ,oskarzonego” i ,nieletniego” prowadzi do wniosku, ze dotycza one 0s6b, wobec ktorych jest
wszczete i prowadzone postepowanie w celu ustalenia odpowiedzialno$ci prawnej za dokonany czyn ( por. wyrok SN
z 28 listopada 2003 r., IV KK 14/03, LEX nr 84209). Z tego by wynikalo, ze o ile postepowanie wobec M. W. i M.
S. (3) jako nieletnich sprawcéw czynu karalnego sie toczy, w niniejszym postepowaniu przystugiwaloby im prawo
do odmowy zeznan, o ktérym zgodnie z art. 191 § 2 kpk nalezaloby ich pouczyé. W przypadku za$ skorzystania z
tego uprawnienia, o ktérym przy okazji pierwszego ich przestuchania na rozprawie w niniejszym postepowaniu nie
zostali niewatpliwie pouczeni (prawo do odmowy udzielenia odpowiedzi na pytania z art. 183 kpk to przeciez nie
to samo), przez co nie ziécil sie termin prekluzyjny okreslony w art. 186 § 1 kpk ( por. uzasadnienie postanowienia
SN z 24 listopada 2010 r., I KZP 18/10, OSNKW 2010/11/97), ich dotychczasowe zeznania nie moglyby stuzy¢ za
dowod, ani by¢ odtworzone. Nalezalo o tym wspomnie¢ tez cho¢by dlatego, ze w dotychczas zgromadzonym materiale
dowodowym jedynymi dowodami obcigzajacymi oskarzonego B. w ten sposob, iz wskazujg one na jego obecno$é
wewnatrz sklepu (...), sa wylacznie zeznania M. S. (1) z rozprawy (k. 465v) oraz wyjaénienia J. L. (k. 152). M. S.
(1) w Sledztwie nie wiedzial za$, czy B. byl w sklepie, gdyz po powrocie do auta on juz w nim byl (k. 92v). Sam
zainteresowany, wbrew temu na co powolywal sie Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w zadnych
swoich wyjasnieniach nie potwierdzil, izby zdolal wej$¢ do sklepu (k. 64 — ja stalem przed (...)), jedynie przyznal, ze
zatrzymat sie przed samymi drzwiami wejSciowych, tak ze mial wglad na sytuacje w $rodku lokalu i widzial, co sie
tam dzialo (k. 165).

Potrzeby pouczenia o prawie do odmowy zeznan z art. 182 § 3 kpk nie sposob tez wykluczyé przed przestuchaniem
Swiadkéw M. K. (1) i M. K. (2), ktérzy do pewnego momentu w §ledztwie traktowani byli za wspolsprawcow wraz
oskarzonymi i D. U. oraz ustalonymi nieletnimi, wiecej uzyskali nawet status podejrzanych. Wprawdzie akta sprawy
nie wskazuja, by przeciwko nim zostal skierowany akt oskarzenia, nie mniej takze decyzja procesowa Prokuratora z
dnia 29 czerwca 2011 r. 0 wylgczeniu materialow w ich sprawie oraz sprawie L. B., jako podejrzanych o wspétudzial



w popelnieniu tego samego przestepstwa (k. 195a-195b), nie przesadza, aby co do nich wszystkich musiala zapaéc
decyzja o umorzeniu postepowania. Prokurator umotywowal jg tym, iz nie zdotano przeciwko L. B., M. K. (1) i M. K.
(2) zebra¢ materialu dowodowego potwierdzajacego, iz dopuscili sie zarzucanego im czynu wspélnie i w porozumieniu
zK.B.,D.U.,J. L.iP. L. oraz nieletnimi M. W.i M. S. (1). Nie przesadzil tym jednak, iz nie kontynuowal postepowania
w poszukiwaniu takich dowodéw. Jedynie sie mozna tego domysla¢, skoro L. B. sluchany poprzednio w sadzie zeznat,
iz §ledztwo wobec niego umorzono z powodu braku dowodéw (k. 385). Dla pewnoS$ci nalezaloby jednak swiadkow M.
K. (1) i M. K. (2) przynajmniej rozpytaé¢ na te okoliczno$é. Akurat w ich jednak przypadku, w sytuacji skutecznego
skorzystania z prawa do odmowy zeznan z art. 182 § 3 kpk, zgodnie z art. 391 § 2 kpk istnialyby warunki do odczytania
przynajmniej zlozonych przez nich poprzednio wyjasnien w charakterze podejrzanych (por. postanowienie SN z dnia
10 wrze$nia 2008 r., V KK 145/08, LEX nr 467480).

Zgromadzony prawidlowo material dowodowy podda nastepnie Sad Rejonowy wszechstronnej i wnikliwej analizie
oraz swobodnej ocenie zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, po czym wyciagnie prawidlowe wnioski konicowe, oczywiScie z uwzglednieniem wszystkich podniesionych
powyzej uwag i wskazan Sadu odwolawczego, a takze pamietajac, iz do znamion rozboju nie nalezy dzialanie w celu
osiggniecia korzySci majatkowej. Kradziezy rzeczy ruchomej moze on towarzyszy¢, lecz nie musi. Charakterystyczny
dla niej zamiar bezpos$redni kierunkowy (w celu przywlaszczenia) wyrazajacy wole postepowania z nig jak ze
swoja wlasno$cia niekoniecznie musi przeciez skutkowa¢ np. wlaczeniem jej do majatku sprawcy. Réwnie dobrze
objawia¢ sie moze nieodplatnym rozporzadzeniem rzecza, a takze jej unicestwieniem i by¢ motywowane jedynie
checia pozbawienia jej prawowitego dysponenta nawet nie tyle rzeczy o okre$lonej wartoSci materialnej, ale
przedmiotu stanowiacego np. symbol i oznake jego przynalezno$ci do Srodowiska kibicujacego okreslonemu klubowi
pitkarskiemu. Wydaje sie tez oczywistym, iz zabor takiego przedmiotu, nie bedacego w istocie rzecza oznaczona co do
tozsamoSci, gdy przywrdcenie stanu sprzed zaboru poprzez zakup innego egzemplarza badz jego wytworzenie, byloby
mimo wszystko dzialaniem nieskomplikowanym, nie mo6gl mie¢ na celu zmuszenia jego dysponenta do zaniechania
obnoszenia sie z symbolika klubu, ktéremu kibicuje. Poza tym do§wiadczenie zyciowe podpowiada, ze ,rywalizujacym”
ze sobg grupom kibicéw réznych klubow pilkarskich zabér tzw. barw klubowych nie sluzy wcale uniemozliwieniu
manifestowania swojego przywiazania do danego $rodowiska kibicowskiego, a chodzi jedynie o zdobycie tzw. trofeow.
W tym tez duchu zdaje sie, ze wypowiadali sie przestuchani w sprawie K. H. ( ...padlo stwierdzenie, ze jedziemy ...
aby skroi¢ jakie$ barwy - k. 49v), J. L. ( ... jak spotkamy po drodze ,,zaboli”, to zabierzemy im barwy - k. 152), K. B. (
... jak spotkamy po drodze ,zaboli”, to zabierzemy im barwy - k. 165), P. L. ( ... jak spotkamy po drodze ,Zaboli”, to
zabierzemy im barwy - k. 174).

Istotnym rowniez w perspektywie potrzeby ponownego rozpoznania sprawy jest zwroci¢ uwage, ze o uznaniu
konkretnego czynu zabronionego za wypadek mniejszej wagi decyduje w istocie ocena stopnia jego spolecznej
szkodliwosci, postrzegana przez pryzmat przestanek wskazanych w art. 115 § 2 kk (por. postanowienie SN z 10 grudnia
2008 r., IT KK 235/08 Biul. PK 2009/1/66). Oceniajac go nalezy zatem uwzgledni¢ okoliczno$ci wymienione w
art. 115 § 2 kk, a wiec rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, spos6b
i okoliczno$ci popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkow, jak rowniez stopien zawinienia,
motywacje i cel dzialania. O zakwalifikowaniu zachowania jako wypadku mniejszej wagi decydowaé¢ winny zatem
okoliczno$ci, ktore zaliczane sg do znamion typu czynu zabronionego, za$ nie powinny by¢ uzaleznione od takich
elementdw, jak osobowo$¢ sprawcy, jego opinia czy poprzednia karalno$é, w tym w warunkach recydywy (por. wyrok
SN z 14 stycznia 2004 r., V KK 121/03, LEX nr 83755). O kwalifikacji prawnej czynu jako ,wypadku mniejszej
wagi” (uprzywilejowanego typu przestepstwa) nie decyduje ani dotychczasowa niekaralno$é oskarzonych, ani dobra
opinia w miejscu zamieszkania, ani jakiekolwiek inne okolicznoéci majace wplyw na wymiar kary, lecz wylacznie
rodzaj i natezenie przedmiotowych oraz podmiotowych znamion czynu (por. wyrok SN z 24 kwietnia 2002 r., II
KK 193/00, LEX nr 54386). Wypadek mniejszej wagi, to sytuacja, w ktorej okolicznoSci popelnienia przestepstwa,
zwlaszcza za$ przedmiotowo-podmiotowe znamiona czynu, charakteryzuja sie przewaga elementéw lagodzacych,
ktoére sprawiajg, ze ten czyn nie przybiera zwyczajnej postaci, lecz zasluguje na znacznie tagodniejsze potraktowanie
(por. wyrok S.A. w Bialymstoku z 16 listopada 2000 r., II AKa 161/00, OSA 2001/7-8/42). Rozstrzygajac czy
zachodzi wypadek mniejszej wagi, czy tez, nalezy wiec zwazy¢, czy zachodzi przewaga okolicznosci tagodzacych



nad tymi o pejoratywnym wydzwieku (por. wyrok SN z 24 lutego 2004 r., WA 1/04, OSNwSK 2004/1/390).
Natomiast stopien winy wyznaczaja dwie zmienne. Jedna w postaci obiektywnej oceny spolecznej szkodliwo$ci
popehlionego czynu, obejmujacej nie tylko okoliczno$ci odzwierciedlone w zespole znamion typu czynu zabronionego,
ale takze wszystkie inne, o ile wplywaja one w sensie ujemnym lub dodatnim na ocene karygodnoSci zachowania,
dotyczy to przede wszystkim dalszych nastepstw czynu, szczegdlnej motywacji sprawcey, okolicznoSci zwigzanych z
osoba pokrzywdzonego czy sposobu dzialania. Druga to rzutujacy na te ocene stopien zawinienia odpowiadajacy
subiektywnej mozliwosci podjecia przez sprawce zachowania zgodnego z wymaganiami prawa, ktdrego swobode
w wyborze i realizacji takiego zachowania wyznaczajg mozliwo$é rozpoznania faktycznego i spolecznego znaczenia
czynu, warunkowana poziomem rozwoju intelektualnego, emocjonalnego i spolecznego sprawcy, stanem wiedzy,
doswiadczenia, zdolnoSciami odbioru bodzeéw i informacji oraz ich analizy, mozliwo$¢ podjecia decyzji zgodnego
z prawem zachowania, co warunkowane jest normalng sytuacja motywacyjna, zdolnoScia przeciwstawiania sie
szczegdlnym naciskom motywacyjnym, umiejetnoScia dokonywania wyboru spo$réd wielu mozliwych sposobow
zachowan, odpornoécia na nacisk bodzcow zewnetrznych (sytuacyjnych), poziomem przyswojenia regul moralnych,
mozliwo$é faktycznego sterowania swoim postepowaniem w wykonaniu podjetej decyzji (por. Wtodzimierz Wrébel
[w:] G. Bogdan, Z. Cwigkalski, P. Kardas, J. Majewski, J. Raglewski, M. Szewczyk, W. Wrébel, A. Zoll, Kodeks karny.
Cze$é ogblna. Komentarz. Tom I. Komentarz do art. 1-116 k.k., Zakamycze, 2004, wyd. II, teza 24 i 29 do art. 53 k.k.).

Sad Rejonowy dostrzeze tez, iz z oskarzonych w dniach 16 marca 2011 r. i 17 marca 2011 r. zatrzymany byl jedynie
K. B. (k. 53, 65). P. L. zostal bowiem zatrzymany w dniu 14 czerwca 2011 r. (k. 169) i w tym samym dniu zwolniony
po zastosowaniu dozoru Policji i poreczenia majatkowego (k. 175). J. L. zostal za$ zatrzymany i zwolniony w dniu 3
wrzes$nia 2012 r. (k. 337, 339).

Bedzie pamietat tez Sad Rejonowy, ze art. 624 § 1 kpk stanowi podstawe do zwolnienia oskarzonego od ponoszenia
jedynie kosztéw sadowych, a nie kosztéw procesu, na ktore zgodnie z art. 616 kpk skladaja sie koszty sadowe,
czyli oplaty i wydatki poniesione przez Skarb Panistwa od chwili wszczecia postepowania, oraz uzasadnione wydatki
stron, w tym z tytulu ustanowienia w sprawie jednego obroncy lub pelnomocnika. Zauwazy tez, iz w sprawach
zlozonych podmiotowo obowigzuje przy obciazaniu oskarzonych kosztami zasada stlusznosci nakazujaca zasadzaé
je z uwzglednieniem kosztow zwigzanych ze sprawa kazdego z nich (art. 633 kpk). Ponadstandardowe wydatki,
jakie dotychczas poniodst za§ Skarb Panstwa (a wiec poza ryczaltami za doreczenia wezwan i innych pism oraz
oplatami za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego) to jedynie wydatki poniesione w zwiazku ze sprawa
oskarzonego K. B. (koszty obrony z urzedu, wynagrodzenie bieglych lekarzy psychiatrow za wydanie opinii o stanie
zdrowia psychicznego) oraz wydatek w kwocie 90 zlotych (k. 19) poniesiony tytutem wynagrodzenia bieglego z zakresu
medycyny, ktory opiniowal na okoliczno$ci przede wszystkim $cisle zwigzane ze sprawa osadzonego w odrebnym
postepowaniu D. U. za czyn kwalifikowany z uwzglednieniem réwniez art. 157 § 2 kk.

Obowiagzkiem Sgdu Rejonowego bedzie oczywiscie, o ile zajdzie taka konieczno$é, w sposob przekonywujacy uzasadnic
na pi$émie stanowisko zajete w ponownym postepowaniu.

Nie przesadzajac wiec w niczym tresci ostatecznego rozstrzygniecia Sad Okregowy orzekl jak w czesci dyspozytywnej
swego wyroku.



