Sygnatura akt VI Ka 27/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika

Sedziowie SSO Dariusz Prazmowski

SSO Andrzej Ziebinski

Protokolant Agata Lipke

przy udziale Andrzeja Zieby

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2014 r.

sprawy D. D. /D./ ur. (...) w Z.,

syna A.iZ.

oskarzonego z art. 15781 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 25 pazdziernika 2013 r. sygnatura akt II K 935/12

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego R. S. kwote 1230 z} (jeden tysigc dwiescie trzydzieSci
zlotych) tytulem zwrotu wydatkéw na ustanowienie pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 180 z} (sto osiemdziesiat zlotych).

Sygn. akt VI Ka 27/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2013 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 935/12 Sad Rejonowy w Zabrzu:

1. uznat oskarzonego D. D. za winnego tego, ze w dniu 28 kwietnia 2012 roku w Z. dokonal uszkodzenia ciata R. S.,
zadajac pokrzywdzonemu kilka cioséw pieécia w okolice nosa oraz lewego oczodolu, czym spowodowal naruszenie
czynnoS$ci narzadéw ciala na okres powyzej dni siedmiu powodujac przy tym obrazenia w postaci zlamania ko$ci
nosowych z przemieszczeniem oraz sthuczenia okolicy lewego oczodohu z krwiakiem podoczodolowym,, tj. czynu z art.
157 § 1 k.k. i za ten wystepek na mocy art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 58 § 3 k.k. i art. 34 § 1 k.k. oraz art. 35 § 1 k.k. skazal go



na kare 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci zobowiazujac go do nieodplatnej kontrolowanej pracy na-cele spoteczne,
wskazanej przez zawodowego kuratora sgdowego w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym, ,

2. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego R. S. kwote 3 198, zlotych tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa adwokackiego w sprawie,

3.namocy art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust.1 pkt. 21 art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 19773 roku o oplatach w sprawach
karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w kwocie 170 zlotych i oplate w kwocie 120 zlotych.

Apelacje od wyroku wywiodl obronca oskarzonego, ktory zaskarzajac orzeczenie w calo$ci zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na
uznaniu, ze oskarzony D. D. swoim zachowaniem wypelnil znamiona zarzucanego mu czynu, a to przestepstwa
z artykulu 157 § 1 kodeksu karnego, podczas gdy wnikliwa analiza materialu dowodowego, poddana wywazonej i
obiektywnej ocenie prowadzi¢ musi do wniosku, ze brak jest dowodow wskazujacych na wine oskarzonego w zakresie
przypisanego mu czynu,

2. obraze prawa procesowego majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

- artykulu 4 kodeksu postepowania karnego poprzez uwzglednienie jedynie okoliczno$ci przemawiajacych na
niekorzy$¢ oskarzonego i calkowite pominiecie okoliczno$ci dla niego korzystnych,

- artykulu 7 kodeksu postepowania karnego poprzez dokonanie oceny przeprowadzonych dowodéw w sposob
sprzeczny z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,

- artykulu 410 kodeksu postepowania karnego poprzez opieranie ustalen faktycznych o zeznania $wiadkow,
ktérzy potwierdzili wyjasnienia pokrzywdzonego i calkowitym pominieciu szeregu Swiadkow opisujacych wyglad
i zachowanie R. S. bezposérednio po rzekomym pobiciu jak tez pominieciu najistotniejszej cze$ci ustnej opinii
bieglego w ktorej opisuje zachowanie os6b bezposrednio po doznanym urazie u ktérych stwierdzono zlamanie nosa
z przemieszczeniem jak u pokrzywdzonego,

- artykulu 424 § 1 kodeksu postepowania karnego poprzez sporzadzenie uzasadnienia nie spelniajacego warunkow
okre$lonych w w/w przepisie, co spowodowalo, Ze nie jest mozliwe poznanie motywow wyroku.

Na podstawie tak sformulowanych zarzutéw apelujacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego D. D. od popehienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie

2. uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji - Sagdowi Rejonowemu w
Zabrzu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obronicy jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym, skoro w znakomitej czeSci jej uzasadnienie sprowadza
sie do zaoferowania wlasnej oceny wiarygodnosci poszczegblnych dowodow.

Nie spos6b zgodzi¢ sie z teza skarzacego, iz w sprawie brak jest dowodéw jednoznacznie wskazujacych na wine
oskarzonego. Dowody te zostaly przeciez wskazane w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku i szczegdtowo
wyjaséniono w nich przyczyny, dla ktérych sad obdarzyt te dowody walorem wiarygodno$ci. Wywody sadu sa w
tym przedmiocie logiczne i w pelni koreluja z zasadami do$wiadczenia zyciowego, jak i wskazaniami wiedzy.
Konstatacji tej nie jest w stanie podwazyé fakt, ze oskarzony w toku calego postepowania nie przyznal sie
do popehienia jakiegokolwiek przestepstwa i zlozyt logiczne oraz konsekwentne wyjasnienia. Logika wyjasnien
oskarzonego oraz konsekwencja w ich skladaniu same w sobie nie sprawiaja, ze dowody przeciwne wyjasnieniom stajg



sie niewiarygodne. Zgodzi¢ nalezy sie z obronca, ze w niniejszej sprawie istnieja dwie sprzeczne wersje zdarzenia,
tj. wersja, ktérg prezentuje oskarzony i wersja przedstawiona przez pokrzywdzonego. Stuszny jest rowniez postulat
obroncy, iz najbardziej zasadne w niniejszej sprawie wydaje sie by¢ zweryfikowanie obu wersji w oparciu o dowody
obiektywne, ktérym nie mozna zarzuci¢ zadnego zwiazku z ktoragkolwiek ze stron badz tez zadnego nastawienia
emocjonalnego do stron. W istocie chyba najbardziej obiektywnym dowodem jest opinia biegltego sadowego. Skarzacy
w uzasadnieniu apelacji odwoluje sie do twierdzen bieglego lekarza, wskazujacych na to, jak zachowuje sie osoba,
ktora odniosta obrazenia podobne do tych ktore stwierdzono u pokrzywdzonego. Wedlug bieglego osoba ze zlamana
koscig nosowa z przemieszczeniem bezposrednio po urazie odczuwa bardzo silny b6l i najprawdopodobniej nastepuje
u niej krwotok z nosa. Woéwczas osoba taka trzyma sie za nos, odchyla glowe do tylu, stara zatamowaé krwotok.
Problem jedna w tym, ze wbrew twierdzeniom apelujacego biegly wcale nie wykluczyl sytuacji, w ktorej moglo dojséc
do zlamania ko$ci nosa z przemieszczeniem przy réwnoczesnym braku krwotoku badz tez przy krwotoku o stabym
nasileniu. Co istotne, biegly potwierdzil, ze u ofiary widoczne jest przy tym skrzywienie nosa i opuchlizna na twarzy.
To, ze pokrzywdzony po zdarzeniu mial widoczne na twarzy §lady po pobiciu potwierdzone zostalo przeciez przez
Swiadkow, w tym jednego, ktéremu nie sposéb z racjonalnych powodéw zarzuca¢ braku obiektywizmu. Relacja
M. M., tj. policjanta, ktory przybyl na miejsce zdarzenia na skutek prosby pokrzywdzonego o interwencje Policji,
nie pozostawia , jakichkolwiek watpliwosci w kwestii dostrzezenia przez niego §ladéw pobicia u pokrzywdzonego.
Préba przeciwstawienia obiektywnym dowodom relacji $wiadkow, w szczeg6lnoSci malzenstw D. i B., w sytuacji,
gdy sad I instancji uznal te relacje za nieobiektywne i niewiarygodne i uzasadnil przyczyny takiego stanowiska, nie
wykazuje wcale, aby doszlo w tym zakresie do naruszenia regul procesowych rzadzacych ocena dowodoéw, jak tez aby
doszto do bledu w ustaleniach faktycznych poczynionych przez sad. Takze zeznania $wiadka L. N., ktory stwierdzit,
ze nie widzial u pokrzywdzonego obrazen ciala, nie wskazuja na to, aby sad dopuscil sie jakichkolwiek uchybien i
zlekcewazyl relacje tego §wiadka, skoro w czasie przestluchania §wiadek ten kilkakrotnie podkre$lal, ze nie przygladat
sie szczegOdlowo pokrzywdzonemu, za$ jego twierdzenia, ze gdyby obrazenia byly, to dostrzeglby je, uzna¢ jedynie
nalezy za spekulacje, zwlaszcza, ze jak sam twierdzil, byl w czasie obecno$ci na miejscu zdarzenia skoncentrowany na
czynno$ciach dotyczacych zdiagnozowania i usuniecia przyczyn awarii.

To, ze $ladow jakiegokolwiek pobicia nie potwierdzili rowniez §wiadkowie w osobach Z. D. i M. D. oraz sam oskarzony,
zostalo ocenione przez sad I instancji zgodnie z zasadami do$§wiadczenia zyciowego jako efekt braku obiektywizmu
tych oséb.

Z wyzej wskazanych wzgledow zarzuty naruszenia art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k., jak tez zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych uznac nalezalo za bezzasadne.

Nie spos6b rowniez zarzuca¢ wyrokowi naruszenia art. 4 k.p.k. skoro zasada obiektywizmu zobowigzuje organ
procesowy do badania i uwzgledniania okolicznos$ci zaré6wno korzystnych, jak i niekorzystnych dla oskarzonego.
Wszystkie korzystne dla oskarzonego okolicznoéci zostaly przez sad zbadane i uwzglednione w toku postepowania
dowodowego. Nie oznacza to jednak, aby wszystkie korzystne dla oskarzonego okolicznoSci zostaly uznane za
udowodnione. Nie sposoéb wymagaé od sadu, aby uwzglednial ferujac sw6j wyrok okolicznoéci , ktoére znajduja
potwierdzenie jedynie w dowodach ocenionych jako niewiarygodne.

W $wietle powyzszych uwag w pelni nalezalo zaakceptowaé poczynione przez sad I instancji ustalenia faktyczne.
Kwalifikacja prawna przypisanego oskarzonemu przestepstwa dokonana przez Sad Rejonowy nie budzi jakichkolwiek
kontrowers;ji i wyczerpujaco zostala wyjasniona w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Rowniez wymierzona oskarzonemu kara ograniczenia wolnoS$ci przy zastosowaniu przez Sad Rejonowy mozliwos$ci
odstgpienia od orzekania przewidzianej w przepisie art. 157 § 1 k.k. kary pozbawienia wolno$ci, uznana musi
by¢ za kare wla$ciwie odzwierciedlajaca stopienn winy oskarzonego, stopien spolecznej szkodliwosSci czynu, jak tez
wystarczajaca dla osiagniecia celow zapobiegawczych wobec sprawcy oraz spoleczenstwa.

Nie znajdujac takze uchybien niewskazanych w apelacji a podlegajacych uwzglednieniu z urzedu Sad Odwolawczy
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.



Zgodnie z art. 636 § 1 k.p.k. nieuwzglednienie apelacji wywiedzionej wylacznie przez obronce oskarzonego skutkowaé
musialo obcigzeniem oskarzonego kosztami procesu za postepowanie odwolawcze, w tym wydatkami oskarzyciela
positkowego na ustanowienie adwokata, jak tez wydatkami zwigzanymi z doreczeniem zawiadomien i oplata za druga
instancje.



