Sygnatura akt VI Ka 1270/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek
Sedziowie SSO Kazimierz Cieslikowski
SSR del. Marcin Schoenborn (spr.)
Protokolant Agata Lipke

przy udziale Janusza Smagi

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2014 .
sprawy R. J. ur. (...) wW.,

syna B.iW.

oskarzonego z art. 193 kk w zw. z art. 27881 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 6581 kk w zw.
z art. 3182 KKk, art. 193 kk w zw. z art. 1381 kk w zw. z art. 27881 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z
art. 6581 kk w zw. z art. 3182 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gorach

z dnia 21 pazdziernika 2013 r. sygnatura akt VI K 780/13
na mocy art. 437 kpk., art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- ustala, iz przypisanego w pkt. 1 czynu na szkode R. Z. oskarzony dopuscit sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z dnia 7 kwietnia 2009 r., sygn. akt VII K 92/09 na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci za przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, ktora odbyt w dniu 277 grudnia 2008 r.
oraz w okresie od 3 lipca 2009 r. do 2 stycznia 2010 r. i za to na mocy art. 278 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art.
65 § 1 kk wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- w miejsce czynow przypisanych w punkcie 1 popelionych na szkode H. K. i M. U., uznaje oskarzonego za winnego
tego, ze dzialajac w krotkich odstepach czasu, w podobny sposéb:

a) w dniu 9 maja 2013 roku w T. wdart sie do domu H. K. przy ul. (...), majac w znacznym stopniu ograniczong
zdolno$¢ rozpoznania znaczenia swego czynu oraz w znacznym stopniu ograniczong zdolno$é pokierowania swoim
postepowaniem,



b) w dniu 17 stycznia 2013 roku w R. wdart sie do domu M. U. przy ul. (...), majac w znacznym stopniu ograniczong
zdolno$¢ rozpoznania znaczenia swego czynu oraz w znacznym stopniu ograniczong zdolnoé¢ pokierowania swoim
postepowaniem,

tj. popelnienia wystepkow z art. 193 kk w zw. z art. 31 § 2 kk i za tak opisany ciag przestepstw na mocy art. 193 kk w
zw. z art. 91 § 1 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- na mocy art. 91 § 2 kk laczy oskarzonemu orzeczone powyzej kary pozbawienia wolnoéci i wymierza mu kare laczna
6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- uchyla rozstrzygniecie z pkt 2 i na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej powyzej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci okres jego tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 9 maja 2013 roku do dnia 1 lipca
2013 roku;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. J. kwote 516,60 zl (pietset szesna$cie zlotych i sze$cdziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat sze$¢ zlotych i szeS¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym,;

4. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéow sadowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami obcigzajgc Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1270/13

UZASADNIENIE

R. J., uwzgledniajac modyfikacje aktu oskarzenia dokonana przez Prokuratora na rozprawie w dniu 21 pazdziernika
2013 r. (k. 166), zostat oskarzony o to, ze:

I. wdniu 9 maja 2013 roku, w T., wdart sie do domu przy ul. (...) i zjego wnetrza dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
gotowki w kwocie 1380 PLN na szkode R. Z., czynigc sobie z popelnienia przestepstwa stale Zrédlo dochodu, przy
czym czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonej wyrokiem
SR w Tarnowskich Gérach Wydziatu VII Zamiejscowego w Piekarach Slaskich z dnia 7 kwietnia 2009r., sygn. akt VIII
K 92/09, ktéra odbywal w okresie 27 grudnia 2008r. i od 3 lipca 2009r. do 2 stycznia 2010r., przy czym w chwili
popehienia czynu mial ograniczong w stopniu znacznym zdolno$é rozpoznania jego znaczenia oraz pokierowania
swoim postepowaniem, tj. o czyn z art. 193 kk i art. 278 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z
art.65 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kK,

II. w dniu 9 maja 2013 roku, w T., wdarl sie do domu przy ul. (...) i usilowal zabra¢ z jego wnetrza gotdwke na
szkode H. K., lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na sploszenie przez K. W., czyniagc sobie z popelienia
przestepstwa stale Zrodlo dochodu, przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem SR w Tarnowskich Gérach Wydziatu VII Zamiejscowego w Piekarach
Slaskich z dnia 7 kwietnia 2009r., sygn. akt VII K 92/09, ktéra odbywat w okresie 27 grudnia 2008r. i od 3 lipca
20009r. do 2 stycznia 2010r., przy czym w chwili popelienia czynu mial ograniczona w stopniu znacznym zdolno$¢
rozpoznania jego znaczenia oraz pokierowania swoim postepowaniem, tj. o czyn z art. 193 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z
art. 278 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i w zw. z art. 31 § 2 kK,

III. w dniu 17 stycznia 2013 roku, w R., wdarl sie do domu przy ul. (...) i z jego wnetrza dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia gotowki kwocie 370 PLN na szkode M. U., czyniac sobie z popehienia przestepstwa state Zrodlo
dochodu, przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie 51at od odbycia kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej
wyrokiem SR w Tarnowskich Gérach Wydzialu VII Zamiejscowego w Piekarach Slaskich z dnia 7 kwietnia 2009r.,
sygn. akt VII K 92/09, ktora odbywal w okresie 277 grudnia 2008r. i od 3 lipca 2009r. do 2 stycznia 2010r., przy



czym w chwili popelnienia czynu miat ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia oraz
pokierowania swoim postepowaniem, tj. o czyn z art.193 kk i art. 278 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1
kk w zw. z art.65 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk

Sad Rejonowy w Tarnowskich Goérach wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2013 r. sygn. akt VI K 780/13 orzekl, ze:

1. oskarzonego R. J. uznaje za winnego popeienia czynéw opisanych wyzej, z ktorych czyn I i III wyczerpuja
znamiona przestepstw z art. 193 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk w zw. z art.65 §
1kk w zw. z art. 31 § 2 kk, a czyn II wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 193 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
278 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i w zw. z art. 31 § 2 Kk, przy czym przyjmuje,
Ze stanowig one ciag przestepstw z art. 91 § 1 kk i za to na mocy art. 278 § 1 kk wzw. z art. 11 § 3kkiart. 65 § 1 kk w
zw. z art. 91 § 1 kk wymierza mu jedng kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres tymczasowego
aresztowania od dnia 9 maja 2013 roku do dnia 1 lipca 2013 roku;

3. na mocy art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. G. kwote 516,60 zl, w
tym kwote 96,60 zl podatku VAT 23 % tytulem nieoplaconej pomocy prawnej za obrone oskarzonego z urzedu;

4. na mocy art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od ponoszenia wydatkow postepowania, ktérymi w calo$ci obciaza
Skarb Panstwa oraz na mocy art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn.
Dz. U. z 1983 1., Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) zwalnia oskarzonego od oplaty.

Apelacje od tego wyroku zlozyta obronca. Zaskarzajac je w calo$ci zarzucila mu:
1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj:

« art. 376 § 2 kpk w zwiazku z innym przepisem, ktorego wskazal, poprzez uznanie, iz oskarzony R. J. zlozyl
wyjadnienia, podczas gdy nie byl stuchany w toku postepowania sadowego,

« art. 392 § 1 kpk w zw. z art. 394 § 1 kpk poprzez uznanie za ujawnione protokoldéw z przestuchania §wiadkéw z
zaniechaniem bezposredniego przeprowadzenia dowodéow,

2. blad w ustaleniach faktycznych majgcy wplyw na tre$é orzeczenia polegajacy na uznaniu, iz oskarzony R. J. dopuscit
sie zarzuconych aktem oskarzenia czynow,

a z daleko posunietej ostroznos$ci

3. obraze art. 374 § 1 kpk poprzez rozpoznanie sprawy pod nieobecno$é¢ oskarzonego, ktérego obecno$é byla
obowiazkowa, skutkujaca wystapieniem bezwzglednej przyczyny odwolawczej z art. 439 § 1 pkt 1 kpk. ,

Podnoszac za$ te zarzuty wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.

Jakkolwiek zaden ze sformulowanych przez obronce zarzutéw nie okazat sie zasadny, wywiedziona przez niego
apelacja okazala sie o tyle skuteczna, ze w nastepstwie jej wniesienia Sad Okregowy zgodnie z kierunkiem zaskarzenia
zmienil zaskarzony wyrok w zakresie opisu i kwalifikacji prawnej dwoch z trzech przypisanych oskarzonemu czynow,
a w konsekwencji wymierzyl mu dwie kary jednostkowe oraz kare laczng, w miejsce jednej orzeczonej przez Sad
Rejonowy.

Nim jednak Sad odwolawczy wytlumaczy sie szerzej z powodéw dokonanej przez siebie ingerencji w tre$é
zaskarzonego wyroku, w pierwszej kolejnoSci nalezalo odniesé sie do zarzutéow $rodka odwolawczego. Rozwazania



za$ nalezalo rozpocza¢ od zarzutu rozpoznania sprawy podczas nieobecnoéci oskarzonego, ktérego obecno$c byla
obowiazkowa. Stwierdzenie tego rodzaju uchybienia rodzitloby bowiem konieczno$¢ — niezaleznie od jego wplywu na
treé¢ orzeczenia — uchylenia zaskarzonego orzeczenia po mySli art. 439 § 1 pkt 11 kpk.

Przyblizajac realia niniejszej sprawy wskazaé trzeba, iz postepowanie rozpoznawcze przed Sadem Rejonowy
przeprowadzone zostalo w trybie zwyczajnym na jednym terminie rozprawy gldwnej w dniu 21 pazdziernika 2013
r., na ktéorym zapadl réwniez zaskarzony wyrok. Bez watpienia na rozprawie tej nie byl obecny oskarzony, a
jego interesow pilnowal wyznaczony mu z urzedu obronca. Oskarzonemu znany byt jednak owy termin rozprawy,
zostal bowiem na niego prawidlowo wezwany. Co wiecej, jak to wynika ze zwrotnego po$wiadczenia odbioru
przesylki sadowej, wezwanie na rozprawe odebral osobiscie (k. 163). Z tego tez powodu oraz braku jakiegokolwiek
usprawiedliwienia nieobecno$ci, Sad Rejonowy postanowil o przeprowadzeniu rozprawy w trybie art. 377 § 3 kpk bez
udzialu oskarzonego, ktérego obecnosci nie uznat za niezbedna.

Zasadno$c tejze decyzji procesowej Sadu Rejonowego neguje zas obronca wskazujac, ze w trybie zwyczajnym obecno$éc
oskarzonego na rozprawie glownej jest obowigzkowa zgodnie z przepisem art. 374 § 1 kpk oraz uwazajac, ze nie mozna
bylo przeprowadzi¢ postepowania pod nieobecno$é oskarzonego z powolaniem sie na art. 377 § 3 kpk, albowiem R. J.
nie skladal przed sadem wyjasnien, a te zlozone w toku postepowania przygotowawczego byly niejednolite.

Z obronca zgodzic sie trzeba w jednym, iz rzeczywiscie w trybie zwyczajnym zasadniczo obecnoé¢ oskarzonego na
rozprawie gléwnej jest obowiazkowa, co wynika wprost z art. 374 § 1 kpk. Zauwazenia jednak wymaga, iz ten sam
przepis w swej koncowej czesci dopuszcza ustawowe wyjatki od wyrazonej przez siebie reguly obligatoryjnej obecnoéci
oskarzonego na rozprawie gtéwnej. Przewiduje je m.in. art. 377 § 3 kpk, na ktory powolal sie Sad Rejonowy decydujac
sie na procedowanie pod nieobecno$é oskarzonego. Zgodnie z tym przepisem, jezeli oskarzony zawiadomiony
osobiécie o terminie rozprawy nie stawia sie na rozprawe bez usprawiedliwienia, sad moze prowadzi¢ postepowanie
bez jego udzialu, chyba ze uzna obecnos$¢ oskarzonego za niezbedna.

W ocenie Sadu Okregowego zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem Sadu pierwszej instancji, iz w realiach niniejszej
sprawy spelnione zostaly okreSlone w art. 377 § 3 kpk warunki do przeprowadzenia rozprawy gléwnej pod nieobecno$é
oskarzonego. Jeszcze raz podkresli¢ bowiem nalezy, iz oskarzonemu doreczono osobi$cie wezwanie na rozprawe.
Oczywistym jest rowniez, iz w zaden sposéb swojej nieobecnoéci na niej nie usprawiedliwil. Nie bylo tez tak, by owa
obecno$¢ winna zosta¢ uznana za niezbedna. Co prawda przepisy zezwalajace na rozpoznanie sprawy pod nieobecno$¢
oskarzonego maja charakter wyjatkowy, a wiec moga znalez¢ zastosowanie tylko wowczas gdy z okolicznoSci sprawy
wynika, Ze nieobecnoé¢ ani nie ograniczy prawa do obrony oskarzonego, ani w inny sposéb nie wplynie ujemnie
na prawidlowo$¢ wyrokowania (por. wyrok SA w Warszawie z 6 listopada 2012 r., sygn. akt II AKa 309/12,
LEX nr 1238305), nie mniej nie istniala zadna taka okoliczno$¢, ktorej wziecie pod uwage powinno nieodzownie
skloni¢ Sad Rejonowy do uznania obecno$ci oskarzonego za niezbedna. Za takowa nie mogly by¢ uznane zmienne
wyjasnienia oskarzonego skladane na etapie postepowania przygotowawczego, w ktérych najpierw nie przyznal sie
do popehienia zarzucanych mu czynéw przeczac jednocze$nie, by mial z nimi cokolwiek wspdlnego (k. 52, 57),
a nastepnie przyznal sie do ich popekienia i zlozyl wyjasnienia korespondujace z calym pozostalym materialem
dowodowym zgromadzonym na etapie $ledztwa (k. 98-99), z ktérego wynikalo pewnie, ze R. J. wigzaé nalezy z
wdarciem sie do domu H. K. i usilowaniem kradziezy pieniedzy na jej szkode, widziala go bowiem w nim jej corka
K. W, ktéra go nastepnie rozpoznala (k. 48-49), a takze najprawdopodobniej by} on sprawca kradziezy pieniedzy z
domu R. Z. (w wyniku przeszukania ujawniono przy nim pieniagdze w kwocie odpowiadajacej tej skradzionej — k. 9-11)
oraz laczy¢ go nalezy ze zdarzeniem z dnia 17 stycznia 2013 r. w R. (jego obecno$¢ zostala zarejestrowana w tejze dacie
w autobusie komunikacji miejskiej, w ktorym K. B. odnalazl portfel pokrzywdzonej M. U., jej matka za$ na okazanym
jej zapisie z monitoringu w oskarzonym rozpoznala osobe odpowiadajaca wygladowi mezczyzny, ktérego posadzala
o okradzenie jej corki po tym, jak widziala go opuszczajacego posesje — k. 18v, 38v). Sama sprzeczno$¢ pomiedzy
kolejno skladanymi wyjaénieniami, gdy jedna z wersja wydarzen w nich prezentowana ma potwierdzenie w innych
dowodach, drugiej za$, jej przeciwstawnej, pozostaly material dowodowy nie wspiera, a niekiedy wrecz zaprzecza, nie
jest niewatpliwie tego rodzaju okoliczno$cia, by miala przesgdzaé o niezbednym udziale oskarzonego w rozprawie, w



szczegoblnosci w sytuacji, gdy w ostatnio zloZzonych przez niego w §ledztwie wyjasnieniach w istocie potwierdzil on, iz
niezgodnie z prawda zaprzeczal swemu sprawstwu podczas dwoch wezes$niejszych przestuchan.

Z powyzszego wynika, iz nieobecno$¢ oskarzonego nie mogla stanowi¢ przeszkody dla wydania prawidlowego
orzeczenia w przedmiocie jego odpowiedzialnos$ci karnej za zarzucane mu w akcie oskarzenia czyny. Nie ma przy tym
znaczenia, ze oskarzony nie skladal wyjaénien w toku postepowania sagdowego, skoro przepis art. 377 § 4 kpk pozwala
poprzesta¢ na odczytaniu poprzednio zlozonych przez niego wyjasnien, gdy uznane zostanie to za wystarczajace, a
do takiego wniosku niewgtpliwie doszedl Sad Rejonowy decydujac sie po rozpoczeciu przewodu sadowego odczytac
wyjaénienia oskarzonego z postepowania przygotowawczego (k. 166). W zadnym za$ razie nie bylo wskazan, by
koniecznym bylo skorzystanie z alternatywnego rozwigzania przewidzianego w art. 377 § 4 kpk, a wiec z przestuchania
oskarzonego w trybie art. 396 § 2 kpk w drodze pomocy prawnej przed sagdem wezwanym.

Chybionym okazal sie rowniez zarzut obrazy art. 376 § 2 kpk. O jego naruszeniu w realiach sprawy nie moze by¢ w ogole
mowy ztego powodu, iz Sad Rejonowy przeprowadzil rozprawe pod nieobecno$é oskarzonego na jednym terminie. Nie
kontynuowal jej za$ bez jego udziatu po przerwie lub odroczeniu, a niewatpliwie takiego ukladu procesowego jedynie
dotyczy wskazany przepis. Zatem go nie stosowal. Jak natomiast wyzej podkre$lono, w czym zdaje sie orientowal
skarzacy, przeprowadzenie rozprawy pod nieobecnos$¢ oskarzonego wiazalo sie z kontestowanym stwierdzeniem przez
Sad Rejonowy wystgpienia warunkujgcych to okoliczno$ci okre§lonych w art. 377 § 3 kpk, z istoty odmiennych o tych
okre$lonych w art. 376 § 2 kpk.

Nie stwierdzil rowniez Sad Okregowy naruszenia w postepowaniu rozpoznawczym art. 392 § 1 kpk w zw. z art.
394 § 1 kpk poprzez uznanie za ujawnione protokoléw z przestuchania Swiadkéw i zaniechanie bezposredniego
przeprowadzenia dowodow z ich zeznan.

Nie dostrzega obronca, ze Sad Rejonowy nie uznal za ujawnione owych protokolow, lecz jak wynika z
niekwestionowanych zapiséw protokotu rozprawy z dnia 21 pazdziernika 2013 r. odczytal je w trybie art. 392 § 1 kpk
(k. 166v). Nie skorzystal zatem z przewidzianej w art. 394 § 2 kpk mozliwo$ci uznania za ujawnione bez odczytywania
protokoléw i dokumentéw podlegajacych odczytaniu na rozprawie. Naruszony wedle skarzacego przepis art. 394
§ 1 kpk okresla zas wzglednie obligatoryjny tryb ujawniania bez odczytywania jedynie danych dotyczacych osoby
oskarzonego oraz wynikoéw wywiadu §rodowiskowego. Nie odnosi sie on wiec do protokoléw przestuchania §wiadkow.

Zatem Sad Rejonowy nie stosowal przepisu art. 394 § 1 kpk przeprowadzajac poérednio dowody z zeznan §wiadkow.
Gdy za$ skarzacy wlasnie w jego zastosowaniu doszukiwal sie naruszenia prawa procesowego, oczywistym jest, ze
twierdzenie o jego obrazie bylo chybionym. Z przyczyn wyzej wskazanych nie mozna tez méwié o naruszenia art. 394
§ 2 kpk.

Szerzej natomiast rozwazy¢ nalezalo kwestie poprzestania przez Sad Rejonowy na odczytaniu na podstawie art. 392 §
1 kpk protokoléow przestuchan swiadkow z postepowania przygotowawczego. W przekonaniu obroncy, gdy oskarzony
W postepowaniu przygotowawczym nie przyznawal sie do winy, powinni oni zosta¢ bezposrednio przestuchani na
rozprawie.

Zgodnie z art. 392 § 1 kpk Sad moze odczytywa¢ na rozprawie gtownej protokoly przestuchania $wiadkéow
i oskarzonych, sporzadzone w postepowaniu przygotowawczym lub przed sadem albo w innym postepowaniu
przewidzianym przez ustawe, gdy bezposrednie przeprowadzenie dowodu nie jest niezbedne, a zadna z obecnych stron
temu sie nie sprzeciwia.

W kontekicie ostatniego zastrzezenia dziwi¢ musi wiec, dlaczego dopiero w apelacji obronca wyrazil swoj
sprzeciw dla odczytania owych protokolow. Niewatpliwie bowiem w toku rozprawy przed Sadem Rejonowy nie
sprzeciwil sie ich odczytaniu. Nie §wiadczy o tym jej przebieg utrwalony niekwestionowanym protokolem. Dla
skutecznoSci od§wiadczenia o braku sprzeciwu na odczytanie na rozprawie protokoléw przestuchania §wiadkéw Kodeks
postepowania karnego nie wymaga za$ zadnych dodatkowych warunkéw (por. postanowienie SN z 15 wrze$nia 2011 .,
IVKK 72/11, LEX nr 1027189). Nie mniej nie moze budzié¢ watpliwoséci, ze dla skutecznego jego wyrazenia, rzeczywiscie



pozbawiajacego Sad orzekajacy mozliwosSci skorzystania z trybu okreslonego w art. 392 § 1 kpk, winien on zostac
wyrazony, nim zostana odczytane protokoly, ktorych sprzeciw mialby dotyczy¢ (por. wyrok SN z 20 kwietnia 2011 r.,
V KK 20/10, LEX nr 846394). W realiach sprawy nic takiego nie mialo jednak miejsca.

Stad ocena zasadno$ci zarzutu naruszenia art. 392 § 1 kpk winna zosta¢ dokonana jedynie z perspektywy okreslonego
w tym przepisie warunku materialnego (bezposrednie przeprowadzenie dowodu jest/nie jest niezbedne).

Obronca uwaza, iz bezposrednie przestuchanie $wiadkow przed Sadem Rejonowym bylo konieczne, albowiem
posiadali oni wiedze o istotnych okoliczno$ci sprawy, a zeznawali sprzecznie z wyjasnieniami oskarzonego.

Argument ten nie jest trafny. Obronca gladko bowiem przeszedl do porzadku dziennego nad faktem, iz oskarzony,
bedac przestuchiwany trzykrotnie, ostatecznie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw i wyjasnil zbieznie
z wynikami §ledztwa, a ostatecznie i ustaleniami poczynionymi przez Sad Rejonowy. Przestuchiwany w dniu 26
czerwca 2013 r. R. J. wyjasnil, iz w styczniu 2013 r. w R. ukradt portfel, ktéry znajdowal sie w mieszkaniu
pokrzywdzonej, a uciekajac z miejsca zdarzenia — w autobusie — po zabraniu zen gotowki, portfel ten porzucil. Dodal
takze, ze w dniu 9 maja 2013 r. réwniez dokonat kradziezy gotéwki z (innego juz) portfela, a pdzniej przedmiot ten
pozostawil na murku. Przyznat sie tez, iz tego samego dnia wszedl do jeszcze jednego domu, ale tam byla jaka$ kobieta i
nic nie zabral. Ostatecznie wskazal réwniez szczerze, iz dzialal w ten sposoéb (,,klamkowal”) od dawna — jeszcze za PRLu
(k. 98-99). Powyzsze wyjasnienia koresponduja z zeznaniami M. U., ktéra stwierdzila, iz w dniu 17 stycznia (2013r.)
z jej mieszkania w R. nieznany jej sprawca, wykorzystujac fakt pozostawienia niezabezpieczonych na klucz drzwi do
mieszkania, ukradl jej torebke wraz z portfelem i dokumentami (k. 15-15v). Widziala go za$§ matka pokrzywdzonej E.
U. (k. 18v), ktora po wygladzie utrwalonym na zapisie monitoringu z autobusu rozpoznata w oskarzonym tego sprawce
(k. 38v). Wyjasnienia oskarzonego pozostaja zbiezne roéwniez z zeznaniami R. Z., ktora wskazala, iz w dniu 9 maja
2013 r. polozyta portfel na stole w kuchni, a drzwi do swojego mieszkania polozonego w T. przy ul. (...) pozostawila
otwarte, gdyz oczekiwala na powro6t siostrzenca z zakupami. Przedmiot ten zostal jej nastepnie skradziony (k. 3-3v).
Wiecej, potwierdzil, iz skradzione pieniadze zostaly przy nim zabezpieczone przez Policje. Oskarzony nie podal takze
odmiennych okolicznoSci zdarzenia, o ktoérych zeznawala pokrzywdzona H. K.. Stwierdzila ona, iz w dniu 9 maja 2013
r. do jej mieszkania polozonego w T. przy ul. (...) (a wiec w czasie i miejscu zblizonym do powyzej nakre$lonego) wszedt
oskarzony — bez jej wiedzy i zgody, jednakze zdecydowana i szybka interwencja jej corki, K. W., wyploszyta R. J. (k.
89v). Druga z wymienionych kobiet zreszta rozpoznala bez zawahania wizerunek oskarzonego (k. 48-49).

Podkresli¢ wiec trzeba, ze wyjadnienia oskarzonego z postepowania przygotowawczego w ich ostatniej i jedynie
aktualnej wersji, byly spdjne z pozostalym materialem dowodowym i to takze odnoénie dowodéw o charakterze
zobiektywizowanym (zapis monitoringu w autobusie). Majac za$ rdwniez na wzgledzie kierunek, w ktérym pierwotne
jego wyjas$nienia ulegly modyfikacji, rzeczywiscie nie spos6b odmoéwié racji Sadowi Rejonowemu, ze zdecydowat sie
siegnac¢ po wynikajacg z art. 392 § 1 kpk mozliwo§¢ poprzestania na odczytaniu protokotéow przeshuchania $§wiadkow.
Ich przestuchanie na rozprawie w $wietle naprowadzonych okoliczno$ci nie bylo bowiem niezbedne. Przywolane
za$ przez obronce judykaty najwyzszej instancji sadowej nie przystaja do realiéw niniejszej sprawy i nie mozna sie
wyrazonymi w nich zapatrywaniami kierowac.

Nie mozna sie bylo zatem zgodzi¢ z obronca, iz w niniejszej sprawie z racji sprzeczno$ci zeznan $wiadkow z
pierwotnymi wyjasnieniami oskarzonego zachodzila konieczno$¢ bezposéredniego ich przestuchania na rozprawie.
Zarzut naruszenia art. 392 § 1 kpk okazatl sie wiec niezasadny.

Dokonane powyzej przez Sad Okregowy rozwazania prowadza réwniez do wniosku, iz chybionym byt podniesiony
przez obronce zarzut bledu w ustaleniach faktycznych wyrazajacych sie w mylnym uznaniu przez Sad Rejonowy, ze
oskarzony dopuscil sie zarzuconych aktem oskarzenia czynéw. Uchybienia tego skarzacy zreszta nie uzasadnia. Mozna
jedynie mniemaé, iz doszukuje sie go z racji poczatkowego nieprzyznawania sie oskarzonego do zarzucanych mu
przestepstw, jak i oparcia sie przez Sad Rejonowy na odczytanych zeznaniach $§wiadkéw zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym, sprzecznych rzekomo z wyjasnieniami R. J.. Na marginesie nalezy spostrzec, iz zarzut powyzszy nie



przystaje do stanowiska obroncy zaprezentowanego na rozprawie gtéwnej (podczas ktorej wnosil o lagodny wymiar
kary, a nie o uniewinnienie — k. 166v), cho¢ od tego czasu nie pojawily sie zadne nowe dowody i okolicznosci.

Trzeba wiec przypomnieé, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest stluszny tylko wowczas, gdy zasadno$é
ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego
nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, nie moze on natomiast sprowadzac sie do samej polemiki
z ustaleniami sadu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, koniecznym jest za$§ wykazanie, jakich
mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego
materialu dowodowego (por. wyrok SN z 23 marca 1974 r., II KR 355/74, OSNPG 1975/9/84). Tymczasem Sad
I instancji dokonujac jak najbardziej prawidlowych ustalen faktycznych, oparl je na wszystkich zgromadzonych i
ujawnionych w toku rozprawy dowodach, ktére ocenil wszechstronnie i rzetelnie, z uwzglednieniem wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, jak rowniez zasad prawidlowego rozumowania.

Nie oznaczalo to jednak, iz zaskarzony wyrok w zakresie rozstrzygniecia o winie nalezalo w pelni zaakceptowac.

Przypomnieé nalezy, iz oskarzonemu przypisane zostalo przez Sad Rejonowy stanowigce kazdorazowo jeden czyn
m.in. wdarcie sie do domu H. K. i usilowanie kradziezy nieustalonej kwoty pieniedzy na jej szkode, a takze wdarcie
sie do domu M. U. i kradziez na jej szkode 370 zlotych. Kwalifikowanie tego rodzaju zachowan z uwzglednieniem art.
193 kk nie moglo budzi¢ watpliwosci.

Inaczej rzecz sie przedstawiala z uwzglednieniem w kwalifikacji kumulatywnej art. 278 § 1 kk. oraz art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 278 § 1 kk w przypadku czynéw popelionych na szkode odpowiednio M. U.i H. K..

Przestepstwo kradziezy z art. 278 § 1 kk posiada swdj odpowiednik w kodeksie wykroczen, opisany w art. 119 § 1
kw Wykroczenie to pokrywa sie pod wzgledem jurydycznego opisu sposobu dzialania sprawczego z przestepstwem
okreslonym w art. 278 § 1kk. Granice miedzy przestepstwem a wykroczeniem wyznacza warto$¢ przedmiotu czynnoSci
wykonawczej, ktéra w chwili popelnienia przypisanych oskarzonemu czynoéow, jak i w czasie orzekania przez Sad
Rejonowy, wynosila 250 zl, a aktualnie po wej$ciu w zycie z dniem 9 listopada 2013 r. ustawy z dnia z dnia 277 wrze$nia
2013 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2013 r. poz. 1247)
wynosi 420 zlotych, ktéra to kwota stanowi 1/4 minimalnego wynagrodzenia wynoszacego obecnie 1.680 zlotych w
mys$l § 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 11 wrze$nia 2013 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia
za prace w 2014 r. (Dz.U. z 2013 r. poz. 1074).

Tymczasem Sad Rejonowy przypisal oskarzonemu na podstawie poczynionych przez siebie ustalen faktycznych, iz ten
wdzierajac sie do mieszkania H. K. usilowal skra$¢ na jej szkode pienigdze. Jednoczeénie zaniechat ustalenia kwoty,
ktora chceial ukrasé oskarzony oraz okreslenia jej w opisie czynu przypisanego oskarzonemu popeklionego na szkode
H. K.. Bez wyraznego wskazania i ustalenia owej kwoty na poziomie przewyzszajacym granice miedzy przestepstwem,
a wykroczeniem, ktore to zaniechanie nie pozwala wykluczy¢, iz kwota ta owej granicy nie przekracza, a zatem zgodnie
z regulami procesu karnego pozwala stwierdzi¢, ze odpowiada ona co najwyzej maksymalnej warto$ci przedmiotu
czynno$ci wykonawczej wykroczenia z art. 119 § 1 kw, z powodbéw wyzej wskazanych zachowania polegajacego na
usilowaniu jej skradzenia nie mozna bylo w czasie orzekania przez Sad Rejonowy, jak i obecnie, w zadnym razie
potraktowadé jako realizujacego znamiona z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk, gdy pewnie wyczerpywalo ono jedynie
znamiona wykroczenia z art. 11 § 1 kw w zw. z art. 119 § 1 kw.

Obowiazujacy w niniejszym postepowaniu drugoinstancyjnym z uwagi na kierunek zaskarzenia (na korzy$c
oskarzonego) tzw. bezpoéredni zakaz reformationis in peius czyni za$ niedopuszczalnym uzupekienie opisu czynu
przypisanego oskarzonemu przez Sad I instancji poprzez wprowadzenie do niego wymaganego przez prawo karne
materialne znamienia odnoszacego sie do wartoéci przedmiotu czynno$ci czasownikowej czynu kwalifikowanego z art.
13 § 1kk wzw. z art. 278 § 1 kk (por. postanowienie SN z dnia 15 listopada 2005 r., IV KK 238/05, Prok. i Pr. 2006/3/14;
postanowienie SN z 20 lipca 2005 r., I KZP 20/05, OSNKW 2005/9/76; wyrok SN z 12 maja 2004 r., III KK 166/03,
LEX nr 110535; Kazimierz Marszal: Glosa do uchwaly SN z dnia 7 czerwca 2002 r., I KZP 16/02, OSP 2003/2/24
- t.1), bez ktorego nie moze by¢ w ogdle mowy o sprawstwie stypizowanego w tych przepisach przestepstwa. Wiecej



niedopuszczalnym byltoby czynienie niekorzystnych dla niego ustalen faktycznych, na podstawie ktérych tego rodzaju
uzupeknienie opisu czynu mialoby sie dokona¢ (por. postanowienie SN z 26 sierpnia 2010 r., V KK 67/10, OSNsSK
2010/1/1610). Oczywiscie to wszystko nie byloby rowniez dopuszczalne w ponownym postepowaniu (art. 443 kpk).

Niewatpliwie tez w odniesieniu do czynu popelionego na szkode M. U. poprzedni stan prawny obowigzujacy do dnia
8 listopada 2013 r., wedle ktorego przestepstwem z art. 278 § 1 kk byl zabor w celu przywlaszczenia rzeczy ruchomej o
wartoSci przekraczajacej 250 zlotych, nie jest wzgledniejszy od aktualnego, zgodnie z ktérym znamiona z art. 278 § 1
kk realizowac bedzie dopiero kradziez rzeczy ruchomej o wartoS$ci przekraczajacej 420 zlotych. Zatem zgodnie z art. 4
§ 1 kk zastosowanie do tego czynu musial mie¢ stan prawny obowiazujacy w dacie orzekania w instancji odwolawczej,
wedle ktorego kradziez pieniedzy w kwocie 370 zlotych stanowi jedynie wykroczenie z art. 119 § 1 kw.

Nie oznaczalo to jednak, iz zachodzily warunki do pociagniecia oskarzonego do odpowiedzialnosci za wykroczenia
kwalifikowane odpowiednio z art. 11 § 1 kk w zw. z art. 119 § 1 kk oraz z art. 119 § 1 kw, ktdre z racji czasu ich popelienia
(17 stycznia 2013 r. i 9 maja 2013 r.) niewatpliwie w my$l art. 45 § 1 kw nie przedawnily sie jeszcze.

Kradziez dokonana (co do czynu z pkt II czeéci wstepnej wyroku) i usilowana (co do czynu z pkt III czeéci wstepnej
wyroku) stanowily tylko fragment czynéw przypisanych oskarzonemu. Czynno$ci te poprzedzone byly odpowiednio
»swdarciem sie do domu przy ul. (...)” oraz ,wdarciem sie do domu przy ul. (...)”, a wiec zachowaniami realizujacymi
znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 193 kk. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz Sad I instancji prawidlowo
poczynil ustalenia faktyczne pozwalajace na przypisanie R. J. takich zachowan. Przez ,wdarcie sie” nalezy rozumie¢
przedostanie sie do cudzego mieszkania, wbrew wyraznie wyrazonej woli dysponenta albo z naruszeniem jego
woli dorozumianej (patrz: A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, wyd. LEX/2010, teza nr 2 do art. 193). Drzwi
prowadzace do domu niezamkniete na klucz, a nawet uchylone, nie przesadzaja jeszcze o woli uprawnionego
dysponenta lokalu, szczegélnie mieszkalnego, zaproszenia jakichkolwiek nieznajomych i zupelie obcych oséb do
srodka. Wejscie oskarzonego do wszystkich domostw i to z gory powzietym zamiarem dokonania kradziezy, bez
pukania czy dzwonienia (zeznania H. K. — k. 89v), stanowilo niewatpliwie naruszenie miru domowego, o czym musza
przekonywaé rowniez reakcje pokrzywdzonych lub innych domownikéw po spotkaniu intruza (zeznania K. W. — k.
49) lub spostrzezeniu jego bytnoSci w cudzym lokum (zeznania R. Z. — k. 3v, zeznania M. U. — k. 15-15v).

Zachodzi wiec, w zakresie czyn6w opisanych w pkt II i IIT czeSci wstepnej wyroku, zbieg idealny - w rozumieniu
art. 10 § 1 kw - przestepstwa z art. 193 kk z — odpowiednio — kradzieza stanowigca wykroczenie z art. 119 § 1
kw lub usilowaniem jej dokonania z art. 11 § 1 kw w zw. z art. 119 § 1 kw. Tymczasem mozliwo§¢ orzekania o
odpowiedzialno$ci za wykroczenie w sadowym postepowaniu karnym, zainicjowanym zreszta aktem oskarzenia,
a nie wnioskiem o ukaranie, jest ograniczona. Zasadniczo bowiem przepisy postepowania karnego maja na celu
pociagniecie do odpowiedzialnoSci karnej sprawcy przestepstwa (art. 2 § 1 pkt 1 kpk.). Na zasadzie wyjatku funkcjonuje
za$ przepis art. 400 kpk, zgodnie z ktérym jezeli po rozpoczeciu przewodu sadowego ujawni sie, ze czyn oskarzonego
stanowi wykroczenie, sad nie przekazujac sprawy wlasciwemu sagdowi, rozpoznaje ja w tym samym skltadzie, stosujac
w dalszym jej toku przepisy Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia. Zwazy¢ jednak nalezy, iz w realiach
niniejszej sprawy oskarzony dopuscil sie dwoch czynow, ktore wypelniaja jednocze$nie znamiona przestepstwa z art.
193 kk oraz wykroczenia z art. 119 § 1 kw (lub 11 § 1 kw w zw. z art. 119 § 1 kw). Sytuacja ta nie wypelnia zatem hipotezy
przepisu art. 400 kpk, bowiem ujawnil sie czyn stanowigcy nie wykroczenie (po prostu), a ,zarazem wykroczenie i
przestepstwo”. Majac na uwadze regule wykladni przepiséw prawa wyrazajaca sie w paremii exceptiones non sunt
extendendae (nie nalezy interpretowaé regulacji wyjatkowych w sposéb rozszerzajacy ich literalne brzmienie), nie
mozna w niniejszej sprawie skorzystac z instytucji wyrazonej przepisem powyzszym. Takie rozumienie art. 400 kpk
przyjmuje rowniez doktryna (por. L. Paprzycki (w:) Komentarz aktualizowany do art. 1-424 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz.U.97.89.555), wyd. LEX/el. 2014, komentarz do art. 400). Przesadza to o
niedopuszczalnoéci rozstrzygania w postepowaniu karnym o odpowiedzialno$ci za wykroczenie pozostajace w zbiegu
idealnym z przestepstwem. Jezeli wiec czyn stanowi zaréwno wystepek, jak i wykroczenie, sad orzeka, na zasadach
ogdblnych co do przestepstwa, natomiast wlasciwy oskarzyciel moze wnie$é w odrebnym postepowaniu sprawe o takie
wykroczenie.



W konsekwencji nalezalo z opiséw przypisanych oskarzonemu czyndéw z pkt II i III czeSci wstepnej wyroku usungé
fragmenty dotyczace okoliczno$ci dokonanego (usilowanego) zaboru cudzej rzeczy ruchomej, a z podstawy skazania
wyeliminowac przepisy art. 278 § 1 kk (odpowiednio — w zw. z art. 13 § 1 kk) i art. 11 § 2 kk.

To za$ pociagnelo za soba konieczno$¢ usuniecia z opisoéw tych czynéw sformulowan odnoszacych sie do powrotnosci
do przestepstwa z art. 64 § 1 kk i uczynienia sobie przez oskarzonego z tych przestepstw stalego zrédla dochodu
w rozumieniu art. 65 § 1 kk. Finalnie bowiem w zakresie czynéw z pkt II i III czeéci wstepnej wyroku ostaly sie
tylko zachowania spenalizowane w art. 193 kk polegajgce na wdarciu sie przez oskarzonego do cudzych domoéw,
kazdorazowo popelione w warunkach ograniczonej w znacznym stopniu zdolnoéci rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania swym postepowaniem (art. 31 § 2 kk). Trudno za$ uznaé, iz z samej racji wdzierania sie do cudzych
domoéw, oskarzony mogl sobie uczynié stale Zrodlo dochodu. Nie zaistnialy w tej mierze rowniez przestanki do przyjecia
powrotnosci do przestepstwa w rozumieniu art. 64 § 1 k.k. Analiza informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego
(k. 197-200) wskazuje, iz oskarzony nie dopuscit sie wezeéniej przestepstwa podobnego do czyndéw z art. 193 Kk, za
ktére wymierzono mu kare co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i ktéra przed cho¢by 9 maja 2013 r. zdazylt w
takim rozmiarze odby¢. Z podstawy skazania oskarzonego za czyny popelione na szkode H. K. i M. U. wyeliminowaé
nalezalo wiec rowniez przepisy art. 64 § 1 kk oraz art. 65 § 1 kk.

Dla przejrzystoéci rozstrzygniecia, Sad Okregowy dokonujac wynikajacej z powyzej wskazanych powodéw korekty
zaskarzonego wyroku, na nowo opisal przypisane oskarzonemu czyny popelnione na szkode H. K. i M. U. kwalifikujac
je jednoczesénie jedynie z art. 193 kk w zw. z art. 31 § 2 kk.

Taka ich kwalifikacja, odmienna od kwalifikacji czynu popelionego na szkode R. Z. juz tylko z racji uwzglednienia
w niej zasadnie art. 278 § 1 kk, przesadzila za$, iz wszystkie przypisane oskarzonemu czyny nie mogly wchodzi¢ w
sklad jednego ciagu przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk. Przeslanka warunkujaca istnienie ciggu przestepstw,
obok krétkich odstepow czasu, podobnego sposobu dzialania, jest bowiem réwniez tozsamosé kwalifikacji.

Nie mniej czyny popelnione na szkode H. K. i M. U., niewatpliwie w podobny sposbb, w krotkich odstepach czasu
(dzielilo je niespelna 5 miesiecy), stanowily ciag dwdch przestepstw kwalifikowanych tozsamie, za ktore nalezalo
oskarzonemu wymierzy¢ jedna kare na mocy art. 193 kk w zw. z art. 91 § 1 kk. Jej rodzaju, charakteru i rozmiaru
odnosi¢ sie beda dalsze wywody niniejszego uzasadnienia.

Odnoénie za$ czynu opisanego szczegoélowo w pkt I czeSci wstepnej wyroku jeszcze raz podkreslic¢ nalezy, iz ustalenia
faktyczne poczynione przez sad w tym zakresie sa — wbrew opinii obrony — trafne i pozwalaja pociggnaé oskarzonego
do odpowiedzialnoSci karnej za przestepstwo kwalifikowane z art. 193 kkiart. 278 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
64 § 1kkwzw. zart. 65§ 1 kk wzw. z art. 31 § 2 kk. Niewatpliwie na sprawstwo i wine w tym zakresie wskazujg zeznania
pokrzywdzonej R. Z. (k. 3-4) oraz wyjasnienia samego R. J. (k. 98), co do ktdérych oceny nie sposéb zarzuci¢ sadowi
wyjécie poza ramy swobodnej oceny dowodéw wyrazonej w art. 7 kpk. Jasno bowiem z nich wynika, iz oskarzony
zakradl sie do domu pokrzywdzonej znajdujacego sie w T. przy ul. (...) i wykorzystal sposobno$é, ze drzwi do lokalu
nie byly zamkniete na klucz, wykradajac ze znajdujacego sie wnetrza portfel z zawartoScia gotowki w kwocie 1380
zlotych. Portfel ten po oproznieniu nastepnie porzucil. Zachowanie to, polegajace na zaborze cudzej rzeczy ruchome;j
poprzedzone wdarciem sie do nieswojego domu, stusznie zostalo zakwalifikowane kumulatywnie z uwzglednieniem
art. 193 kk. i art. 278 § 1 kk. Trafnie przy tym ustalono i w tym wypadku, iz w chwili popelnienia tego przestepstwa
oskarzony mial ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ do rozpoznania jego znaczenia oraz pokierowania swym
postepowaniem (opinia sgdowo-psychiatryczna - k. 120) oraz uczynil sobie z popelnienia przestepstwa stale Zrodlo
dochodu (na co wskazuje ilo$¢ dotychczasowych rozlicznych skazan R. J. za kradzieze z art. 278 § 1 kk wynikajaca
z informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego — k. 197-200 — potwierdzajaca spelnienie wymogu pewnej
regularno$ci w uzyskiwaniu dochod6w, nawet jesli nie byla to regularnoéc taka, jaka zapewnia wykonywanie stalej
pracy - por. wyrok SN z 20 sierpnia 1981 r., I KR 103/81, OSNKW 1981, z. 11, poz. 68). Trafnie rowniez Sad I instancji
przypisal oskarzonemu w ramach czynu z pkt I dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 kk.
Tym niemniej korekty wymagat opis czynu w tym zakresie. Brak bowiem bylo w opisie recydywy tego elementu, ktory
wskazywalby na podobienstwo przestepstwa przypisanego zaskarzonym wyrokiem oraz popelnionego uprzednio, za



ktore oskarzony zostal skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w Tarnowskich Gérach z dnia 7 kwietnia 2009 r. sygn. akt
VII K 92/09 na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Tego rodzaju brak nalezalo zatem uzupeli¢ w ramach zmiany
zaskarzonego wyroku wskazujac, ze wspomnianym wyrokiem oskarzony zostal skazany za przestepstwo z art. 278 §
1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, co oczywiscie stanowi przestepstwo podobne do obecnie mu przypisanego z art. 193 kk i
art. 278 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i inne.

W zwiazku za$ z tym, ze przestepstwo popelione na szkode R. Z. nie tworzylo jednego ciagu przestepstw z pozostalymi
czynami przypisanymi oskarzonemu, za tenze wystepek nalezalo wymierzy¢ mu odrebna kare.

Przechodzgc tym samym do rozwazan odno$nie kar wymierzonych oskarzonemu przez Sad odwolawczy, wskazac
nalezy, ze za ciag przestepstw na mocy art. 193 kk w zw. z art. 91 § 1 kk orzeczona zostala wobec niego kara rodzajowo
najsurowsza w rozmiarze 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Kara ta jest sprawiedliwa oraz adekwatna do stopnia
winy oskarzonego oraz spolecznej szkodliwosci tychze jego czyndw, a takze potrzebna dla realizacji jej celéw, tak
w zakresie prewencji indywidualnej, jak i ogolnej. Sad Okregowy nie znalazl podstaw, by wzgledem popehiajacego
przestepstwa niemal przez cale dorosle zycie oskarzonego orzec kare lagodniejszego rodzaju. Takowa nie odniostaby
porzadnego rezultatu wzbudzajac wrecz w oskarzonym i spoleczenstwie przekonanie, ze kryminalni recydywisci
sa lagodnie karani. Niewatpliwie oskarzony jest osoba zdemoralizowana i pomimo powaznego wieku nadal nie
wyciagnal wnioskow z naganno$ci swego dotychczasowego postepowania. Jednocze$nie wskazaé nalezy, iz orzeczona
kara miesci sie w dolnej granicy zagrozenia ustawowego (orzekajac kare za ciag przestepstw nie orzeczono jej z
nadzwyczajnym obostrzeniem). Sad wzial bowiem pod uwage okolicznoé¢ lagodzaca, jaka jest popelnienie czynu w
warunkach ograniczonej poczytalno$ci z art. 31 § 2 kk, choé jednoczeénie nie skorzystal, nie widzac ku temu powodow,
z mozliwo$ci nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Uwzgledni¢ nalezalo réwniez na korzys$é oskarzonego takze to, ze
ostatecznie — jeszcze na etapie postepowania przygotowawczego - przyznal sie do popelienia czynow.

Z kolei wymierzajac kare za przestepstwo popelnione na szkode R. Z., z uwzglednieniem w jej podstawie rowniez
art. 65 § 1 kk (por. wyrok SA w Katowicach z 24 stycznia 2013 r., IT AKa 491/12, LEX nr 1282569), Sad Okregowy
za sprawiedliwg i realizujaca ustawowe cele wymienione w art. 53 kk uznal kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
orzeczona zgodnie z nakazem wynikajacym z art. 64 § 2 kk powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia okre$lonego
zgodnie z art. 11 § 3 kk w przepisie art. 278 § 1 kk. Uwzglednia ona takie obciazajace oskarzonego okolicznosci,
jak godzenie w dwa rozne dobra prawne pokrzywdzonej, popelnienie czynu w warunkach powrotu do przestepstwa,
w dodatku z zaslugujacych na potepienie motywoéw (dla zarobku). Nie bez znaczenia byla tez wielkoé¢ skradzionej
gotowki, o ktorej dalej nie mozna powiedzieé, ze mieéci sie w dolnych granicach progu wyznaczajacego granice
pomiedzy przestepstwem, a wykroczeniem. Wzial jednak pod uwage sad i te okolicznoé¢, iz oskarzony réwniez i w
tym przypadku dzialal w warunkach ograniczonej poczytalnoéci, a takze przyznat sie do czynu. Obie te okolicznoSci
Swiadczyly na korzy$¢ oskarzonego.

Wymierzenie oskarzonemu dwoch kar rodzajowo tozsamych za zbiegajace sie przestepstwo i ciag przestepstw, po
my$li art. 91 § 2 kk nakazywalo natomiast orzec wobec niego kare lgczng. Uwzgledniajac relacje przedmiotowo-
podmiotowe zachodzace pomiedzy zbiegajacymi sie czynami, ktdre wskazuja na Scisla wiez jedynie pomiedzy czynami
popelionymi w dniu 9 maja 2013 r., a takze baczac na potrzeby w zakresie prewencyjnego oddzialywania kary, Sad
Okregowy wymierzyt oskarzonemu kare lgczng 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, a wiec w rozmiarze przewyzszajacym
najwyzszg z kar podlegajacych taczeniu, nie odpowiadajacym jednak sumie tych kar. Podkre§li¢ nalezy, ze niezaleznie
od mozliwoéci zastosowania przy wymiarze kary lacznej zasady pelnej absorpcji, asperacji jak i zasady pelnej
kumulacji, oparcie wymiaru kary na zasadzie absorpcji lub kumulacji traktowa¢ nalezy jako rozwigzanie skrajne,
stosowane wyjatkowo i wymagajace szczegbdlnego uzasadnienia (por. wyrok SA w Rzeszowie z 14 marca 2013 r., I AKa
16/13, LEX nr 1293710). Podstaw dla zastosowania wspomnianych rozwigzan skrajnych Sad Okregowy sie doszukal.
Zatem mogl jedynie orzec kare aczna pozbawienia wolno$ci w rozmiarze przez sobie okre$lonym.

Nie bylo przy tym absolutnie zadnych podstaw do orzeczenia tej kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.
Nie mozna bowiem wysnu¢é co do R. J. pozytywnej prognozy spoleczno-kryminologicznej. Jego dotychczasowa liczna
i regularna karalno$¢, a takze zaprezentowany w toku postepowania przygotowawczego lekcewazacy stosunek do



obowiazujacego porzadku prawnego (wyjasnienia oskarzonego - k. 99) nie pozwalala bowiem w najmniejszym stopniu
przewidywad, ze kara wolno$ciowa powstrzyma go przed popelnianiem kolejnych przestepstw.

Konsekwencja orzeczenia przez Sad Okregowy kary lacznej byla rowniez konieczno$é uchylenia rozstrzygniecia Sadu
I instancji o zaliczeniu oskarzonemu na poczet orzeczonej przez ten sad jednej kary okresu jego rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie. W to miejsce Sad Okregowy dokonal wlasnego zaliczenia tego okresu na poczet
orzeczonej przez siebie kary laczne;.

W konicu wskaza¢ nalezy, iz opisana wyzej zmiana zaskarzonego wyroku dokonana zostala w granicach zaskarzenia
i zgodnie z jego kierunkiem. Wymierzenie oskarzonemu kar jednostkowych za przestepstwo i ciagg dwoch lagodniej
kwalifikowanych przestepstw, a w nastepstwie tego kary lacznej, jednak kazdorazowo w nizszym rozmiarze od
jednej kary orzeczonej przez Sad Rejonowy za ciag trzech przestepstw, nie skutkowalo bowiem wydaniem przez Sad
odwolawczy niedopuszczalnego w myél art. 434 § 1 kpk orzeczenia surowszego, a wiec takiego, ktore byloby mniej
korzystne dla oskarzonego pod wzgledem skutkéw prawnych od zaskarzonego (por. postanowienie SN z 26 sierpnia
2010 1., VKK 67/10, OSNsSK 2010/1/1610).

Nie dostrzegajac natomiast innych uchybien, niz te ktore doprowadzily do korekty zaskarzonego wyroku, w
szczegoblnosci tych podlegajacych uwzglednieniu niezaleznie od kierunku i granic zaskarzenia orzeczenia, Sad
odwolawczy nie mial podstaw do dalszej ingerencji w jego tre$¢. W pozostalym zakresie nalezalo zatem utrzymac go
W mocy.

Zasadzajac koszty obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym, wobec ich nieoplacenia przez oskarzonego i
zlozenia stosownego wniosku przez obronce, Sad odwolawczy kierowat sie uregulowaniami art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze oraz § 14 ust. ust. 2 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu. W konsekwencji objely one wynagrodzenie nalezne za postepowanie przed
Sadem Okregowym jako Sadem II instancji z uwzglednieniem podatku VAT.

Zwalniajac z kolei oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie drugoinstancyjne Sad odwotawczy
mial na wzgledzie jego sytuacje osobista i majatkowa, w zasadzie do minimum sprowadzajaca jego mozliwosci
platnicze w warunkach wolno$ciowych, a nadto dotychczasowy oraz przewidywany okres jego izolacji w warunkach
zakladu karnego.



