Sygnatura akt VI Ka 1200/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2014 r.

sprawy M. R., syna A. i K.

ur. (...)wR.

obwinionego z art. 98 kw

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela positkowego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 23 wrzeénia 2013 r. sygnatura akt VI W 656/12

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw i art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w punkcie 1 na mocy art. 98 kw w zw. z art. 39 § 1 kw odstepuje od wymierzenia obwinionemu M. R. kary,

- w punkcie 2 ustala, ze zryczaltowane wydatki postepowania zasadzone od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa
wynosza 100 (sto) zlotych i na mocy art. 119 kpw w zw. z art. 624 § 1 kpk zwalnia obwinionego od pozostalych wydatkow
postepowania, obcigzajac nimi Skarb Panstwa;

2. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzyciela positkowego A. F. (1) na rzecz Skarbu Pafistwa zryczaltowane wydatki postepowania
odwolawczego w kwocie 50 (pie¢dziesiat) zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 60 (szeécdziesiat)
zlotych.

sygn. akt VI Ka 1200/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 23 wrzeénia 2013 r. sygn. akt VI W 656/12 uznal M. R. za winnego
tego, ze w dniu 9 sierpnia 2012 r. ok. godz. 15:10 w R. poza droga publiczna na ul. (...) kierujac samochodem m-ki
C. o nr rej. (...) zmieniajac kierunek jazdy doprowadzit do potracenia pieszego A. F. (1), ktéry doznal obrazen ciala
z naruszeniem czynno$ci narzadéw na okres ponizej dni siedmiu, czynem swym zagrozil bezpieczenstwu w ruchu
drogowymto jest wykroczenia z art. 98 kw i za to wymierzyl mu kare grzywny w wysokoS$ci 100,00 zlotych.



Sad na zasadzie art. 118 § 1 kpw i § 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 10 paZzdziernika 2001
roku w sprawie wysoko$ci zryczaltowanych wydatkow postepowania oraz wysokoSci oplaty za wniesienie wniosku o
wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia oraz art. 21 pkt 2 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w sprawach karnych zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 276,34 zlotych
tytulem zryczaltowanych wydatkoéw postepowania w sprawach o wykroczenia i oplate w kwocie 30 zlotych; za$ na
zasadzie art. 119 kpw w zw. z art. 627 kpk zasadzil od obwinionego M. R. na rzecz oskarzyciela positkowego A. F. (1)
kwote 360 zlotych tytulem wynagrodzenia w zwigzku z ustanowieniem pelnomocnika z wyboru w sprawie.

Apelacje wnio6st oskarzyciel positkowy A. F. (2) sie surowszego ukaranie obwinionego oraz zasadzenia zwrotu na
wydatkow poniesionych na ustanowienie pelnomocnika wedlug zawartej z nim umowy oraz poniesionych rzeczywiscie
kosztow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja oskarzyciela positkowego nie zasluguje na uwzglednienie, jednak w wyniku jej rozpoznania Sad Okregowy
doszukal sie okolicznoSci uzasadniajacych zmiane orzeczenia na korzy$¢ obwinionego. Zgodnie z art. 434 § 2 kpk
znajdujacym zastosowanie w sprawach o wykroczenia wedle art. 109 § 2 kpw Srodek odwolawczy wniesiony na
niekorzy$c¢ oskarzonego moze spowodowac orzeczenie takze na korzy$¢ oskarzonego, w tym wypadku obwinionego.

W pierwszej kolejnoSci stwierdzi¢ nalezy, ze Sad 1 instancji przeprowadzil pelne postepowanie dowodowe,
zgromadzone dowody poddajgc ocenie zgodnej z zasadami wiedzy, logicznego rozumowania i doéwiadczenia
zyciowego, prawidlowo ustalajac sprawstwo i wine obwinionego. Nie budzi przy tym watpliwoSci, ze zamiarem
obwinionego bylo zatrzymanie sprawcy kradziezy sklepowej, co nalezalo do obowigzkéw obwinionego, jako do
koordynatora ochrony w sklepie, w ktérym kradziez ujawniono.

W trakcie poscigu za sprawca kradziezy- A. F. (1) obwiniony zajechal pokrzywdzonemu droge, czym doprowadzit do
jego potracenia.

Potwierdzeniem sprawstwa za wykroczenie polegajace na tejze kradziezy jest wyrok zapadly przed Sadem Rejonowym
w Rudzie Slaskiej w sprawie II W 658/12, ktore to orzeczenie wyrokiem z dnia 30.08.2013 r. w sprawie sygn. akt VI
Ka 684/13 Sad Okregowy utrzymal w mocy.

Okoliczno$é ta winna znalez¢ odbicie w niniejszej sprawie w zakresie orzeczenia o karze. Sad I instancji slusznie
wprawdzie wskazal, ze argumentacja obwinionego nie moze wylaczy¢ jego odpowiedzialnosci za popelnione przezen
wykroczenie, ale rownocze$nie uwzgledniajac, iz rzeczywiScie dzialal w celu przywrdcenia naruszonego porzadku
prawnego, trudno sie zgodzi¢ z tym, ze kara nawet niewysoka spelni cele wychowawcze, a tym bardziej, ze odegra
istotna role w ksztaltowaniu §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Wymowa bowiem tej sprawy zdaje sie prowadzi¢ do wniosku, ze nie warto podejmowaé dzialan przeciwko sprawcom
czynow zabronionych, gdyz mozna sie narazié¢ na odpowiedzialno$¢ za ewentualne naruszenie prawa, bezpieczniej za$
zaniechad jakichkolwiek dzialan. Taka postawa jest przeciez niepozadana spolecznie i z pewnoécia celem niniejszego
postepowania nie moze byé¢ zniechecanie do podejmowania dzialah majacych na celu przywrdcenie porzadku
prawnego.

Opisujac zachowanie obwinionego i przypisujac mu znaczna naganno$é Sad uchylil sie od wykazania, czy popelnil
on wykroczenie umyslnie, czy nieumyélnie, co zreszta w sprawach o wykroczenia jest nagminne, a waga tego
ustalenia bardzo istotna. W niniejszej sprawie uwzgledniajgc przebieg zdarzenia mozna wywnioskowaé, ze zachowanie
obwinionego bylo nieumyslne, co tez nie moze by¢ bez wplywu na ocene karygodno$ci zachowania.

Wreszcie, cho¢ nie bylo to dzialanie w stanie wyzszej konieczno$ci, warto przypomnie¢ brzmienie art. 16 § 1 kw.
Przepis ten stanowi, ze nie popelnia wykroczenia, kto dziala w celu uchylenia bezposredniego niebezpieczenstwa



grozacego dobru chronionemu prawem, jezeli niebezpieczenistwa nie mozna inaczej uniknac¢, a dobro po$wiecone nie
przedstawia warto$ci oczywiScie wiekszej niz dobro ratowane.

W omawianej sprawie zachowanie podejmowane przez obwinionego mialo miejsce juz po realizacji przez A. F.
(1) znamion czynu zabronionego, mozna jedynie stwierdzié, ze M. R. dopuscil sie dzialania zblizonego do ekscesu
ekstensywnego, cho¢ ustawa wykroczeniowa stosownych regulacji nie zawiera.

Dodatkowo w sprawie mozna moéwié¢ o wysokim stopniu przyczynienia A. F. (1), wyrazajacym sie nie tylko w wywolaniu
sytuacji, ktora sklonila pracownikéw ochrony do interwencji, ale i w probie unikniecia odpowiedzialno$ci karnej,
w postaci ucieczki z miejsca zdarzenia oraz sposobie owej ucieczki, niemal przed samochodem prowadzonym przez
obwinionego.

Uwagi powyzsze prowadza do wniosku, ze zastosowanie w zakresie orzeczenia o karze, wzgledem M. R. winien znaleZ¢
art. 39 § 1 kw zgodnie, z ktorym w wypadkach zastugujacych na szczegoélne uwzglednienie mozna - biorac pod uwage
charakter i okolicznoSci czynu lub wladciwos$ci i warunki osobiste sprawcy - zastosowa¢ nadzwyczajne zlagodzenie
kary albo odstapi¢ od wymierzenia kary lub $rodka karnego.

Sad Okregowy uznal, ze wlasciwosci i warunki osobiste obwinionego oraz okoliczno$ci czynu, a zatem dzialania
podejmowane przez pracownika ochrony sklepu w celu ujecia sprawcy kradziezy i odzyskania skradzionego mienia,
przemawiajg za odstapieniem od wymierzenia kary. Niewatpliwe bowiem samo uznanie winy bedzie dla obwinionego
wystarczajaca dolegliwoécig, a cele postepowania zostana spelnione, dajac wyraz tak sprawcy, jak w odbiorze
spolecznym, ze jakkolwiek kazdy ma prawo podejmowania dzialain w celu ochrony porzadku prawnego, to winien
czynic to rozwaznie, baczac, aby samemu nie narusza¢ norm prawnych.

Dlatego nie tylko nie dopatrujac sie okoliczno$ci, ktére mialyby przemawia¢ za surowszym ukaraniem, ale wrecz
ujawniajac takie, ktére powinny zosta¢ uwzglednione na korzy$¢, apelacja oskarzyciela positkowego w tym zakresie
nie mogta by¢ uwzgledniona.

Rownoczesnie Sad Okregowy dostrzegl brak konsekwencji Sagdu w zakresie orzeczenia o wydatkach postepowania,
albowiem w treSci wyroku Sad I instancji wskazal, ze zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 276,34
zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkéw postepowania w sprawach o wykroczenia, za§ w uzasadnieniu, iz ,,Sad
zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 50 zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkéw postepowania
w sprawach o wykroczenie”.

Zgodnie z art. 118 § 3 kpw wydatki wykladane przez Skarb Panstwa maja charakter zryczaltowany, ale nie obejmuja
jednak naleznoéci dla oséb, zakladow, instytutdow i instytucji powotanych do wydania opinii oraz naleznoéci
ustanowionych z urzedu obroncy i pelnomocnika.

Wedle § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 10 pazdziernika 2001 r. w sprawie wysokoSci
zryczalttowanych wydatkoéw postepowania oraz wysoko$ci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w
sprawach o wykroczenia (Dz. U. z dnia 15 pazdziernika 2001 r.)- wysoko$¢ zryczatltowanych wydatkéw postepowania
w sprawach o wykroczenia przed sadem pierwszej instancji wynosi od jednego obwinionego lub oskarzyciela
positkowego, za postepowanie zwyczajne lub przyspieszone - 100 zlotych.

Okreslajac zatem wydatki jako objete ryczaltem Sad I instancji winien by} orzec kwote 100 zlotych, zreszta sumowanie
tej z innymi poniesionymi w sprawie nie daje rowniez kwoty wskazanej w wyroku.

Dlatego Sad Okregowy ustalil, ze kwota zasadzona obejmuje owe 100 zlotych, a w pozostalym zakresie nalezalo
obwinionego od ponoszenia wydatkdéw zwolni¢, co jest celowym ze wzgledow stusznosci, jako ze znaczna cze$¢ tych
kosztow wynikala z postawy oskarzyciela positkowego, ktéra weryfikowana opiniami bieglych nie potwierdzila jego
twierdzen, a co wiecej w znacznej czeéci opiniowanie owo bylo zbedne.



Odnoszac sie do zadania zasadzenia na rzecz oskarzyciela positkowego wyzszej kwoty z tytulu zwrotu kosztow
poniesionych na ustanowienie pelnomocnika, Sad Okregowy mial na uwadze zapisy Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r.w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Wskazany akt prawny stanowi, ze zasadzajac oplate za czynno$ci adwokata z tytulu zastepstwa prawnego, sad bierze
pod uwage niezbedny naklad pracy adwokata, a takze charakter sprawy i wklad pracy adwokata w przyczynienie sie
do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia, a podstawe zasadzenia oplaty, o ktérej mowa stanowia stawki minimalne, przy
tym oplata ta nie moze by¢ wyzsza niz szeSciokrotna stawka minimalna ani przekracza¢ wartoéci przedmiotu sprawy.

Przed sadem rejonowym w postepowaniu w sprawach o wykroczenia stawka minimalna to 180 zlotych, za kazdy
kolejny termin rozprawy 20% tej kwoty, co w sumie dalo 360 zlotych, ktére zasadzil Sad I instancji.

Oczywiécie jezeli klienta laczy umowa z pelnomocnikiem to wyznacznikiem moze by¢ wskazane w tej umowie
wynagrodzenie, jednak to nie pozbawia Sadu oceny naklada pracy, stopnia zawilo$ci sprawy.

Zasadzajac wynagrodzenie wyzsze od minimalnego nalezy wskazaé¢ okoliczno$ci uzasadniajace takie postapienie, a
zwigzane z charakterem sprawy, zwiekszonym nakladem pracy adwokata oraz wkladem jego pracy w przyczynienie
sie do wyjasnienia sprawy i rozstrzygniecia. Oskarzyciel positkowy winien przy tym wysoko$¢ tych kosztow
udokumentowac, a jezeli tego nie uczyni, wysoko$§¢ kosztéw ustala sie w oparciu o zasade okreSlong § 2 ust. 2
rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348). Sad wladny jest zatem
miarkowac¢ kwote wynagrodzenia, a takze stwierdzi¢ brak podstaw do zasadzenia wyzszego wynagrodzenia, jezeli skala
aktywnos$ci adwokata pozostawala na przecietnym poziomie(wyrok s.apel. w Krakowie z 31.01.2013 r. sygn. akt IT AKa
252/12, LEX nr 1286550).

Najtrafniej ujat to Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie w postanowieniu z dnia 17.02.2012 r. w sprawie sygn.
IT FZ 878/12- jefli zadne ekstraordynaryjne okoliczno$ci nie wystapily, a skala aktywno$ci pelnomocnika pozostata
na przecietnym poziomie to nie istnieja przestanki do zasadzenia w sprawie wynagrodzenia wyzszego od stawek
minimalnych (LEX nr 1244413).

W niniejszej sprawie ani aktywno$¢ pelnomocnika, ani podejmowane przez niego dzialania z uwzglednieniem
ich celowoéci nie wymagaly ponadprzecietnego nakladu pracy, co wiecej dlugoéé procesu byla wynikiem postawy
oskarzyciela posilkowego i nieuzasadnionego zadania dokonania ustalen w zakresie stanu jego zdrowia. OczywiScie
takie okoliczno$ci podlegaja badaniu, jednak w tym konkretnym wypadku oskarzyciel positkowy mial $wiadomosc
schorzen, ktore odczuwal przed zdarzeniem i wiazanie ich z zachowaniem obwinionego bylo naduzyciem, zatem
stopienn skomplikowania sprawy byl w istocie pozorny i nie uzasadnial zasadzenia kwoty wyzszej niz wedle stawek
minimalnych.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl o wskazanych zmianach, kosztami postepowania odwolawczego
obcigzajac w calo$ci oskarzyciela positkowego, jako strone ktora przegrala apelacje.



