Sygnatura akt VI Ka 1153/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Mierz

Sedziowie SSR del. Malgorzata Peteja-Zak (spr.)

SSO Arkadiusz Lata

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Krystyny Marchewki

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2014 r.

sprawy skazanego M. C. ur. (...) w J.

syna S.1iJ.

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 9 wrze$nia 2013 r. sygnatura akt II K 668/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu
w Zabrzu do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt VI Ka 1153/13

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 7 lutego 2014r.

Sad Rejonowy w Zabrzu z wniosku skazanego M. C. prowadzil postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lgcznego,
obejmujacego kary orzeczone wobec tego skazanego prawomocnymi wyrokami. W wyroku acznym z dnia 9 wrzeénia
2013r. Sad I instancji uznal, ze zachodza podstawy do orzeczenia kary tacznej 5 lat pozbawienia wolno$ci, obejmujacej
skazania:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 26 lipca 2010r. w sprawie o sygn. I K 552/10 za czyny z art. 190 § 1
kk w zw. z art. 12 Kk, art. 288 § 1 Kk, art. 245 kk, art. 209 § 1 kki art. 278 § 1 kk, popelnione w okresie od sierpnia do
23 listopada 2009r., od 26 maja 2005r. do 12 stycznia 2006r., od 24 maja 2007r. do 5 wrzeSnia 2007r., od 18 czerwca
2008r. do 23 lipca 2009r. i w dniu 7 kwietnia 2010r. na kary jednostkowe odpowiednio: 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, 1 roku pozbawienia wolnosci, 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, 4 miesiecy



pozbawienia wolnoéci, 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczono kare laczna
w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préoby 5 lat, oddano
oskarzonego pod dozoér kuratora sadowego w okresie proby, zobowigzano oskarzonego w okresie proby do biezacego
lozenia na utrzymanie corki, powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, kontynuowania leczenia odwykowego,
powstrzymania sie od kontaktowania z pokrzywdzonymi bez wyraznej ich zgody, zobowigzano do splaty zadluzenia
alimentacyjnego oraz do aktywnego poszukiwania pracy zawodowej, nadto do zarejestrowania sie we wladciwym ze
wzgledu na miejsce zamieszkania powiatowym urzedzie pracy, zobowigzano oskarzonego do naprawienia szkod w
calo$ci na rzecz pokrzywdzonych; postanowieniem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 21 czerwca 2012r. zarzadzono
wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci;

2. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zabrzu z dnia 1 grudnia 2010r. w sprawie o sygn. Il K1130/10 za czyn z art. 2778 § 1 KKk,
popeliony w dniu 12 kwietnia 2010r., na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono
na okres proby 2 lat, oddano oskarzonego pod dozoér kuratora sadowego w okresie préby, zobowigzano oskarzonego do
naprawienia szkody w caloéci na rzecz pokrzywdzonego, zobowigzano do aktywnego poszukiwania pracy zarobkowej;
postanowieniem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 3 stycznia 2012r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolnoSci;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 3 marca 2011r. w sprawie o sygn. III K 1339/10, za czyny z art.
286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i art. 286 § 1 kk, popelnione w dniach 1 kwietnia 2010r. i 27 kwietnia 2010r., na kary
jednostkowe po 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczono kare lgczng w wymiarze 1 roku pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat, wymierzono kare grzywny w rozmiarze
50 stawek dziennych, przy przyjeciu stawki na kwote 10 zlotych;

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 15 lipca 2013r. w sprawie o sygn. II K 533/13, za czyn z art.
279 § 1 kk, popelniony w dniu 16 lutego 2010r., na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata, oddano oskarzonego pod dozoér kuratora sagdowego w
okresie proby, zobowigzano do naprawienia szkody w czeSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 4.000
zlotych, wskazujac, iz obowiazek ten ma charakter solidarny z zobowiazaniami nalozonymi na dluznikéw solidarnych.

Na poczet orzeczonej kary lacznej Sad zaliczyl skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawach
podlegajacych laczeniu, ustalajac, iz pozostale rozstrzygniecia zawarte w poszczeg6lnych wyrokach podlegajacych
polaczeniu, nie objete wyrokiem lgcznym, podlegaja odrebnemu wykonaniu.

Nadto umorzyl postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych wyrokiem
Sadu Rejonowego w Trzebnicy z dnia 29 sierpnia 2006r. w sprawie o sygn. akt VI K 497/06 i Sadu Rejonowego we
Wiloszczowie z dnia 9 maja 2008r. w sprawie o sygn. akt IT K 9o/08.

Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu kwote 177,12 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu oraz zwolnit skazanego od ponoszenia kosztéw sgdowych, ktoérymi
obciazyl Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok laczny zaskarzyl obronica skazanego, zarzucajac orzeczeniu:

1. obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 4 § 1 kk polegajaca na zastosowaniu ustawy nowej i orzeczeniu po
mys$li art. 89 § 1a kk kary lacznej bezwzglednego pozbawienia wolnoSci za zbiegajace sie przestepstwa, za ktére na
mocy wyrokow jednostkowych orzeczono kary bezwzglednego orzeczenia wolnoéci oraz kary pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, pomimo, iz w czasie popelienia przestepstw obowiazywala ustawa
wzgledniejsza dla skazanego, gdyz przepis art. 89 § 1a kk, w brzmieniu obowiazujacym do dnia 8 czerwca 2010r.
wykluczal mozliwo$é¢ orzeczenia w takiej sytuacji kary lacznej bezwzglednego pozbawienia wolnosci, co obligowalo
Sad do jego zastosowania;

2. wzglednie - razaca niewspolmierno$¢ (surowosc) orzeczonej wobec skazanego kary lacznej pozbawienia wolnosci.



Stawiajac powyzsze zarzuty obronca skazanego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, a wzglednie o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie skazanemu
za podlegajace lgczeniu kary pozbawienia wolnoSci kary lacznej pozbawienia wolnoSci w wymiarze 2 lat, tj. przy
zastosowaniu zasady pelnej absorpcji.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego jest ze wszech miar zasadna. Bezsprzecznie Sad Rejonowy polaczyl skazanemu M. C.
kary pozbawienia wolnoéci wymierzone mu wyrokami wydanymi w sprawach Sadu Rejonowego w Zabrzu o sygn.
akt II K 552/10, I K 1130/10 i II K 533/13 oraz w sprawie Sadu Rejonowego w Gliwicach o sygn. akt III K 1339/10,
przy czym dwie ostatnie kary, orzeczone z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, nie zostaly prawomocnie
zarzadzone do wykonania. Jako podstawe prawng swojego rozstrzygniecia Sad orzekajacy wskazal przepis art. 89
§ 1a kk, w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku nie uzasadnit jednak w ogole swojego stanowiska co do
prawnej mozliwosci orzeczenia w wyroku lacznym kary lacznej bezwzglednego pozbawienia wolnoéci za zbiegajace
sie przestepstwa, popelnione przed dniem 8 czerwca 2010r., za ktére wymierzono kary z warunkowym zawieszeniem
ich wykonania, jak i bez niego.

Prawda jest, jak podnosi skarzacy, iz normy zawarte w przepisach art. 89 § 11 § 1a kk maja takze (obok procesowego,
gdyz odnosza sie do instytucji wyroku lacznego) charakter materialnoprawny, stad nalezy odnosi¢ do nich rowniez
reguly intertemporalne, zawarte w art. 4 § 1 kk (por. wyrok SN z dnia 12 X 2011r., VV KK 275/11, Lex nr 1044078). W
obowiagzujacym od dnia 1 wrze$nia 1998r. Kodeksie karnym art. 89 § 1 kk stanowi, Ze ,,w razie skazania za zbiegajace
sie przestepstwa na kary pozbawienia wolno$ci, ograniczenia wolnos$ci albo grzywny z warunkowym zawieszeniem i
bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary tacznej, jezeli zachodza
przestanki okreslone w art. 69”.

W uchwale z dnia 27 marca 2001r. (I KZP 2/01, OSNKW 2001, z. 5-6, poz. 41) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze w razie
skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
i bez warunkowego jej zawieszenia orzeczenie kary bez warunkowego zawieszenia jej wykonania w wyroku lacznym
(art. 89 § 1 kk) nie jest dopuszczalne. W uzasadnieniu tej uchwaly Sad Najwyzszy podniosl, iz ,normatywna treséc tego
przepisu (art. 89 § 1 kk) sprowadza sie zatem do dwdch elementow: pierwszy okresla rodzaj kar, ktére moga by¢ objete
kara laczng w wyroku lacznym, drugi za$ wyznacza koncowy, dopuszczalny wynik laczenia, wyrazajacy sie w karze z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Nie ma tu wiec w ogbdle mowy o mozliwosci orzeczenia kary lacznej bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. Gdyby ustawodawca dla ukladu okreslonego w art. 89 § 1 kk dopuszczal
mozliwo$¢ wymierzenia kary bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, przepis ten musialby mie¢ inne brzmienie,
a mianowicie: ,,Sad moze orzec kare laczng bez warunkowego zawieszenia albo zawiesié jej wykonanie, jezeli zachodza
przestanki okreslone w art. 69 kk”. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego juz od ponad dwunastu lat prezentowana jest
w omawianej kwestii wykladnia art. 89 § 1 kk taka jak w przytoczonej uchwale z dnia 27 marca 2001r. (por. bogate
- starsze orzecznictwo przytoczone zwlaszcza w uchwale SN 7 sedziéw z dnia 28 XI 2013r., I KZP 13/13 oraz samg
tres¢ tej uchwaly, a takze wyroki SN z dnia 5 IV 2013r., IV KK 401/12, z dnia 17 I 2013r., IT KK 84/12, IT KK 84/12,
z dnia 6 XII 2012r., V KK 364/12).

Ponadto dobitnie Sad Najwyzszy wskazal w uzasadnieniu wyroku z dnia 5 pazdziernika 2004r. (VKK 224/04, OSNKW
2004, z. 10, poz. 98), iz w sytuacji, gdy Sad staje wobec zagadnienia polaczenia kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej
jako kara bezwzgledna z karg pozbawienia wolnosci orzeczona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, przepis
art. 89 § 1 kk przewidywal jedynie mozliwos¢ orzeczenia kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i to pod
warunkiem, ze zachodza warunki okreSlone w art. 69 kk. Nie bylo to zatem i nie moglo by¢ obligatoryjne, stad w
przypadku gdy przestanki z art. 69 kk nie zachodzily Sad nie mog} polaczy¢ wezlem kary lacznej kar z warunkowym
zawieszeniem i bez warunkowego zawieszenia wykonania kary oraz zawiesi¢ wykonania kary lacznej, co musialo
prowadzi¢ do odstgpienia od polaczenia orzeczonych kar i umorzenia postepowania w przedmiocie wydania wyroku



lacznego. Wykluczone za$ bylo trzecie, pojeciowo mozliwe wyjécie, polegajace na wymierzeniu kary bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania, na co wlaénie zwrocil uwage Sad Najwyzszy w uchwale z 27 marca 2001r.

Jak shusznie podnidst obronca skazanego w uzasadnieniu apelacji, orzekajac kare laczng w niniejszej sprawie
Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na przepisie art. 89 § 1a kk, ktory wszedl w zycie z dniem 8 czerwca
2010r., stwarzajac mozliwo$¢ wymierzenia w wyroku lacznym kary lacznej pozbawienia wolnoéci o charakterze
bezwzglednym, obejmujacej jednostkowe skazania na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania. Wezeéniej, tj. przed dniem 8 czerwca 2010r., jak wyzej to wskazano, tre$¢ art. 89 § 1 kk wykluczala
mozliwo$¢ wymierzenia w wyroku lacznym kary bezwzglednego pozbawienia wolnoéci powstalej z polaczenia kar
orzeczonych réowniez z warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Skoro zatem, jak trafnie podnosi to apelujacy,
do dnia 8 czerwca 2010r. nie bylo mozliwe w omawianych wypadkach orzeczenie w wyroku lgcznym kary lacznej
bez warunkowego zawieszenia, a po tej dacie taki wymiar kary stal sie mozliwy, to w realiach niniejszej sprawy
istniala konieczno$¢ poréwnania obu stanéw prawnych przez pryzmat wyrazonych w art. 4 § 1 kk regul prawa
intertemporalnego.

W niniejszej sprawie orzeczenie w wyroku lacznym kary lacznej 5 lat pozbawienia wolnoSci za zbiegajgce sie
przestepstwa, wszystkie popelione przed dniem 8 czerwca 2010r., za ktére w dwoch wypadkach wymierzono kary
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, a w dwdch kary bezwzgledne pozbawienia
wolnoé$ci, stanowilo razace i majace istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia naruszenie art. 4 § 1 kk. Skoro wiec Sad I
instancji nie zastosowal sie do zakazu laczenia kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych z warunkowym zawieszeniem
ich wykonania oraz bez niego, co skutkowalo wadliwym zastosowaniem art. 89 § 1a kk i w konsekwencji orzeczeniem
kary lacznej bezwzglednego pozbawienia wolnoSci, zaskarzony wyrok juz tylko z tego wzgledu nie mog} sie ostaé, a
sprawa winna by¢ ponownie przedmiotem badania Sadu Rejonowego.

Stwierdzenie przez Sad Okregowy obrazy art. 4 § 1 kk, skutkujacej wadliwym zastosowaniem art. 89 § 1a kk oraz
koniecznoS$cig uchylenia zaskarzonego wyroku w calo$ci, w tym réwniez w zakresie rozstrzygniecia z punktu 5
(bez wskazania jego podstawy prawnej) o czeSciowym umorzeniu postepowania w przedmiocie wydania wyroku
lacznego, ktérego zakres w nastepstwie ponownego rozpoznania sprawy z przyczyn wskazanych wyzej ulec moze
przeciez zmianie, spowodowalo réwniez, ze ustosunkowanie sie do podniesionego w apelacji zarzutu razacej
niewspoétmiernoéci orzeczonej kary lgcznej staje sie zdecydowanie przedwczesnym.

W ponownym postepowaniu Sad Rejonowy zatem bedzie obowigzany przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w
pelnym dotychczasowym zakresie, a jezeli wyloni sie potrzeba uzyskania dodatkowych dowoddéw nie uchyli sie od
ich przeprowadzenia. Zgromadzony material dowodowy podda nastepnie wnikliwej analizie, po czym wyciagnie
prawidlowe wnioski koncowe, oczywiScie z uwzglednieniem podniesionych powyzej wskazan i zapatrywan Sadu
odwolawczego i wystrzegajac sie uchybien, ktore zadecydowaly o uchyleniu zaskarzonego wyroku i przekazaniu
sprawy do ponownego rozpoznania. Sad zwlaszcza zatem badajac ponownie warunki do wydania wyroku lacznego
i istnienie zbiegoéw realnych przestepstw winien mie¢ na uwadze fakt wydania w dniu 17 pazdziernika 2013r.
prawomocnego juz wyroku lacznego przez Sad Rejonowy w Gliwicach w sprawie o sygn. III K 314/13 (k. 92, 102-104),
celem rozwazenia, czy w sprawie niniejszej nie bedzie zachodzi¢ negatywna przeszkoda procesowa w postaci powagi
rzeczy osgdzonej, oczywiScie o ile nie ulegla zmianie sytuacja prawna skazanego od tego czasu.

Nadto na uwadze bedzie mial Sad orzekajacy przy obliczeniu kosztéw Swiadczonej pomocy prawnej dla obroncy
skazanego z urzedu tre$¢ prawidlowo powolanego § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu, jednak nieprawidlowo zastosowanego i przez to blednie okreslajacego wysoko$é
tegoz wynagrodzenia.

Z tych wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w czeSci dyspozytywnej swego wyroku.



