Sygnatura akt VI Ka 1102/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)
Sedziowie SSO Ewa Trzeja-Wagner

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Jolanty Mandzij

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2014 1.
sprawy 1. A. O. syna B. i B.,

ur. (.. )wZ.

oskarzonego z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dn. 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z
art. 6581 kk

2. E.W.synaZ.iL.,
ur. (...) wG.

oskarzonego z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dn. 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 Kk w zw. z
art. 6581 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 28 sierpnia 2013 r. sygnatura akt III K 1077/12

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 438 kpk, art. 424 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w pkt. 2 i 7 jako podstawe prawna warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonych kar pozbawienia wolnosci
przyjmuje art. 69 § 1, 21 3 kk oraz art. 70 § 2 kk;

- w pkt. 3 jako podstawe prawna oddania oskarzonego A. O. pod dozoér kuratora sadowego przyjmuje art. 73 § 2 kk;
- na mocy art. 73 § 2 kk oddaje oskarzonego L. W. w okresie proby pod dozor kuratora sadowego;

2. w pozostalej czedci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



3. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych postepowania odwolawczego, wydatkami obciazajac Skarb
Panstwa.

sygn. akt VI Ka 1102/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2013r., sygn. akt IIIK 1077/12 uznal A. O. za winnego tego ,
ze: w okresie od pazdziernika 2005 roku do stycznia 2007 roku w G., P. i innych miejscowoSciach, dzialajac w krotkich
odstepach czasu i z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowej, uczestniczyt wbrew przepisom ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii, w obrocie znacznymi ilo§ciami substancji psychotropowych w postaci co najmniej 17,5
kilograma amfetaminy o warto$ci nie mniejszej niz 113 750 zlotych, w ten sposob ze nabywal przedmiotowa substancje
od nieustalonego do tej pory mezczyzny o imieniu T. i postlugujacego sie pseudonimem (...), ajednoczeénie organizujac
wezedniej jej przew6z z P. do G. przez S. P., w celu jej dalszego wprowadzenia do obrotu, przy czym z powyzszego
czynu uczynil sobie stale Zrodlo dochodu to jest wystepku z art. 56 ust. 1 i1 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk i w zw. z art. 65 § 1 kk i za to skazal go na kare 2 lat pozbawienia
wolno$ci oraz kare grzywny w wysokoSci 300 stawek dziennych, ustalajac wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote
100 zlotych, na mocy art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie orzeczonej oskarzonemu kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres proby w rozmiarze lat 5, na mocy art.73 § 1 kk oddat oskarzonego pod dozér
kuratora sadowego w okresie proby, na mocy art.70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii
orzekl nawigzke w wysokoSci 3000 zlotych na rzecz Fundacji (...) ul. (...) (...)-(...) B., na mocy art. 45 § 1 kk orzekl
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzy$ci majatkowej osiagnietej z przestepstwa w wysokosci 113 750 zlotych.

Sad Rejonowy uznal rowniez E. W. za winnego tego , ze: w okresie od czerwca do lipca 2005 roku w G., dzialajac
w krotkich odstepach czasu i z gory powzietym zamiarem osiagniecia korzysci majatkowej, uczestniczyt w obrocie
znacznymi ilociami Srodkdw odurzajacych w postaci 3 kilograméw haszyszu o wartoéci 15 000 zlotych, w ten sposéb
ze w trakcie dwoch transakeji nabyt wymienione §rodki od A. S. w celu ich dalszej odsprzedazy innym osobom, przy
czym z powyzszego czynu uczynil sobie stale zrodlo dochodu to jest wystepku z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk i w zw. z art. 65 § 1 kk

i za to skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych;, na mocy art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie
orzeczonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby w rozmiarze lat 4, na mocy
art.70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii orzekl nawiazke w wysokosci 1000 zlotych
na rzecz Fundacji (...) ul. (...) (...)-(...) B., na mocy art. 45 § 1 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzysci
majatkowej osiagnietej z przestepstwa w wysokoSci 15 000 zlotych.

Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzy$c¢ oskarzonych zarzucajac obraze prawa materialnego, a to art. 73 § 1 kk
poprzez jego niezastosowanie wobec L. W., gdy dozo6r kuratora wobec sprawcy okreslonego w art. 64 § 2 kk, a zatem
i tego z art. 65 § 1 kk jest obligatoryjny, obraze art. 73 § 2 kk poprzez wskazanie w podstawie orzeczenia dozoru
kuratora wobec A. O. art. 73 § 1kk, obraze art. 69 § 3 kk przez jego nie wskazanie w postawie warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnoSci, obraze art. 70 § 2 kk poprzez wskazanie w podstawie wyznaczenia okresu
proby art. 71 § 1 pkt. 1 kk, gdy powinien by c art. 70 § 2 kk.

Prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w punktach 2, 3i 7 oraz orzeczenie dozoruy kuratora wzgledem L.
W..

Sad Okregowy zwazyl, ze nastepuje:

Apelacja Prokuratora jest uzasadniona.



Sad w sprawie A. O. i L. W. orzekal w trybie art. 387 kpk, w tej mierze podzieli¢ nalezalo stanowisko, iz okolicznoéci
popelnienia czyn6éw zarzucanych oskarzonym nie budza watpliwosci. Sad prawidlowo procedowal, ustalil trafnie stan
faktyczny w oparciu o ocene dowoddw, ktorej nie sposob zarzuci¢ naruszenia zasad art. 7 kpk.

Orzekajac w sprawie Sad I instancji przeoczyl jednakze, iz przypisujac oskarzonym dzialanie w warunkach okre$lonych
w art. 65 § 1 kk wobec sprawcy, ktory z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zréodlo dochodu winien
zastosowac przepisy dotyczace wymiaru kary, Srodkéw karnych oraz $§rodkéow zwigzanych z poddaniem sprawcy
probie, przewidziane wobec sprawcy okreslonego w art. 64 § 2 kk.

Nie kwestionujac prawidlowosci orzeczenia Srodkéw probacyjnych nalezalo zwrocié uwage, ze zgodnie z art. 69 § 3 kk
zawieszenia wykonania kary nie stosuje sie do sprawcy okre$lonego w art. 64 § 2 kk (tym samym réwniez sprawcy z art.
65 § 1kk), chyba ze zachodzi wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczegbélnymi okoliczno$ciami, a takich Sad orzekajacy
sie przeciez dopatrzyl. Podobnie zastosowanie znajduje art. 70 § 2 kk, jako podstawa wyznaczenia okresu proby, a art.
73 § 3 kk, jako podstawa oddania oskarzonych pod dozoér kuratora sadowego. Nalezy podkresli¢, ze obu oskarzonych ,
bowiem przepis ten stanowi o obligatoryjnym dozorze w wypadku mlodocianego sprawcy przestepstwa umyslnego,
sprawcy okre$lonego w art. 64 § 2 kk, czyli tez w art. 65 § 1 kk, a takze wobec sprawcy przestepstwa popelionego w
zwiazku z zaburzeniami preferencji seksualnych.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl zmienil zaskarzony wyrok w pkt. 2 i 7, a jako podstawe prawna
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonych kar pozbawienia wolnosci przyjat art. 69 § 1, 21 3 kk oraz art. 70 §
2 kk, w pkt. 3 jako podstawe prawng oddania oskarzonego A. O. pod dozo6r kuratora sagdowego przyjmuje art. 73 § 2 kk.

Jak wcze$niej wskazano w realiach sprawy wobec obu oskarzonych konieczne bylo oddanie ich pod dozér kuratora
sadowego, dlatego Sad odwotawczy na mocy art. 73 § 2 kk oddal oskarzonego L. W. w okresie proby pod dozoér kuratora
sadowego. W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Sad Okregowy zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, wydatkami
obcigzajac Skarb Panstwa, albowiem wymagaja tego wzgledy shusznoéci.



