Sygnatura akt VI Ka 1040/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika (spr.)

Sedziowie SSO Krzysztof Ficek

SSO Kazimierz Cieslikowski

Protokolant Barbara Szkabarnicka

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2014 r.

przy udziale Marka Dutkowskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej
sprawy P. P. (1) ur. (...) wR.

synaR.iL

oskarzonego z art. 28881 kk przy zast. art. 6481 Kk, art. 27881 kk przy zast. art. 6481 kk, art. 254a kk i art. 27881 kk
w zw. z art. 1182 Kk przy zast. 6481 KKk, art. 27981 kk przy zast. art. 6482 kk, art. 13§82 kk w zw. z art. 27981 kk przy
zast. art. 6482 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 12 marca 2013 r. sygnatura akt VI K 633/12
na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie 1 z opisu przypisanego oskarzonemu czynu eliminuje dzialanie oskarzonego w warunkach powrotu do
przestepstwa i kwalifikuje ten czyn jako wykroczenie z art. 124 § 1 kw,

b) w punkcie 2 z opisu przypisanego oskarzonemu czynu eliminuje dzialanie oskarzonego w warunkach powrotu do
przestepstwa i kwalifikuje ten czyn jako wykroczenie z art. 119 § 1 kw,

¢) w punkcie 5 w miejsce przypisanego oskarzonemu czynu:

- uznaje oskarzonego P. P. (1) za winnego tego, ze w dniu 6 grudnia 2012 roku w R. dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia karty bankomatowej Banku (...) dzialajac na szkode R. P. przy czym czynu tego dopuscil sie bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 9.01.2006 roku sygn. akt II K 717/05 za
umyS$lne przestepstwo podobne z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art.
64 § 1kk na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora odbyl w ramach kary lacznej 3 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 29.09.2006r. sygn.
akt IT K 226/06 w okresie od dnia 30.05.2005r. do dnia 31.05.2005r. oraz od dnia 24.06.2005r. do dnia 9.01.2006r.,
od dnia 19.03.2006r. do dnia 18.12.2008r. i od dnia 28.01.2011r. do dnia 11.08.2011r. tj. za winnego popelnienia



przestepstwa z art. 278 § 5 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na mocy art. 278 § 1 kk w zw. art. 278
§ 5 kk skazuje oskarzonego na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- uznaje oskarzonego P. P. (1) za winnego tego ze w dniu 6 grudnia 2012 roku w R. zabrat w celu przywlaszczenia
wyplacone z bankomatu pienigdze w kwocie 400 zt na szkode R. P. tj. wykroczenia z art. 119 § 1 kw,

d) za wykroczenia przypisane oskarzonemu w punktach 1, 21 5 na mocy art. 119 § 1 kw przy zast. art. 9 § 2 kw wymierza
oskarzonemu lacznie jedng kare 30 (trzydziestu) dni aresztu,

e) uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie 6 i na mocy art. 91 § 2 kk laczy kary wymierzone oskarzonemu w punktach
3, 4 oraz kare orzeczong powyzej za przestepstwo z art. 278 § 5 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i orzeka
wobec oskarzonego kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,

f) ustala, ze rozstrzygniecie zawarte w punkcie 7 dotyczy zaliczenia okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci na
poczet kary lacznej orzeczonej powyzej,

g) w punkcie 8a) jako beneficjenta wskazuje (...) S.A.,

h) uchyla rozstrzygniecie z pkt 8b) i w jego miejsce na mocy art. 119 § 4 kw i art. 124 § 4 kw orzeka wobec oskarzonego
obowiazek zaplaty na rzecz (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w R. kwoty 700 zl (siedemset zlotych) tytulem zaplaty
rownowartosci skradzionego mienia oraz zapltaty rbwnowartoSci wyrzadzonej szkody;

2. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata E. D. kwote 516,60 zt (piecset szesnaScie zlotych i sze$édziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat sze$c¢ zlotych i szeS¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztoéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami obcigzajac Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1040/13

UZASADNIENIE

P. P. (1) zastal oskarzony o to, ze

I. W dniu 03 czerwca 2012 roku w R. w budynku mieszkalnym przy

upl. J. (...) dokonat zniszczenia mienia poprzez powyrywanie i pociecie

kabli z instalacji domofonowej powodujac straty w kwocie 300 zlotych na szkode

(...) Spoéldzielni Mieszkaniowej w R., przy czym zarzucanego mu

czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 30.05.2005 roku do 31.05.2005 roku i od 24.08.2005 roku
do 09.01.2006 roku i od 19.03.2006 roku do

18.12.2008 roku i od 28.01.2011 roku do 11.08.2011 roku kary 3 lat i 8 miesiecy

pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Rudzie

Slaskiej z dnia 29.09.2006 roku sygn. akt IT K 226/06 laczacego wyroki:

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 09.01.2006 roku, sygn. akt IT K 717/05 za czyny z art. 2798 1 k.k. w zwigzku
z art. 6481 k.k., art. 1381 k.k. w zwigzku z art. 27981 k.k. i art. 28881 k.k. przy zastosowaniu art. 11§2 k.k.,

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 06.04.2006 roku, sygn. akt II K 801/05 za czyny z art. 13§ 1 k.k. w zwiazku
z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 64 § 1 k.k.,"

tj. o przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 64 § 1 k.k.



II. W okresie od 21 czerwca 2012 roku do 22 czerwca 2012 roku w R.

przy ul. (...) z klatek schodowych dokonal zaboru w celu

przywlaszczenia przewody zasilajace o$wietlenie o lacznej dlugosci 20 metréw o
warto$ci 400 zlotych na szkode (...) Spoéldzielni Mieszkaniowej w R.

(...) przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w
okresie od 30.05.2005 roku do 31.05.2005 roku i od 24.08.2005 roku do

09.01.2006 roku i od 19.03.2006 roku do 18.12.2008 roku i od 28.01.2011 roku do
11.08.2011 roku kary 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej

wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 29.09.2006 roku
sygn. akt II K 226/06 laczacego wyroki:

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 09.01.2006 roku, sygn. akt IT K 717/05 za czyny z art. 2798 1 k.k. w zwigzku
z art. 64 § 1k.k,, art. 13 § 1 k.k. w zwiazku z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.,

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 06.04.2006 roku, sygn. akt II K 801/05 za czyny z art. 13 §1 k.k. w zwigzku
z art. 279 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 64 § 1 k.k.,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 64 § 1 k.k.

III. w dniu 26 czerwca 2012 roku w R. na skrzyzowaniu ulic (...), a (...) ze studzienki teletechnicznej dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia kabel telefoniczny o symbolu XzZTKMXpw 100x4x0,5 o dlugo$ci 63mb o wartoéci 1987,66 zlotych
powodujac zaklocenie dzialania sieci telekomunikacyjnej i laczng sume strat 3413,68 zlotych na szkode (...) S.A. przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie 30.05.2005 roku do 31.05.2005 roku i od
24.08.2005 roku do 09.01.2006 roku i od 19.03.2006 roku do 18.12.2008 roku i od 28.01.2011 roku do 11.08.2011
roku kary 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 29.09.2006 roku sygn. akt IT K 226/06 taczacego wyroki:

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 09.01.2006 roku, sygn. akt IT K 717/05 za czyny z art. 279§ 1 k.k. w zwigzku
z art. 6481 k.k., art. 13§ 1 k.k. w zwiazku z art. 27981 k.k. i art. 28881 k.k.przy zastosowaniu art. 11§2 k.k.,

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 06.04.2006 roku, sygn. akt II K 801/05 za czyny z art. 13 §1 k.k. w zwigzku
z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 6481 k.k.,

1j. o przestepstwo z art. 254a i art. 27881 k.k. w zwigzku z art. 11 §2 k.k. przy zastosowaniu art. 648§ 1 k.k.

IV. W okresie od 01 lipca 2012 roku do 07 lipca 2012 roku w R. przy

ul. (...) po uprzednim zerwaniu metalowego skobla dokonat

kradziezy z wlamaniem do pomieszczenia piwnicznego oznaczonego (...), skad
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pojemnik pieciolitrowy z farba (...) o
wartosci 250 zlotych na szkode T. W. przy czym zarzucanego mu czynu

dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 30.05.2005 roku do 31.05.2005
roku i od 24.08.2005 roku do 09.01.2006 roku i od 19.03.2006 roku do 18.12.2008
roku i od 28.01.2011 roku do 11.08.2011 roku kary 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z

dnia 29.09.2006 roku sygn. akt IT K 226/06 laczacego wyroki:

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slgskiej z dnia 09.01.2006 roku, sygn. akt IT K 717/05 za czyny z art. 2798 1 k.k. w zwigzku
z art. 648 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zwiazku z art, 27981 k.k. i art. 28881 k.k. przy zastosowaniu art. 11 §2 k.k.,

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 06.04.2006 roku, sygn. akt IT K 801/05 za czyny z art. 13§ 1k.k. w zwigzku
z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 6481 k.k.,



tj. o przestepstwo z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 6482 k.k.

V. W okresie od 04 lipca 2012 roku do 07 lipca 2012 roku w R. przy

ul. (...) po uprzednim zerwaniu metalowego skobla dokonat

kradziezy z wlamaniem do pomieszczenia piwnicznego oznaczonego (...), skad dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
pojemnik pieciolitrowy z farba (...) o warto$ci 70 zlotych i baterie lazienkowa o wartosci 100 zl na szkode A. P. przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 30.05.2005 roku do 31.05.2005 roku i
od 24.08.2005 roku do 09.01.2006 roku i od 19.03.2006 roku do 18.12.2008 roku i od 28.01.2011 roku do 11.08.2011
roku kary 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 29.09.2006 roku sygn. akt IT K 226/06 taczacego wyroki:

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 09.01.2006 roku, sygn. akt IT K 717/05 za czyny z art. 279§ 1 k.k. w zwigzku
z art. 6481 k.k., art. 13§ 1 k.k. w zwiazku z art. 27981 k.k. i art. 28881 k.k. przy zastosowaniu art. 11 §2 k.k.,

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 06.04.2006 roku, sygn. akt II K 801/05 za czyny z art. 13§ 1 k.k. w zwigzku
z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 6481 k.k., tj. o przestepstwo z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 6482 k.k.

VI. W okresie od 02 lipca 2012 roku do 07 lipca 2012 roku w R. przy

ul. (...) po uprzednim zerwaniu metalowego skobla usitowat

kradziezy z wlamaniem do pomieszczenia piwnicznego oznaczonego (...), jednak
zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na brak przedmiotu bedacego w jego
zainteresowaniu dzialajac na szkode I. C. przy czym zarzucanego

mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 30.05.2005 roku do
31.05.2005 roku i od 24.08.2005 roku do 09.01.2006 roku i od 19.03.2006 roku do
18.12.2008 roku i od 28.01.2011 roku do 11.08.2011 roku kary 3 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Rudzie
Slaskiej z dnia 29.09.2006 roku sygn. akt IT K 226/06 laczacego wyroki:

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 09.01.2006 roku, sygn. akt IT K 717/05 za czyny z art. 2798 1 k.k. w zwigzku
z art. 6481 k.k., art. 1381 k.k. w zwiazku z art. 279§ 1 k.k. i art. 2888 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 §2 k.k.,

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 06.04.2006 roku, sygn. akt IT K 801/05 za czyny z art. 1381 k.k. w zwigzku
z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 6481 k.k.,

tj. o przestepstwo z art. 1382 k.k. w zwiazku z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 6482 k.k.

VII. W okresie od 16 czerwca 2012 roku do 07 lipca 2012 roku w R.

przy ul. (...) po uprzednim zerwaniu metalowego skobla usitowat

kradziezy z wlamaniem do pomieszczenia piwnicznego oznaczonego (...), jednak

zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na brak przedmiotu bedacego w jego

zainteresowaniu dzialajac na szkode J. B. przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w
okresie od 30.05.2005 roku do 31.05.2005 roku i od 24.08.2005 roku do 09.01.2006 roku i od 19.03.2006 roku do
18.12.2008 roku i od 28.01.2011 roku do 11.08.2011 roku kary 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 29.09.2006 roku sygn. akt II K 226/06 laczacego
wyroki:

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 09.01.2006 roku, sygn. akt IT K 717/05 za czyny z art. 279§ 1 k.k. w zwigzku
z art. 6481 k.k., art. 13§ 1 k.k. w zwiazku z art. 27981 k.k. i art. 28881 k.k. przy zastosowaniu art. 1182 k.k.

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 06.04.2006 roku, sygn. akt II K 801/05 za czyny z art. 13§ 1 k.k. w zwigzku
z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 6481 k.k.,



tj. o przestepstwo z art. 1382 k.k. w zwiazku z art. 279§ 1 k.k. przy zastosowaniu art. 6482k.k.

VIII. W okresie od 06 lipca 2012 roku do 07 lipca 2012 roku w R. przy

ul. (...) po uprzednim zerwaniu metalowego skobla usitowat

kradziezy z wlamaniem do pomieszczenia piwnicznego oznaczonego (...), jednak
zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na brak przedmiotu bedacego w jego
zainteresowaniu dzialajac na szkode E. G. przy czym zarzucanego mu

czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 30.05.2005 roku do
31.05.2005 roku i od 24.08.2005 roku do 09.01.2006 roku i od 19.03.2006 roku do
18.12.2008 roku i od 28.01.2011 roku do 11.08.2011 roku kary 3 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Rudzie
Slaskiej z dnia 29.09.2006 roku sygn. akt IT K 226/06 laczacego wyroki:

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 09.01.2006 roku, sygn. akt IT K 717/05 za czyny z art. 2798 1 k.k. w zwigzku
z art. 6481 k.k., art. 13 §1 k.k. w zwiazku z art. 27981 k.k. i art. 28881 k.k. przy zastosowaniu art. 11 §2 k.k.,

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 06.04.2006 roku, sygn. akt IT K 801/05 za czyny z art. 13§ 1k.k. w zwigzku
z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 6481 k.k.,

tj. o przestepstwo z art. 1382 k.k. w zwigzku z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 64§2k.k.

IX. W okresie od 02 lipca 2012 roku do 07 lipca 2012 roku w R. przy

ul. (...) po uprzednim zerwaniu metalowego skobla usitowal

kradziezy z wlamaniem do pomieszczenia piwnicznego oznaczonego(...) jedna

zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na brak przedmiotu bedacego w jego

zainteresowaniu dzialajac na szkode K. R. przy czym zarzucanego

mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 30.05.2005 roku do

31.05.2005 roku i od 24.08.2005 roku do 09.01.2006 roku i od 19.03.2006 roku do 18.12.2008 roku i od 28.01.2011
roku do 11.08.2011 roku kary 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
w Rudzie Slaskiej z dnia 29.09.2006 roku sygn. akt II K 226/06 laczacego wyroki:

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 09.01.2006 roku, sygn. akt IT K 717/05 za czyny z art. 279§ 1 k.k. w zwigzku
z art. 6481 k.k., art. 1381 k.k. w zwigzku z art. 27981 k.k. i art. 28881 k.k. przy zastosowaniu art. 11§2 k.k.,

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 06.04.2006 roku, sygn. akt II K 801/05 za czyny z art. 13§ 1 k.k. w zwigzku
z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 6481 k.k.,

tj. o przestepstwo z art. 1382 k.k. w zwigzku z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 64§2k.k.

X. W okresie od 07 lipca 2012 roku do 09 lipca 2012 roku w R. przy

ul. (...) na terenie Szpitala Miejskiego po uprzednim wybiciu szyby w oknie

budynku(...) wszed! do $§rodka i z wnetrza budynku dokonatl zaboru w celu

przywlaszczenia 2/ dwie sztuki przedtuzaczy o wartosci 40 zlotych za sztuke oraz

kabel zasilajacy betoniarke o dlugo$ci 5 metréw o wartosci 50 zlotych, powodujac

laczng sume strat 130 zlotych na szkode E. K. przy czym zarzucanego

mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 30.05.2005 roku do 31.05.2005 roku i od 24.08.2005 roku
do 09.01.2006 roku i od 19.03.2006 roku do 18.12.2008 roku i od 28.01.2011 roku do 11.08.2011 roku kary 3 lati 8
miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 29.09.2006
roku sygn. akt IT K 226/06 laczacego wyroki:

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 09.01.2006 roku, sygn. akt IT K 717/05 za czyny z art. 2798 1 k.k. w zwigzku
z art. 6481 k.k., art. 1381 k.k. w zwiazku z art. 27981 k.k. i art. 28881 k.k. przy zastosowaniu art.11 § 2 k.k.,



Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 06.04.2006 roku, sygn. akt I K 801/05 za czyny z art. 13§ 1 k.k. w zwigzku
z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 6481 k.k.,

tj. o przestepstwo z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 64§2 k.k.

XI. W dniu 18 lipca 2012 roku w R. przy ul. (...) na terenie

Szpitala Miejskiego po uprzednim wybiciu szyby w oknie budynku sklepiku,

wszed! do Srodka i z wnetrza budynku dokonal zaboru w celu przywlaszczenia

kamizelki polarowej koloru granatowego w rozmiarze 122 cm o warto$ci 21,99

zlotych, kamizelki polarowej koloru granatowego w rozmiarze 110 ¢cm - 116 cm o

wartos$ci 19,99 zlotych, kamizelki polarowej koloru czerwonego w rozmiarze 110

cm - 116 cm o wartoéci 19,99 zlotych, powodujac laczna sume strat o wartosSci

86,97 zlotych na szkode (...) Zaktadu (...) przy czym

zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od roku do 31.05.2005 roku i od 24.08.2005
roku do 09.01.2006 roku i od roku do 18.12.2008 roku i od 28.01.2011 roku do 11.08.2011 roku kary 3 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 29.09.2006 roku
sygn. akt ITK 226/06 lgczacego wyroki:

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 09.01.2006 roku, sygn. akt IT K 717/05 za czyny z art. 2798 1 k.k. w zwigzku
z art. 6481 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zwiazku z art. 27981 k.k. i art. 28881 k.k. przy zastosowaniu art. 11 §2 k.k.,

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 06.04.2006 roku, sygn. akt IT K 801/05 za czyny z art. 13§ 1k.k. w zwigzku
z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 6481 k.k,

tj. o przestepstwo z art. 27981 k.k. przy zastosowaniu art. 6482 k.k.

XII. W dniu 6 grudnia 2012 r. w R. przyl.. P.(...) dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru dokonat zaboru w celu przywlaszczenia karty bankomatowej (...) Banku (...) a nastepnie w tym samym dniu
w R. przy ul. (...) podjal wyplate pieniedzy z automatu bankowego (...) Banku (...) w kwocie 400 zlotych dzialajac na
szkode R. P., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od roku do 30.05.2005
roku do 31.05.2005 r. i 0od 24.08.2005 roku do 01.01.2006 roku, od 19.03.2006 r. do 18.12.2008 roku i od 28.01.2011
roku do 11.08.2011 roku kary 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
w Rudzie Slaskiej z dnia 29.09.2006 roku sygn. akt IIK 226/06 laczacego wyroki:

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 09.01.2006 roku, sygn. akt IT K 717/05 za umyslne przestepstwa podobne
zart. 279 § 1k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k. wzw. z art. 64 §1k k. oraz Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 06.04.2006
roku, sygn. akt IT K 801/05 z umy$lne przestepstwa podobne z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. przy zast. art. 64
§2kk.tj.oczyn zart. 278 § 115 k.k.iart. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 12 marca 2013 roku w sprawie o sygn. VI K 633/12

1. uznal oskarzonego P. P. (1) za winnego czynu opisanego w pkt I, przy czym przyjal, iz dopuscil sie go bedac uprzednio
skazany za umys$lne przestepstwo podobne z art. 13 § 1k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w
Rudzie Slaskiej z dnia 9 stycznia 2006 r. sygn. akt. IT K 717/05, ktéra odbywatl w ramach kary tacznej 3 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 29 wrzeénia 2006 r.
sygn. akt. IT K226/06 w okresie od dnia 30 maja 2005 r. do dnia 31 maja 2005 r. oraz od dnia 24 sierpnia 2005 r. do
dnia 9 stycznia 2006 r. i od dnia 19 marca 2006 r. do dnia 18 grudnia 2008 r. i od dnia 28 stycznia 2011 r. do dnia
11 sierpnia 2011 r., tj. przestepstwa z art. 288 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 288 § 1 k.k. skazal go
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,



2. uznal oskarzonego za winnego czynu opisanego pkt I1, przy czym przyjal, iz dopuscil sie go bedac uprzednio skazany
za umySlne przestepstwo podobne z art. 13 § 1k.k. wzw. z art. 279 § 1 kk.iart. 288 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 9 stycznia 2006 r. sygn. akt. II K 717/05, ktéra odbywal w ramach kary lacznej 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 29 wrzeénia 2006 r. sygn. akt. II K
226/06 w okresie od dnia 30 maja 2005 r. do dnia 31 maja 2005 r. oraz od dnia 24 sierpnia 2005 r. do dnia 9 stycznia
2006 r. 1 0d dnia 19 marca 2006 r. do dnia 18 grudnia 2008 r. i od dnia 28 stycznia 2011 r. do dnia 11 sierpnia 2011 1.,
tj. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. skazal go na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

3. uznal oskarzonego za winnego czynu opisanego pkt III, przy czym przyjal, iz dopuscit sie go bedac uprzednio
skazany za umy$lne przestepstwo podobne z art. 13 § 1tk.k. wzw. zart. 279 § 1k k.iart. 288 § 1k k. wzw. zart. 11 § 2 k k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 9 stycznia 2006 r. sygn. akt. II K 717/05, ktora odbywat w ramach kary lacznej 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 29 wrzeénia 2006 r. sygn. akt. II K
226/06 w okresie od dnia 30 maja 2005 r. do dnia 31 maja 2005 r. oraz od dnia 24 sierpnia 2005 r. do dnia 9 stycznia
2006 1.1 0d dnia 19 marca 2006 r. do dnia 18 grudnia 2008 r. i od dnia 28 stycznia 2011 r. do dnia 11 sierpnia 2011 1.,
1j. przestepstwa z art. 254a k.k. i art. 278 §1 k.k. w zw. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 254a
k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazuje go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

4. uznat oskarzonego za winnego czynoéw opisanych w pkt od IV do X1, przy czym przyjal, iz dopuscil sie ich dzialajac w
podobny sposéb i w krotkich odstepach czasu oraz przyjmuje, iz kazdego z tych czynow dopuscil sie bedac uprzednio
skazany wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 23 stycznia 2001 r. sygn.akt. II K 628/00 za przestepstwo z art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w okresie od 26 kwietnia 2003 r do
dnia 26 kwietnia 2004 r.

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 9 stycznia 2006 r. sygn. akt. II K 717/05 za przestepstwo z
art. 13 § 1kk. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1
roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci ktora odbywal w ramach kary lacznej 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 29 wrzeénia 2006 r. sygn. akt. I K 226/06
w okresie od dnia 30 maja 2005 r. do dnia 31 maja 2005 r. oraz od dnia 24 sierpnia 2005 r. do dnia 9 stycznia 2006
r.1iod dnia 19 marca 2006 r. do dnia 18 grudnia 2008 r. i od dnia 28 stycznia 2011 r. do dnia 11 sierpnia 2011 r.

tj. przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i przestepstw z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 279 § 2 k.k. w zw.
z art. 64 § 2 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

5. uznat oskarzonego P. P. (1) za winnego czynu opisanego w pkt XII, przy czym przyjmuje, iz dopusécil sie go bedac
uprzednio skazany za umyslne przestepstwo podobne z art. 13 § 1k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k.iart. 288 § 1 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w
Rudzie Slaskiej z dnia 9 stycznia 2006 r. sygn. akt. IT K 717/05, ktéra odbywal w ramach kary lacznej 3 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 29 wrzeénia 2006 r.
sygn. akt. Il K 226/06 w okresie od dnia 30 maja 2005 r. do dnia 31 maja 2005 r. oraz od dnia 24 sierpnia 2005 r. do
dnia 9 stycznia 2006 r. i od dnia 19 marca 2006 r. do dnia 18 grudnia 2008 r. i od dnia 28 stycznia 2011 r. do dnia 11
sierpnia 2011 r., tj. przestepstwa z art. 278 § 11 § 5 k.k. i art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k. k. w zw. z art. 64 §1 k.k. iza
to na mocy art. 278 § 1 k.k. skazal go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

6. na mocy art. 91 § 2 k.k. polaczyt kary orzeczone w pkt 1, 2, 3, 4 i 5 wyroku i wymierzyl oskarzonemu kare lacznag
2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;



7. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres zatrzymania
w sprawie od dnia 9 lipca 2012 r. do dnia 10 lipca 2012 r. oraz od dnia 18 lipca 2012 r. do dnia19 lipca 2012 r.

8. namocy art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego P. P. (1) obowigzek naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonych:

a) (...) S.A. z siedzibg w W. kwoty (...),68 (trzy tysiace czterysta trzynascie zlotych i sze$¢dziesiat osiem groszy),
b) (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w R. kwoty 700 (siedemset) zlotych,

c) T. W. kwoty 250 (dwiescie pie¢dziesiat) zlotych,

d) A. P. kwoty 170 (sto siedemdziesiat) zlotych,

e) E. K. kwoty 130 (sto trzydziesci) zlotych,

9. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, ktorymi obcigzyt Skarb
Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal przez oskarzonego, ktory zarzucit wyrokowi:
- obraze przepis6w postepowania w ten sposob, ze zostal wydany pod jego nieobecnosé.

- btad w ustaleniach faktycznych w ten sposob, ze na rozprawie odczytano jego wyjasnienia, ktore zlozyt pod wpltywem
grozby. Zdaniem oskarzonego nie popelnil on czynéw zarzuconych mu w punktach II- X wyroku.

Wskazujac na powyzsze oskarzony wniost o skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja oskarzonego co do zasady nie zastluguje na uwzglednienie, gdyz kontrola odwolawcza przeprowadzonego
przez Sad Iinstancji postepowania dowodowego zaskarzonego orzeczenia, jego uzasadnienia oraz analiza tresci §rodka
odwolawczego prowadzi do uznania tej apelacji oraz zarzutow i wnioskow oskarzonego za bezzasadne. Niemniej
wniesienie apelacji skutkowaé¢ musi zmiang zaskarzonego wyroku z przyczyn niewskazanych w §rodku odwolawczym.

Przede wszystkim nalezy stwierdzi¢, ze rozpoznanie sprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego i wydanie wyroku
zaoczonego nastapilo w calkowitej zgodzie z przepisami regulujacymi rozpoznanie sprawy w trybie uproszczonym,
w szczeg6lnosci z art. 479 k.p.k. oraz art. 484 § 1 k.p.k. Analiza akt postepowania przed sadem I instancji wykazala,
ze oskarzony byl prawidlowo wzywany na kazdy termin rozprawy na podany przez siebie adres zamieszkania zas
wezwania te byly odbierane przez niego osobi$cie, badz tez przez dorostego domownika, tj. ojca oskarzonego. W czasie
kiedy wysylano i doreczano wezwania oskarzony pozostawal na wolnosci, ktdrej pozbawiony zostal dopiero w dniu 19
marca 2013 rok . Sad I instancji dokonal zatem prawidlowego zastosowania art. 47981 k.p.k. stanowigcego, ze jezeli
oskarzony, ktéremu doreczono wezwanie, nie stawi sie na rozprawe gtowna, sad moze prowadzi¢ postepowanie bez
jego udzialu, a jezeli nie stawit sie rowniez obronca- wyda¢ wyrok zaoczny. Wobec braku stawiennictwa oskarzonego
prawidlowo wezwanego bez usprawiedliwienia oraz wobec braku wniosku o odroczenie rozprawy, zasadne bylo
prowadzenie sprawy pod jego nieobecno$c.

Sad Okregowy nie znalazl podstaw do stwierdzenia, ze wyjasnienia oskarzonego zostaly zlozone pod wplywem grozby,
a takze, ze potrzebne jest przeprowadzenie dodatkowego postepowania w tym zakresie. Nalezy zwréci¢ uwage na fakt,
ze oskarzony powoluje sie na te okolicznos$ci dopiero w apelacji od wyroku z dnia 12 marca 2013 r., a wiec po uplywie
ponad roku od pierwszego zatrzymania w sprawie. W tym czasie oskarzony byl zatrzymywany i przestuchiwany
kilkukrotnie i mino czasu oraz sposobnosci nie odwolywal swoich pierwotnych wyjasnien. Uwage zwraca fakt, ze
jedynym czynem co do ktérego w postepowaniu przygotowawczym oskarzony odmoéwil sktadania wyjaénien byt czyn



opisany w pkt XII zaskarzonego wyroku, do ktérego z kolei oskarzony przyznat sie w apelacji. Mozna na tej podstawie
dojé¢ do przekonania, ze oskarzony od poczatku nie mial przygotowanej linii obrony, a zagubienie w wyjasnieniach
wynika ze swego rodzaju improwizacji. Ponadto, oskarzony mogl, a nawet byl zobowigzany do poinformowania o tym
jak zostal potraktowany i nie uczynil tego na przestrzeni calego postepowania. Powtoérzy¢ nalezy za sadem I instancji,
ze o wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego zlozonych w postepowaniu przygotowawczym $wiadcza wskazane przez
niego detale, o ktérych wiedzie¢ mogl jedynie sprawca przestepstw, a ktore byly zbiezne z pozostalymi dowodami
zgromadzonymi w sprawie, w szczeg6lnosci z relacjami os6b pokrzywdzonych. Nalezy takze zwrdci¢ uwage na fakt,
ze funkcjonariusze Policji prowadzacy postepowanie przygotowawcze nie mieli zadnego interesu w wymuszaniu
wyjaénien okreslonej tresci. Co wiecej, takie zachowanie narazaloby policjantéw nie tylko na odpowiedzialno$¢ karna
i utrate pracy. Takie zachowanie w przedmiotowej sprawie sad uznal za wysoce nieprawdopodobne w $wietle zasad
do$wiadczenia zyciowego.

Sad Okregowy uznal, ze Sad Rejonowy dokladnie przeprowadzil postepowanie dowodowe, w trakcie ktérego
przedsiewzial niezbedne i odpowiednie czynnoSci celem wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznoéci w sprawie.
Zgromadzone dowody poddal wnikliwej analizie, a w motywach zaskarzonego orzeczenia ustosunkowat sie do kazdego
z przeprowadzonych dowodow. Wyjasnil, ktérym dowodom dal wiare i dlaczego, a takze ktore okolicznoéci sprawy
mozna na ich podstawie uzna¢ za udowodnione. Przedstawiona przez Sad I instancji analiza dowodéw w peli
zastugiwala na uwzglednienie. Byla ona spojna i uwzgledniala zasady dos§wiadczenia zyciowego, w tym zawodowego.
Zasadno$¢ ocen i wnioskdw wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego odpowiadala prawidlowosci logicznego rozumowania, nadto analiza ta nie wykraczala poza ramy swobodnej
oceny dowodow.

Sad odwolawczy dokonal wszechstronnej analizy sprawy takze z urzedu i nie dopatrzyl sie zadnych uchybien w
rozpoznaniu sprawy. Sad I instancji nie uchybil regule wyrazonej w art. 582 k.p.k. W przedmiotowej sprawie nie doszlo
do wypelnienia znamion ktorejkolwiek z bezwzglednych przyczyn odwolawczych, w szczegdlnosci rozpoznania sprawy
podczas nieobecnosci oskarzonego, ktorego obecnosé byla obowigzkowa.

Ze wzgledu na nowelizacje ustawy Kodeks wykroczen ustawa z dnia 27 wrzeénia 2013r. o zmianie ustawy- Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2013.1247), ktéra weszla w zycie 9.11.2013 r. zgodnie z
reguly wynikajaca z treéci art. 4 § 1 k.k. zaszla potrzeba zmiany tre$ci wyroku. W punktach 1, 2 i 5 zaskarzonego
wyroku warto§é skradzionych i zniszczonych przedmiotéw w zwigzku ze zmiang ustawy wypelnia aktualnie znamiona
nie przestepstwa a wykroczen - w pkt 1 i 5- opisanego w art. 119 § 1 k.w., a w pkt 2- opisanego w art. 12481 k.w.
Wartoé¢ skradzionego mienia wynosila 400 zl, za$ zniszczonego 300 zl. Wedlug aktualnego brzmienia art. 11981 k.w.
oraz art. 12481 k.w. aby mozna kwalifikowa¢ zachowania wedlug tych przepisow warto$¢ szkody lub skradzionego
mienia nie moze przekraczaé¢ /4 minimalnego wynagrodzenia. Zgodnie z art. 47§89 kodeksu wykroczen, minimalnym
wynagrodzeniem jest wynagrodzenie za prace ustalane na podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika 2012r. o
minimalnym wynagrodzeniu za prace. Obecnie , tj. poczawszy od 1 stycznia 2014 roku minimalne wynagrodzenie
zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 11 wrze$nia 2013 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego
wynagrodzenia za prace w 2014 r.( Dz.U.2013.1074) wynosi 1.680 zkL Stad tez, aby moéwi¢ o wykroczeniach z art.
11981 lub 12481 wysokos¢ szkody badz skradzionego mienia nie powinna przewyzszac 420 zl. Z tego powodu nalezalo
zmieni¢ kwalifikacje prawna wskazanych wyzej czynéw oraz wymierzona za nie kare. Z tego tez wzgledu nalezalo w
punkcie 1 i 2 zaskarzonego wyroku wyeliminowac z opisu czynéw dzialanie oskarzonego w warunkach powrotu do
przestepstwa, gdyz nowe zachowania nie sa juz przestepstwem.

W punkcie 5 zaskarzonego wyroku konieczne bylo wyeliminowanie z kwalifikacji dzialanie w warunkach czynu
cigglego. Kwestia watpliwosci, czy zachowanie oskarzonego polegajace na podjeciu z bankomatu kwoty 400 zl przy
uzyciu skradzionej karty bankomatowej nie wypelnialo w istocie znamion przestepstwa kradziezy z wlamaniem
opisanego w art. 279 § 1 k.k., ze wzgledu na zakaz reformationis in peius nie mogla byé przedmiotem rozwazan sadu
odwolawczego, ktory zaakceptowaé musi uznanie takiego zachowania za kradziez zwykla. Tym samym z uwagi na
warto$¢ mienia wyczerpuje znamiona wykroczenia z art. 119 § 1 k.w. ktore nie moze by¢ oceniane wraz z kradzieza karty
bankomatowej jako jeden czyn multikwalifikowany zgodnie z regula z art. 11 § 2 k.k. Konieczne bylo wiec zastosowanie



do czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 5. reguly wynikajacej z art. 10 § 1 kodeksu wykroczen. W zwiazku z tym
nalezalo uznaé oskarzonego za winnego dwoch czynow, z ktérych jedno jest przestepstwem a drugie wykroczeniem.

Sad wymierzajac kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwo z art. 27885 k.k. w zw. z art. 27881 k.k.
w zw. z art. 6481 k.k. uznal, Ze jest ona adekwatna do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwoéci tego czynu. Na
niekorzy$¢ oskarzonego poczytano dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa, a takze fakt, ze jest on osoba
zdemoralizowang a przestepstwo zostalo popelnione na szkode osoby najblizsze;j.

Na mocy art. 9 § 2 k.w. sad odwolawczy zobowigzany byl do wymierzenia lacznie jednej kary za zbiegajace sie
wykroczenia w granicach zagrozenia okreS§lonych w przepisie przewidujacym najsurowszg kare. Podstawami tej kary
bylo uznanie oskarzonego winnym popekienia wykroczen z art. 11981 k.w., 12481 k.w. oraz ponownie 11981 k.w.
Zwazywszy na liczbe wykroczen, stopienn winy oskarzonego dzialajacego z zamiarem bezposrednim oraz warto$é
skradzionego i zniszczonego mienia, jak tez kierujac sie wzgledami zapobiegawczymi i w tym zakresie uprzednig
wielokrotna karalnoScia oskarzonego sad uznal, ze kara adekwatna bedzie kara 30 dni aresztu.

Sad Odwolawczy nie znalazl najmniejszych podstaw do zakwestionowania rozstrzygniecia o karach jednostkowych
w zakresie dotyczacym pozostalych przypisanych oskarzonemu czynéw. Sad Rejonowy wlasciwie ustalil stopien
zawinienia oskarzonego i wymierzyl mu kary adekwatne do stopnia winy i spotecznej szkodliwoéci czynéw, wedlug
swego uznania w granicach przewidzianych przez ustawe. W pisemnych motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku
w sposdb obszerny i szczegolowy uwzglednit caloksztalt okoliczno$ci majacy wplyw na wymiar kar, biorac pod
uwage wszystkie dyrektywy jej orzekania. Kary wymierzone oskarzonemu zatem w spos6b nalezyty spelniaja swe cele
zapobiegawcze i wychowawcze, wypelniajac wymogi prewencji ogélnej i w zakresie spolecznego oddzialywania.

W zwiazku ze zmiang kwalifikacji prawnej i kar za niektore czyny, Sad Odwolawczy zobowigzany byt do orzeczenia
nowej kary lacznej za zbiegajace sie przestepstwa i cigg przestepstw. Okres$lajac wymiar tej kary uznaé nalezy,
ze nie zachodza podstawy do zastosowania pelnej absorpcji kar. Wielo§¢ przestepstw oraz negatywna prognoza
kryminologiczna stawiana w stosunku do osoby oskarzonego, nawet przy uwzglednieniu zwigzku przedmiotowego
laczacego przypisane oskarzonemu przestepstwa uzasadniaja takie stanowisko. Majgc na uwadze fakt, ze suma
orzeczonych za przestepstwa kar pozbawienia wolnosci wynosi aktualnie 3 lata a najsurowsza z nich 1 rok i 6 miesiecy,
stosujac z uwagi na zakaz reformationis in peius zasade asperacji w stopniu zblizonym do tego, w jakim uczynil to Sad
Rejonowy, na podstawie art. 9182 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci.

Zwazywszy na to ze, czyny oskarzonego popelione na szkode (...) Spéldzielni Mieszkaniowej aktualnie
zakwalifikowane zostaly jako wykroczenie, nie bylo mozliwe pozostawienie bez zmiany orzeczenia o naprawieniu
szkody temu pokrzywdzonemu na podstawie art. 46 k.k. W zwiazku z tym, aby uczynié¢ zado$¢ szkodzie poniesionej
przez (...) Spoéldzielnie Mieszkaniowa nalezalo orzec obowiazek zaplaty rownowarto$ci ukradzionego mienia i
wyrzadzonej szkody na podstawie art. 119 § 4 k.w. oraz 12484 k.w.

Nalezalo takze zgodnie z wnioskiem zlozonym przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego popartego wypisem
z Krajowego Rejestru Sadowego, zmieni¢ nazwe bedacego beneficjentem nalozonego na oskarzonego obowiazku
naprawienia szkody pokrzywdzonego z (...) S.A” na (...) S.A.”

Nie znajdujac innych uchybienn podlegajacych uwzglednieniu z urzedu Sad Odwolawczy w pozostalym zakresie
utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Uwzgledniajac mozliwo$ci zarobkowe oskarzonego, ktore ograniczy przewidywany kolejny pobyt oskarzonego w
zakladzie karnym, Sad Odwolawczy uznal, Ze uiszczenie przez oskarzonego kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze byloby dla P. P. (1) zbyt uciazliwe. Z tego tez powodu z obowiazku poniesienia tych kosztéw oskarzony
zostal zwolniony a wydatkami postepowania odwolawczego obcigzono Skarb Panistwa.



