Sygn. akt IV Kp 8/16

Prokuratura Rejonowa Gliwice-Zachod w Gliwicach — sygn. akt Ds. 326/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach w Wydziale IV Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Barbara Kempiniska-Krawczyk

Protokolant: A. K.

przy udziale Prokuratora: -------------

po rozpoznaniu w sprawie pokrzywdzonych A. S. i ,,(...)” sp. z 0.0. z/s w B.
na skutek zazalenia pelnomocnika pokrzywdzonych

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej Gliwice-Zach6d w Gliwicach z dnia 30 listopada 2016 r.
zatwierdzajgce postanowienie z dnia 30 listopada 2015 r. 0 umorzeniu $ledztwa

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.
postanawia

utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej Gliwice-Zachdd w Gliwicach z dnia
30 listopada 2016 r. zatwierdzajace postanowienie z dnia 30 listopada 2015 r. o umorzeniu §ledztwa.

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Tarnowskich Gérach nadzorowala §ledztwo w sprawie usilowania doprowadzenia A. S. i
»(...)” sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 271.207,50 zl poprzez zadanie zaplaty naleznosci
wynikajacej z weksla stanowigcego nieistniejace zobowigzanie wymienionych pokrzywdzonych wzgledem A. Z. (1), tj.
o czyn z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. Sledztwo bylo prowadzone przez Komende
Miejska Policji w G. pod sygnatura Ds. 326/15 (k. 145, 146).

Postepowanie zostalo wszczete na skutek zawiadomienia z dnia 11 lutego 2015 r. zlozonego przez A. S., dzialajaca
w imieniu sp6lki ,(...)" sp. z o0.0. oraz wlasnym (k. 1-4). W piSmie tym pokrzywdzona wskazala, ze A. Z. (1)
doprowadzil do wydania przez Sad Okregowy w G. nakazu zaplaty przeciwko pokrzywdzonym (sygn. akt XII Nc
64/14) w oparciu o weksel in blanco, ktéry zostal wcze$niej przekazany jego zonie, A. Z. (2) w zupelie innym
celu. A. Z. (1) wypehil ten weksel niezgodnie z jego przeznaczeniem, a w trakcie postepowania sagdowego swiadomie
podawal nieaktualne adresy pozwanych, by wydany nakaz sie uprawomocnil. W konsekwencji uprawomocnienia sie
nakazu zaplaty na nieruchomosci spotki potozonej w B., ul. (...), zostala ustanowiona hipoteka przymusowa na kwote
271.207,50 zl. Nastepnie w analogiczny sposob A. Z. (2), zona A. Z. (1), postuzyla sie drugim wekslem opiewajacym
wystawionym przez pokrzywdzona w innym celu. W obu sprawach nadal tocza sie postepowania sagdowe. Jak wynika
z zawiadomienia ani A. S., ani ,,(...)” Sp. z 0.0. nie posiadaja zadnych zobowigzan w stosunku do malzonkéw Z.. A. Z.
(1) w 2014 r. wykonal remont domu pokrzywdzonej (i zarazem siedziby spolki ,,(...)"), jednak w ocenie pokrzywdzonej
zostal on w calo$ci rozliczony, gldbwnie w formie wplat gotowkowych bez pokwitowania.

W toku $ledztwa zgromadzono obszerny material dowodowy obejmujacy m. in. zeznania Swiadkéw, w tym
zlozone w trakcie konfrontacji pomiedzy pokrzywdzona a osobami podejrzanymi, kserokopie akt sprawy cywilnej,
liczne dokumenty. Dowody te doprowadzily organ postepowania do przekonania o braku danych dostatecznie



uzasadniajgcych podejrzenie popelienia przestepstwa (art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.). W rezultacie $§ledztwo zostalo
umorzone postanowieniem z dnia 30 listopada 2015 r. Postanowienie o umorzeniu zostalo tego samego dnia
zatwierdzone przez prokuratora nadzorujacego Sledztwo (k. 311-314). Przed umorzeniem ze sprawy wylgczone
zostaly materialy dotyczaqce podejrzenia sfalszowania podpiséw A. S. (k. 310).

Postanowienie z dnia 30 listopada 2015 r. o umorzeniu $ledztwa zostalo zaskarzone przez pelnomocnika
pokrzywdzonych zazaleniem z dnia 21 grudnia 2015 r. (k. 317-320). Zaskarzonemu postanowieniu
zarzucono obraze przepisOw postepowania majacg wplyw na jego tresc, tj. obraze przepisow art. 322 § 1 k.p.k. (w
rzeczywisto$ci chodzi o naruszenie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.) oraz art. 297 k.p.k. (w rzeczywisto$ci chodzi o naruszenie
art. 297 § 1 pkt 4 k.p.k.)

Rozpoznajac przedmiotowe zazalenie Sad uznal, ze nie zasluguje ono na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci nalezy odnie$¢ sie do zarzutu naruszenia art. 297 k.p.k. ,poprzez niewyja$nienie wszystkich
istotnych okolicznoSci sprawy”. Skarzacy podnosi m. in., Ze organ postepowania nie ustalil tre$ci ustnych zobowigzan
istniejacych miedzy pokrzywdzona a malzenstwem Z..

Nalezy wskaza¢, ze w aktualnej treSci art. 297 § 1 pkt 4 k.p.k. mowa jest o ,wyjasnieniu okoliczno$ci sprawy” a
nie o ,wszechstronnym wyja$nieniu okoliczno$ci sprawy” (jak przepis ten brzmial w latach 2007-2010). Stad tez
wskazuje sie, Ze postepowanie przygotowawcze nie powinno zmierza¢ do wyjasnienia wszelkich mozliwych watkow
sprawy (por. Z. Brodzisz, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. J. Skorupka, C.H.Beck 2015). Wyjaénienie
okolicznoSci sprawy stluzy¢ ma realizacji podstawowego celu postepowania przygotowawczego, jakim jest ustalenie,
czy zostal popelniony czyn zabroniony i czy stanowi on przestepstwo (art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k.). Ten cel nalezy natomiast
rozpatrywac w kontek$cie innych wazkich sformulowan kodeksowych. Zgodnie z art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. przepisy kodeksu
maja na celu takie uksztaltowanie postepowania karnego, aby sprawca przestepstwa zostal wykryty i pociagniety
do odpowiedzialnoSci karnej, a osoba, ktoérej nie udowodniono winy, nie poniosta tej odpowiedzialno$ci. Zgodnie
z art. 303 k.p.k. warunkiem wszczecia (a takze kontynuowania) §ledztwa jest uzasadnione podejrzenie popelnienia
przestepstwa. To wlaénie uzasadnione podejrzenie popelnienia przestepstwa stanowi podstawe przedstawienia
zarzutoéw (art. 313 § 1 k.p.k.), a pdZniej wniesienia aktu oskarzenia (art. 322 § 1 k.p.k. a contrario). W przypadku braku
dostatecznego podejrzenia popelnienia przestepstwa postepowanie nalezy umorzy¢ (art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Powyzszy wywod ma na celu wykazanie roli organu prowadzacego postepowanie przygotowawcze. Jest nig
zweryfikowanie hipotezy co do popelnienia przestepstwa, natomiast nie mieéci sie w jej ramach wyja$nienie wszelkich
watkéw sprawy. Nie nalezy przy tym zapomina¢ o fundamentalnej zasadzie procesu karnego — domniemaniu
niewinno$ci. Zgodnie z art. 5 k.p.k. oskarzonego uwaza sie za niewinnego, dopoki wina jego nie zostanie udowodniona
i stwierdzona prawomocnym wyrokiem (§ 1). Natomiast wszelkie watpliwo$ci, ktorych nie usunieto w postepowaniu
dowodowym, rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego (§ 2). Innymi stowy wykazywa¢é trzeba wine, a nie niewinno$¢
oskarzonego (w najszerszym mozliwym sensie).

Te teoretyczne rozwazania maja istotne znaczenie dla prawidtowej oceny zaskarzonego postanowienia, w kontekscie
zarzutu naruszenia art. 322 § 1 k.p.k. (czyli w istocie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.). Skarzacy zdaje sie bowiem nie
rozumie¢, ze przeslanka umorzenia Sledztwa (art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.) jest brak danych dostatecznie uzasadniajacych
podejrzenie, ujmowany takze jako ,brak faktycznych podstaw oskarzenia” lub ,brak dostatecznych dowodow
popehienia przestepstwa” (por. J. Skorupka, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. J. Skorupka, C.H.Beck
2015). Przeslanka ta ma wiec charakter negatywny a nie pozytywny. Trafnie zatem wskazal organ postepowania w
zaskarzonym postanowieniu, ze brak jednoznacznego dowodu stwierdzajacego, aby zachowania A. Z. (1) i A. Z. (2)
nosily znamiona czynu z art. 286 § 1 k.k., przesadza o konieczno$ci umorzenia §ledztwa.

Whniosku tego nie zmienia fakt, ze tres¢ ustalen dotyczacych rozliczen pomiedzy stronami sporu nie zostala w
peli zrekonstruowana. Niemozliwo$¢é ta ma charakter obiektywny, ustalenia te mialy bowiem charakter ustny.
Zgromadzony w sprawie material dowody nie pozwolil na rozwianie zachodzacych w tym zakresie watpliwosci,
wobec czego watpliwoéci te — jak wynika z cytowanego powyzej art. 5 § 2 k.p.k. — nalezalo rozstrzygnaé¢ na



korzy$¢ (potencjalnego) oskarzonego. Nalezy podkreéli¢, ze organ prowadzacy postepowanie dolozyl nalezytych
staran, by wyjasnié stan faktyczny sprawy: przestuchat wszystkie osoby, ktore mogly mieé jakakolwiek wiedze w tym
zakresie, przeprowadzil stosowne konfrontacje, zgromadzil zachowane dokumenty. W szczegolnoéci przeprowadzit
wszystkie dowody wnioskowane w zawiadomieniu o przestepstwie. Co wiecej, w przeprowadzanych czynno$ciach
uczestniczyt profesjonalny pelnomocnik pokrzywdzonej, ktéry nie zglaszal na etapie §ledztwa zadnych nowych
wnioskéw dowodowych; nie zglositich réwniez w przedmiotowym zazaleniu (poza drobnym wyjatkiem, ktory zostanie
omowiony p6zniej). Ocena zgromadzonych dowodéw zawarta w zaskarzonym postanowieniu jest istotnie zdawkowa,
mimo to poddaje sie kontroli instancyjnej i musi zosta¢ uznana za trafna.

Przede wszystkim trzeba zaznaczy¢, ze relacja przedstawiona przez obie strony sporu (tj. pokrzywdzona i malzonkow
Z.) obfituje w luki, nieécistoSci, przemilczenia i stwierdzenia podwazajace racjonalno§é¢ dzialania tych osoéb.
Niewatpliwie pomiedzy stronami istnialy zobowiazania majatkowe i na ich tle doszlo do nieporozumien. Wezeéniej
jednak relacja pomiedzy pokrzywdzona a A. Z. (2) byla bardzo bliska, cechowala sie duza zazyloScia i zaufaniem.
Tylko w ten spos6b mozna thumaczy¢ niefrasobliwo$¢, z jaka strony zaciagaly i realizowaly wobec siebie zobowigzania
opiewajace na znaczne kwoty pieniezne. Swiadkowie s3 bowiem zgodni, ze pieniadze (nawet kilkadziesigt tysiecy
zlotych) byly czesto przekazywane w gotdéwce: przy stole, w samochodzie, bez jakiegokolwiek pokwitowania, bez
faktur, bez precyzowania, na poczet czego dana wplata jest dokonywana. Réwniez znajdujace sie w aktach przelewy
bankowe nie s3 szczegbélowo opisane. Podkresli¢ nalezy, ze taka konwencja byla przyjeta i akceptowana przez obie
strony (tzn. pokrzywdzona i jej partnera oraz malzonkow Z.).

Z powodéw wskazanych powyzej obecnie niemozliwe jest precyzyjne okreSlenie rzeczywistego stanu zobowigzan
pokrzywdzonej wzgledem malzonkéw Z. i ich podstaw prawnych (nalezno$é za remont, pozyczka). Jak wynika z
zeznan samej pokrzywdzonej — byly to kwoty znaczne. Wskazala ona, ze biegly rzeczoznawca wycenil wartosé robot
wykonanych przez A. Z. (1) na 204.551,00 zl netto. Natomiast sama pokrzywdzona twierdzi, ze za remont zaplacila
lacznie ponad 400.000,00 zl, choé byla w stanie udokumentowac jedynie niewielka czeé¢ tej kwoty. Z kolei w ocenie
partnera pokrzywdzonej G. C. koszty calego remontu wyniosly ok. 100.000,00 zl, co stanowi sume razaco nizsza.
Z kolei o fakcie przekazywania pokrzywdzonej pieniedzy tytulem pozyczki przez malzonkéw Z. $wiadcza zeznania
swiadkow L. S. oraz Z. S., ktory mial osobiscie przekazaé pokrzywdzonej 20.000 zl w gotéwce. Potwierdzaja to rowniez
przedstawione przez A. Z. (2) potwierdzenia przelewow (k. 157).

Pomimo watpliwoéci co do rzeczywistego stanu rozliczenn pomiedzy stronami stwierdzenie skarzacego, ze ,,w zadnym
miejscu nie pojawia sie okreslenie dokladnej podstawy przekazania weksli przez A. S.” nie polega na prawdzie. A. Z.
(1) wskazal, iz weksel mial zabezpieczac nalezno$é¢ za wykonany remont budynku wynikajaca z faktury nr (...) z dnia 2
czerwca 2014 roku, powiekszona o prowizje za uruchomienie factoringu i odsetki (por. k. 191, k. 223). Z kolei A. Z. (2)
w swoich zeznaniach konsekwentnie wskazywala podstawy swojego roszczenia, ktérym byly udzielone pokrzywdzone;j
pozyczki (k. 151v, k. 219v).

W zazaleniu skarzacy podnosi, ze kwota nalezna A. Z. (1) za remont zostala w calo$ci zaplacona. Na dowod tego zalacza
potwierdzenia przelewbéw. NajwyraZniej jednak skarzacy nie dostrzega, ze w aktach sprawy znajduja sie dwie faktury
VAT wystawione przez A. Z. (3) o nr (...) z dnia 2 czerwca 2014 roku na kwote 123.000 z} (wraz z faktura korygujaca
- nie zmieniajaca wartoSci samej faktury, k. 182) oraz o nr (...) z dnia 2 stycznia 2014 roku na kwote 92.250 zt (k.
321). Wszystkie zalagczone potwierdzenia przelewdéw pochodza sprzed daty wystawienia tej pierwszej faktury, a to ona
wlasnie stanowi¢ miala podstawe zawarcia umowy factoringu, wypelnienia weksla, a nastepnie zadania pozwu.

Zarzut dotyczacy braku zbadania w toku postepowania kwestii umowy factoringu réwniez uznaé trzeba za chybiony.
Z zeznan A. Z. (3) oraz przedstawionej przez jego malzonke dokumentacji (k. 243-244, k. 272-279) jednoznacznie
wynika bowiem, ze (...) S.A. jako faktor dokonal platnoéci na rzecz A. Z. (1), natomiast wobec braku zaplaty za
fakture nr (...) z dnia 2 czerwca 2014 roku ze strony A. S., zostal on zobowigzany do odkupienia caloéci nabytej przez
faktora wierzytelno$ci wynikajacej z wyzej wskazanej faktury (k. 174). Fakt zawarcia umowy factoringu przez A. Z.
(1) jest bezsporny, tak samo jak wiedza i wymagany udzial pokrzywdzonej w tym zakresie (k. 275). Pokrzywdzona
nie kwestionowala obowiagzku splaty zobowiazania wynikajacego z faktury nr (...) wobec faktora; pismem z dnia 25



wrzesnia 2014 r. zwroécila sie jedynie z prosba o odroczenie tej platnosci (k. 276). Warto nadmienié, ze watek umowy
factoringu zostal przez pokrzywdzong calkowicie przemilczany, choé uczestniczyta ona w jej zawieraniu. W istotny
sposob podwaza to jej wiarygodnosé jako $wiadka.

Jesli chodzi o kwestie sze$ciu weksli, jakie pokrzywdzona miala podpisaé¢ i przekazaé¢ A. Z. (2) w celu uzyskania
kredytu w Funduszu (...) S.A. to okolicznoé¢ ta nie zostala potwierdzona. G. C., wskazany jako §wiadek tego
zdarzenia, po okazaniu weksla z dnia 23 wrzeSnia 2014 r. stanowczo zaprzeczyl, by kiedykolwiek widzial ten
dokument. O$wiadczyl ponadto, Ze nigdy nie byt obecny podczas podpisywania weksli przez swoja partnerke. Ponadto
jezeli weksle przedlozone pozniej przez malzonkow Z. mialyby rzeczywiscie zosta¢ wystawione pierwotnie na rzecz
Funduszu (...), nie spos6b wytlumaczy¢, dlaczego opiewaja na wskazane na nich kwoty, ktore to zostaly ponad wszelka
watpliwo$¢ wypisane wlasnorecznie przez pokrzywdzong. Kredyt w Funduszu (...) S.A. mial, wedlug pokrzywdzonej,
opiewa¢ na kwote 365.000,00 zl. Tymczasem weksle wypelione zostaly na kwoty 175.000,00 z} i 74.500,00 zl,
co znajduje uzasadnienie w nalezno$ciach wskazywanych przez malzonkéw Z.. Nalezy zaznaczy¢, ze procedura
stosowana w zakresie zabezpieczania udzielanych kredytéow przez Fundusz (...) S.A. znaczaco odbiega od opisanej
przez pokrzywdzona. Ponadto, jak wynika z zeznan pracownicy pokrzywdzonej A. K., pokrzywdzona wybierala sie do
siedziby Funduszu (...) S.A. wspolnie z A. Z. (2) (k. 209-210), co podwaza wersje, jakoby A. Z. (2) wszelkie formalnoSci
z tym zwigzane miala zalatwia¢ samodzielnie.

Ostatnim zarzutem, do jakiego nalezy sie odnie$¢ jest kwestia wskazania przez osoby podejrzane jako powodow w
postepowaniu cywilnym niewta$ciwych adresow korespondencyjnych A. S. i spolki ,(...) sp. z 0.0. jako pozwanych.
Malzonkowie Z. wskazali adres pokrzywdzonej bedacy adresem pewnym, majacym charakter urzedowy, tj. adres
jej zameldowania Nie musieli mie¢ oni woéwczas pelnej wiedzy o aktualnym miejscu pobytu (zamieszkania)
pokrzywdzonej, zwlaszcza Ze ich relacje w tamtym czasie - jak wyzej wskazano - nie mialy juz dobrego charakteru
(co ciekawe nawet matka pokrzywdzonej nie miala wiedzy o miejscu zamieszkania corki - por. k. 207v). Podobnie
ocenié nalezy kwestie dotyczaca adresu spolki (...), co wynika z gléwnie z charakteru wpisu adresu sp6lki do Krajowego
Rejestru Sadowego. Fakt, ze adres ten mial charakter fikcyjny nie ma tu decydujacego znaczenia, gdyz wedle zgodnych
relacji §wiadkéw — adres ten byl fikcyjny od samego poczatku, tzn. nigdy pod tym adresem spélka nie prowadzila
zadnej dzialalno$ci. Z zeznan $wiadka A. Z. (2) oraz A. K. wynika, ze adres w Z. przy ul. (...) byl wylacznie adresem
korespondencyjnym spolki, a A. S. regularnie odbierala z tamtejszej poczty kierowang do spdétki korespondencje. Z
tego wzgledu nie sposob dopatrzy¢ sie po stronie os6b podejrzanych wystgpienia zamiaru popelnienia przestepstwa
oszustwa (tzw. oszustwa sadowego).

Reasumujgc: stanowisko prokuratora, ktéry w zgromadzonym materiale dowodowym nie dopatrzyl sie danych
dostatecznie uprawdopodabniajacych popelnienie przestepstwa nalezy uznaé za trafne. Przypomnie¢ nalezy, ze
czyn z art. 286 § 1 k.k., ktérego znamion dopatruje sie pokrzywdzona w zachowaniu oso6b podejrzanych, wymaga
dla zaistnienia szczeg6lnego zamiaru po stronie sprawcy, nakierowanego na wprowadzenie ofiary w blad w celu
doprowadzenia jej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Zgromadzone w sprawie dowody, przy uwzglednieniu
art. 5 § 2 k.p.k, nie pozwalaja przypisa¢ takiego zamiaru malzonkom Z.. Wobec wskazanego wyzej, mocno
nieformalnego charakteru stosunkéw pomiedzy stronami sporu nie sposéb uznac, ze istnieja dowody mogace zmienié
ten stan rzeczy. Swiadezy o tym zreszta postawa profesjonalnego pelnomocnika pokrzywdzonej, ktéry nie domagal sie
przeprowadzenia zadnego nowego dowodu, tak na etapie postepowania, jak i w przedmiotowym zazaleniu.

Kwestia ostatecznych rozliczenn majatkowych pomiedzy pokrzywdzona A. S. i ,,(...)” sp. z 0.0. a malzonkami Z. jest
sprawa otwarta. Z uwagi na swdj cywilnoprawny charakter winna jednak znalez¢ zakonczenie w drodze procesu
cywilnego. Proces taki jest zreszta aktualnie w toku przed Sadem Okregowym w G..

Jeden z watkéw sprawy, mianowicie zglaszane przez pokrzywdzona podejrzenie sfalszowania jej podpiséw pod
wezwaniami do zaplaty, zostal wylaczony do odrebnego postepowania i jest obecnie kontynuowany. Natomiast
watek objety niniejszym postepowaniem, tj. usilowanie doprowadzenia A. S. i ,(...)” sp. z 0.0. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 271.207,50 z} poprzez zadanie zaplaty nalezno$ci wynikajacej z weksla



stanowigcego nieistniejace zobowiazanie wymienionych pokrzywdzonych wzgledem A. Z. (1), zostal zasadnie
umorzony.

W tych wzgledéw postanowiono jak w sentencji.



