Sygn. akt IV K 141/18

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2019 r.
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial IV Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Lach
Protokolant: M. S.
przy udziale Prokuratora — Marka Dudkowskiego
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 17 grudnia 2018 r. i 18 stycznia 2019 r.
sprawy o wyrok laczny wobec
P.P. (1) (P.),synaM.iK.zdomuD.,
urodzonego (...) r. w Z.,
skazanego prawomocnie:

I. wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 24 listopada 2000 r., sygn. akt IT K 680/00 za przestepstwo z art. 1381
k.k. w zw. z art. 27981 k.k. popelnione w dniu 17 maja 1999 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, oddano skazanego pod dozoér kuratora, nalozono obowigzek
powstrzymania sie od naduzywania alkoholu oraz podjecia pracy zarobkowej, oraz zasadzono koszty sadowe;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 17 lipca 2003 r. sygn. Ko 433/03 zarzadzono do wykonania orzeczong
kare pozbawienia wolno$ci, ktora zostala wykonana w caloSci w ramach kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w G. z dnia 24 czerwca 2005 r. sygn. akt IV K 74/05 w okresie od
dnia 3 czerwca 2001 r. do dnia 4 grudnia 2001 r. i od dnia 15 czerwca 2004 r. do dnia 13 grudnia 2005 r.;

II. wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 4 grudnia 2001 r., sygn. akt IV K 162/01, za przestepstwo z art. 31081
i 82 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. przy zast. art. 1182 k.k. oraz z art. 1381 k.k. w zw. z art. 310811 §2 k.k. w zw. z art.
28681 k.k. przy zast. art. 11§2 k.k. przy zast. art. 12 k.k. popelnione w okresie od dnia 17 pazdziernika 1998 r. do dnia
20 pazdziernika 1998 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
3 lat proby, oddano skazanego pod dozoér kuratora oraz na kare grzywny w wysokoéci 50 stawek dziennych po 40
zlotych kazda, na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od dnia 16 marca 2001 r. do dnia
3 czerwca 2001 ., Uznajac grzywne za wykonana w calo$ci, oraz orzeczono obowiazek naprawienia szkody i zasadzono
koszty sadowe;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 17 lipca 2003 r. sygn. Ko 432/03 zarzadzono do wykonania orzeczona
kare pozbawienia wolnoSci, ktéra zostala wykonana w calo$ci w ramach kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w G. z dnia 24 czerwca 2005 r. sygn. akt IV K 74/05 w okresie od
dnia 3 czerwca 2001 r. do dnia 4 grudnia 2001 r. i od dnia 15 czerwca 2004 r. do dnia 13 grudnia 2005 r.;

ITI. wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 27 kwietnia 2005 r. sygn. akt IT K 776/02, ktory zostal zmieniony
wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 13 wrze$nia 2005 r. sygn. akt VI Ka 461/05, za przestepstwo z art. 19781
k.k. popelnione w dniu 17 lutego 2002 r., na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz zwolniono z kosztow
sadowych;



orzeczona kara zostala wykonana w cato$ci w okresie od dnia 7 kwietnia 2006 r. do dnia 7 pazdziernika 2008 r.;

IV. wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 23 sierpnia 2012 r., sygn. akt VIT K 616/12 za przestepstwo z art.
27881 k.k. popelnione w dniu 29 marca 2012 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, oddano skazanego pod dozoér kuratora, nalozono obowigzek
naprawienia szkody, aktywnego poszukiwania pracy zarobkowej i rejestracji w PUP, oraz zasadzono koszty sadowe;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 28 czerwca 2017 r. sygn. V Ko 2372/17 zarzadzono do wykonania
orzeczona kare pozbawienia wolnosci, ktora zostala wykonana w cze$ci w okresie od dnia 3 pazdziernika 2017 r. do
dnia 31 lipca 2018 r., kiedy to na mocy postanowienia Sagdu Okregowego w G. z dnia 31 lipca 2018 r. sygn. VII Kow
2706/18 skazany zostal warunkowo przedterminowo zwolniony na okres proby dwoch lat, ktéry uptywa z dniem 31
lipca 20207. ;

V. wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 20 czerwca 2018 r., sygn. akt IV K 60/18, ktory zostal utrzymany w mocy
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w K. z dnia 7 grudnia 2018 r., sygn. II Aka 470/18, za przestepstwo z art. 310811 §2 k.k.
w zw. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przy zast. art. 1182 k.k. popelnione w okresie od dnia 5 listopada 1998 r. do
dnia 14 listopada 1998 r. na kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczono obowigzek naprawienia szkody
oraz zwolniono z kosztow sadowych;

orzeczona kara nie zostala wprowadzona do wykonania;
orzeka

1. na mocy art. 85 k.k. w zw. z art. 8681 k.k. (w brzmieniu sprzed dnia 1 lipca 2015 r.) przy zast. art. 481 k.k. laczy
kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami opisanymi w punktach: I (sygn. akt IT K 680/00), II (sygn. akt IVK
162/01) 1V (sygn. akt IV K 60/18) czeSci wstepnej wyroku

i wymierza skazanemu kare laczna 3 (trzech) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na zasadzie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w punkcie 1. sentencji kary tacznej pozbawienia wolnosci zalicza
skazanemu okres dotychczas wykonanej kary w sprawie o sygn. akt IV K 74/05 w okresie od dnia 3 czerwca 2001 r.
do dnia 4 grudnia 2001 r. i od dnia 15 czerwca 2004 r. do dnia 13 grudnia 2005 r.;

3. nazasadzie art. 57681 k.p.k. pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach pozostawia do odrebnego
wykonania;

4. nazasadzie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych wyrokami
opisanymi w punktach III (sygn. akt IT K776/02) i IV (sygn. akt VII K 616/12) cze$ci wstepnej wyroku;

5. na mocy art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw.
P. D. kwote 144 z} (sto czterdziesci cztery zlote) plus 33,12 zt (trzydziesci trzy zlote i dwanascie groszy) tytulem VAT,
lacznie kwote 177,12 7l (sto siedemdziesiat siedem zlotych i dwana$cie groszy) tytulem kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu z urzedu;

6. na zasadzie art. 62481 k.p.k. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa.
SSO Stawomir Lach

Sygn. akt IV K 141/18

UZASADNIENIE



Na skutek wniosku skazanego P. P. (1) zostalo wszczete postepowanie o wydanie wyroku lacznego (k.3). Skazany
zwrocil sie o polaczenie kar orzeczonych wobec niego wyrokami:

- Sadu Okregowego w G. o sygn. akt IV K 60/18,

- Sadu Rejonowego w Z. o sygn. akt VII K 616/12,

i zastosowanie przy wymierzaniu kary lacznej zasady pelnej absorpcji.
Sad ustalil, iz P. P. (1) zostal prawomocnie skazany:

I. wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 24 listopada 2000 r., sygn. akt IT K 680/00 za przestepstwo z art. 1381
k.k. w zw. z art. 27981 k.k. popelnione w dniu 17 maja 1999 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat préby, oddano skazanego pod dozér kuratora, nalozono obowiazek
powstrzymania sie od naduzywania alkoholu oraz podjecia pracy zarobkowej, oraz zasadzono koszty sadowe;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 17 lipca 2003 r. sygn. Ko 433/03 zarzadzono do wykonania orzeczona
kare pozbawienia wolnoSci, ktéra zostala wykonana w calo$ci w ramach kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w G. z dnia 24 czerwca 2005 r. sygn. akt IV K 74/05 w okresie od
dnia 3 czerwca 2001 r. do dnia 4 grudnia 2001 r. i od dnia 15 czerwca 2004 r. do dnia 13 grudnia 2005 r.;

II. wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 4 grudnia 2001 r., sygn. akt IV K 162/01, za przestepstwo z art. 31081
i §2 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. przy zast. art. 11§82 k.k. oraz z art. 1381 k.k. w zw. z art. 310811 §2 k.k. w zw. z art.
28681 k.k. przy zast. art. 11§2 k.k. przy zast. art. 12 k.k. popelnione w okresie od dnia 17 pazdziernika 1998 r. do dnia
20 pazdziernika 1998 r. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
3 lat proby, oddano skazanego pod dozoér kuratora oraz na kare grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych po 40
zlotych kazda, na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 16 marca 2001 r. do dnia
3 czerwca 2001 1., uznajac grzywne za wykonana w calo$ci, oraz orzeczono obowiazek naprawienia szkody i zasadzono
koszty sadowe;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 17 lipca 2003 r. sygn. Ko 432/03 zarzadzono do wykonania orzeczong
kare pozbawienia wolnosci, ktéra zostala wykonana w caloSci w ramach kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w G. z dnia 24 czerwca 2005 r. sygn. akt IV K 74/05 w okresie od
dnia 3 czerwca 2001 r. do dnia 4 grudnia 2001 r. i od dnia 15 czerwca 2004 r. do dnia 13 grudnia 2005 r.;

III. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 27 kwietnia 2005 r. sygn. akt II K 776/02, ktory zostal zmieniony
wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 13 wrze$nia 2005 r. sygn. akt VI Ka 461/05, za przestepstwo z art. 19781
k.k. popelnione w dniu 17 lutego 2002 r., na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz zwolniono z kosztow
sadowych;

orzeczona kara zostala wykonana w caloéci w okresie od dnia 7 kwietnia 2006 r. do dnia 7 pazdziernika 2008 r.;

IV. wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 23 sierpnia 2012 r., sygn. akt VII K 616/12 za przestepstwo z art. 27881 k.k.
popehione w dniu 29 marca 2012 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 5 lat proby, oddano skazanego pod dozér kuratora, nalozono obowiazek naprawienia szkody,
aktywnego poszukiwania pracy zarobkowej i rejestracji w PUP, oraz zasadzono koszty sadowe;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 28 czerwca 2017 r. sygn. V Ko 2372/17 zarzadzono do wykonania
orzeczona kare pozbawienia wolnosci, ktora zostala wykonana w cze$ci w okresie od dnia 3 pazdziernika 2017 r. do
dnia 31 lipca 2018 r., kiedy to na mocy postanowienia Sadu Okregowego w G. z dnia 31 lipca 2018 r. sygn. VII Kow
2706/18 skazany zostal warunkowo przedterminowo zwolniony na okres proby dwoch lat, ktory uptywa z dniem 31
lipca 20201. ;



V. wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 20 czerwca 2018 r., sygn. akt IV K 60/18, ktory zostal utrzymany w mocy
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w K. z dnia 7 grudnia 2018 r., sygn. IT Aka 470/18, za przestepstwo z art. 310811 §2 k.k.
w zw. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przy zast. art. 1182 k.k. popelnione w okresie od dnia 5 listopada 1998 r. do
dnia 14 listopada 1998 r. na kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczono obowiazek naprawienia szkody
oraz zwolniono z kosztow sadowych;

orzeczona kara nie zostala wprowadzona do wykonania;

(Dowdd: odpis wyroku SO w G. IV K 162/01 k. 6-7; odpis wyroku SO w G. IV K 74/05 k. 8; odpis wyroku SO w G. IV
K 60/18 k. 9, 36; odpis wyroku SR w Z. IT K 680/00 k. 20; odpis wyroku SR w Z. Il K 776/02 k. 21-22; odpis wyroku
SRwZ. Il KVII K 616/12 k. 23; akta spraw SR w Z. o sygn. II K 680/00, II K 776/02, VII K 616/12; akta spraw SO
G. o sygn. IV K 60/18, IV K 172/01, IV K 74/05; informacja z NOE SAD k. 10; opinia o skazanym k. 11-13; dane o
karalnoéci k. 15-17)

Skazany P. P. (1) aktualnie nie jest pozbawiony wolnoéci, jednak do wykonania w calo$ci pozostala mu kara orzeczona
w sprawie Sadu Okregowego w G.., sygn. akt IV K 60/18 za$ z odbycia reszty kary orzeczonej w sprawie Sadu
Rejonowego w Z. sygn. akt VII K 616/12 zostal warunkowo przedterminowo zwolniony, jednoczesnie Sad wyznaczyt
okres préby do dnia 31 lipca 2020 r. W trakcie pobytu w zakladzie karnym skazany uczestniczyt w terapii dla oséb
uzaleznionych od alkoholu. Przebieg resocjalizacji wskazywal na pozytywna prognoze kryminalno-spoteczna wobec
skazanego.

(Dowdd: opinia o skazanym k. 11-13)

Jak wynika z wywiadu przeprowadzonego przez kuratora zawodowego., skazany P. P. (1) ma wyksztalcenie
podstawowe przed osadzeniem nie mial stalej pracy, utrzymywal sie z dorywezych prac remontowych. Obecnie
skazany jest zarejestrowany w PUP jako osoba bezrobotna. Skazany jest po rozwodzie, ma dwoje maloletnich dzieci,
wobec ktorych ma ograniczone prawa rodzicielskie. Dzieci sa w rodzinie zastepczej. Skazany czasowo zamieszkiwal
z bylg konkubing, zamierzal jednak ubiegaé sie o pobyt w oSrodku readaptacyjnym. Aktualnie nie posiada stalego
miejsca zameldowania. Skazany ma dwoch braci, z ktérymi utrzymuje pozytywne relacje.

(Dowod: wywiad srodowiskowy k. 24-27)
Sad zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze zgodnie art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy -
Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 20 marca 2015 r. poz. 396) przepiséw znowelizowanego art.
8581 k.k. nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, chyba, ze
zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wej$cia w zycie niniejszej
ustawy. Nalezy wskazac, ze ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. weszla w zycie z dniem 1 lipca 2015 .

Ostatni z wyrokéw wydanych w stosunku do skazanego P. P. (1) — wyrok Sadu Okregowego w G. z dnia 20 czerwca
2018 ., sygn. akt IV K 60/18 - uprawomocnit sie w dniu 7 grudnia 2018 r., a zatem po dniu wejécia w zycie w/w ustawy.
Wszystkie pozostale wyroki wydane w stosunku do P. P. (1) prawomocne byly przed dniem wejécia w zycie ustawy.

W zwiazku z powyzszym, nalezalo zbadaé ze wzgledu na zmiane treSci przepisu art. 85 k.k., czy w tym konkretnym
przypadku przepis obowiazujacy poprzednio przed nowelizacja jest wzgledniejszy dla skazanego (regula wyrazona w
art. 481 k.k.). Na gruncie powszechnie przyjetej wykladni uznaje sie bowiem, ze orzekaniem w rozumieniu art. 481 k.k.
jest takze orzekanie o karze lacznej, czy to w wyroku skazujacym, czy w wyroku tacznym (Nowelizacja prawa Karnego
2015. Komentarz pod red. Wlodzimierza Wrébel, Krakow 2015, s. 9111 914).

Dokonujac oceny obu ustaw - w kontekicie sytuacji skazanego P. P. (1)- zdaniem Sadu zastosowac nalezalo
przepisy obowiazujace do dnia 30 czerwca 2015 r., albowiem ustawa obowigzujgca poprzednio jest dla skazanego



wzgledniejsza, jezeli wezmie sie pod uwage konsekwencje wymierzonej kary tacznej po uprzednim zaliczeniu okresu
odbytej juz kary pozbawienia wolnoéci. Okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci bedzie wystarczajacy dla skazanego
do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie, co jednak w przypadku polaczenia kar na obecnie
obowiazujacych przepis6w byloby niemozliwe.

Sad uznal zatem, iz polgczenie wobec skazanego kar opisanych w punktach IV i V wedlug obecnie obowiazujacych
przepisow nie bedzie dla skazanego korzystne. Na mocy bowiem art. 8581 k.k. brzmieniu jezeli sprawca popelnil
dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajgce laczeniu, sad
orzeka kare laczna. Po mySéli §2 powolanego przepisu podstawa orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w calo$ci lub w czeSci kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktérych mowa w
81. Wprawdzie skazany zostal warunkowo przedterminowo zwolniony z odbycia reszty kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem opisanym w punkcie IV, jednakze okres proby i kolejnych 6 miesiecy uprawniajacy Sad do
odwolania warunkowego zwolnienia jeszcze nie uplynal, stad mozliwym byloby polaczenie i tej kary wezlem nowej
kary lacznej, jednakze wowcezas skazany musialby odbyé w zakladzie karnym orzeczong kare laczng pozbawienia
wolnosci, za$ okres dotychczas wykonanej kary jednostkowej nie bylby wystarczajacy do ubiegania sie o warunkowe
przedterminowe zwolnienie z kary laczne;j.

Przestanka zatem polaczenia kar opisanych w punkach IV i V bylaby okoliczno$¢, iz nie zostaly one jeszcze wykonane
w calo$ci. Na gruncie mniejszej sprawy skazany odbyl z kary orzeczonej przez Sad Rejonowy w Z. w sprawie o sygn.
akt VII K 616/12 (punkt IV) 9 miesiecy i 28 dni i tylko taki wymiar podlegalby zaliczaniu na poczet ewentualnej
kary lacznej, ktérej jednak najnizszy wymiar, nawet w przypadku zastosowania zasady absorpcji wynosilby 1 roki 8
miesiecy pozbawienia wolnoéci (20 miesiecy).

Majac powyzsze na uwadze, a takze fakt, iz zachodzg zbiegi realne umozliwiajace wymierzenie kary lacznej na
podstawie przepisow obowiazujacych przed dniem 1 lipca 2015 r. nalezalo rozwazyc i te mozliwo$é. Wowczas
zaliczeniu na poczet ewentualnej akry lacznej podlegalby znacznie dtuzszy okres, co jest dla skazanego korzystniejsze,
dlatego tez Sad oparl swoje rozstrzygniecie, majac na wzgledzie tresé art. 481 k.k., na przepisach obowigzujacych do
dnia 30 czerwca 2015 T.

Zgodnie z treécia art. 85 k.k. w brzemieniu przed zmiana dokonang z dniem 1 lipca 2015 r., Sad orzeka kare laczna,
jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace lgczeniu.

Zawarty w art. 85 k.k. zwrot: ,,zanim zapadl pierwszy wyrok” odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktory
zapadl przed popelieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstwa (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 25
lutego 2005 r. sygn. akt I KZP 36/04, OSNKW 2005/2/13).

Chronologicznie pierwszym wyrokiem, ktéry zapadl w stosunku do skazanego byl wyrok Sadu Rejonowego w Z. z
dnia 24 listopada 2000 r. sygn. akt II K 680/00 opisany w punkcie I, skazujacy za czyn popeliony w dniu 17 maja
1999r. Z kolei za czyn popelniony w okresie od dnia 17 pazdziernika 1998 r. do dnia 20 pazdziernika 1998 r. P. P. (1)
zostal skazany wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 4 grudnia 2001r., sygn. IV K 162/01, za$ za czyn popelniony w
okresie od 5 listopada 1998 r., do dnia 14 listopada 1998 r. P. P. (1) zostal skazany wyrokiem Sadu Okregowego w G. z
dnia 20 czerwca 2018r., sygn. akt IV K 60/18. Kazdy z tych przypisanych czynéw zostat popeliony przed pierwszym
wyrokiem.

Wezlem kary lacznej na podstawie przepiséw obowiazujacych przed zmiang mozna zatem objaé kary orzeczone
wyrokiem:

- Sagdu Rejonowego w Z. z dnia 24 listopada 2000 r., sygn. akt IT K 680/00 - kare 1 roku pozbawienia wolnoéci;

- Sagdu Okregowego w G. z dnia 4 grudnia 2001 r., sygn. akt IV K 162/01 - kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;



- Sadu Okregowego w G. z dnia 20 czerwca 2018 r., sygn. akt IV K 60/18 - kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci.

Sad kierujac sie dyrektywami okreslonymi w art. 8681 k.k. laczac opisane w punktach I, IT i V kary mogl wymierzy¢
skazanemu P. P. (1) kare laczna w granicach od najwyzszej z kar podlegajacych laczeniu, tj. 2 lat pozbawienia wolnosci
do ich sumy tj. 4 lata i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Uwzgledniajac ustawowe granice i przestanki wymiaru kary
lacznej Sad wymierzyl skazanemu P. P. (1) kare laczna w oparciu o zasade asperacji w wymiarze 3 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Wymierzajac skazanemu kare laczna, Sad wzial pod uwage caloksztalt okoliczno$ci ustalonych w sprawie w
szczegolnosci wywiad kuratora oraz opinie z zakladu karnego, a takze laczno$c¢ przedmiotowa i podmiotowa pomiedzy
przypasanymi czynami. Dlatego przy wymiarze kary lacznej niezasadnym byloby zastosowanie wobec skazanego
P. P. (1) zasady kumulacji (czyli prostego sumowania kar). Ratio legis instytucji kary lacznej (wyroku lacznego)
polega bowiem na tworzeniu korzystniejszej sytuacji prawnej dla skazanego, na odpowiedniej redukcji sumy kar,
podyktowanej wzgledami humanitarnymi. W ocenie Sadu nie oznacza to jednak, ze w przypadku skazanego nalezy
automatycznie orzec kare lgczng przy przyjeciu zasady pelnej absorpcji. Decydujace znaczenie przy orzekaniu kary
lacznej, ma wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogélnej. Zasade
absorpcji stosuje sie, gdy przestepstwa objete realnym zbiegiem, w liczbie nie wiecej jak dwa, wskazuja na bliska wiez
przedmiotowa i podmiotows, sg jednorodzajowe i popelione zostaly w bliskim zwigzku czasowym i miejscowym,
stanowiac jeden zesp6l zachowan sprawcy, objety jednym planem dzialania, mimo godzenia w r6zne dobra osobiste.
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 marca 2001r., sygn. akt IT AKa 59/01).

Sad wzial pod uwage, ze czyny, za ktoére P. P. (1) zostal skazany popelnione zostaly w okresie od paZzdziernika 1998 r.
do maja 1999 r.. Czyny, za ktore zostal skazany naleza do przestepstw réznego rodzaju, albowiem sg to czyny zaréwno
przeciwko mieniu, jak i przeciwko obrotowi pieniedzmi i papierami wartoSciowymi.

Sad mial réwniez na wzgledzie, iz wykonanie kar orzeczonych wyrokami opisanymi w punktach I i II zostaly
skazanemu pierwotnie warunkowo zawieszone, niemniej ostatecznie zostaly zarzadzone do wykonania co Swiadczy o
lekcewazacej postawie skazanego wobec przestrzegania norm prawnych. Z kolei ostatnia z kar podlegajacych lgczeniu
zostala juz orzeczona w wymiarze bezwzglednym.

Zastosowanie zatem zasady pelnej absorpcji stanowiloby dla skazanego swoistego rodzaju ,,nagrode”, tak orzeczona
kara taczna, w ocenie Sadu, nie zrealizowalyby ustawowych celéw kary i nie wplynelyby na przyszlo$é motywujaco
na skazanego. Dotychczasowy tryb zycia skazanego i wielokrotne popelnienie przez niego przestepstw uzasadnia
celowo$¢ orzeczenia kary lacznej pozbawienia wolnosci surowszej od wynikajacej z dyrektywy pelnej absorpcji, tym
bardziej, ze wobec skazanego zapadl juz wczesniej wyrok laczny, w ktorym zastosowano zasade absorbcji, jednakze
skazany nadal naruszal obowiazujacy porzadek prawny za co zostal skazany wyrokiem opisanym w punkcie IV.

Sad podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 20 wrzeénia 2001 r., sygn. akt II
AKa 154/01, iz orzeczenie kary lgcznej nie musi przynosi¢ skazanemu korzysci, to jest orzeczenia kary lacznej w
wymiarze nizszym od arytmetycznej sumy poszczeg6lnych kar, czy tez poprzez zastosowanie zasady absorpcji. Wymiar
kary lacznej zalezy od stopnia zwigzku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych sie przestepstw. Decydujace
znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma takze wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji
indywidualnej i ogoblnej. Popelnienie wiecej niz dwoch przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym,
przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji.

Wymierzajac skazanemu wyzej opisana kare taczna pozbawienia wolnosci Sad mial na wzgledzie relacje zachodzace
pomiedzy prawomocnie osadzonymi czynami. Z uwagi, zatem na brak Sciste i bliskiej wiezi przedmiotowo-
podmiotowej oraz ze wzgledu na prewencyjne oddzialywanie kary, Sad stosujac zasade asperacji orzekl kare laczng
pozbawienia wolnoS$ci surowsza niz wynikajaca z zasady absorpcji, a zarazem lagodniejszg niz wynikajaca z zasady
kumulacji.



Tym samy utracil moc wyrok laczny Sadu Okregowego w G. z dnia 24 czerwca 2005 r. 0 sygn. akt IV K 74/05, za$ okres
dotychczas odbytych kar jednostkowych w ramach kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej powyzszym
wyrokiem, tj. od dnia 3 czerwca 2001 r. do dnia 4 grudnia 2001 r. i od dnia 15 czerwca 2004 r. do dnia 13 grudnia
2005 r. — lgcznie 2 lata, na mocy art. 577 k.p.k. zaliczono na poczet orzeczonej kary laczne;j.

Pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach Sad na mocy art. 57681 k.p.k. pozostawil do odrebnego
wykonania.

W oparciu o art. 572 k.p.k. Sad umorzyl postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych
wyrokami opisanymi w punkcie III - Sadu Rejonowego w Z., sygn. akt II K776/02, i w punkcie IV - Sagdu Rejonowego
w Z. sygn. akt VII K 616/12, z uwagi na brak mozliwosci ich polaczenia na podstawie przepiséw obowiazujacych przed
zmiang dokonang z dniem 1 lipca 2015 r., ktoére na mocy art. 481 k.k. znalazly zastosowanie w niniejszej sprawie.

Na mocy art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze Sad zasadzil od Skarbu Pahstwa na rzecz
adw. P. D. kwote 144 zt plus 33,12 zl tytulem VAT, lacznie kwote 177,12 zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu z urzedu, za$§ w oparciu o przepis art. 62481 k.p.k. Sad zwolnil skazanego od ponoszenia
kosztow sadowych obciazajac nimi Skarb Panstwa, majac na uwadze fakt, iz skazany nie ma stalego dochodu.

SSO Stawomir Lach



