Sygn. akt IVK 48/18

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwcea 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Adam Chodkiewicz

Protokolant: B. K.

w obecnosci Prokuratora Krystyny Marchewki

po rozpoznaniu w dniu 4.06.2018 r. sprawy:

J. T.(M.-T.)

urodz. (...)r. wC.

syna R. i E. zd. M.

skazanego prawomocnymi wyrokami, ktére podlegajq wykonaniu:

I.Sqdu Okregowego w G. z dnia 23.09.2011 r., sygn. akt IV K 104/10 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, art. 12 kk i art. 64 § 1 kk na kare 1 roku
i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono skazanemu na okres proby 5 lat oraz
grzywne w wysokoéci 50 stawek dziennych, przyjmujac jedna stawke za rownowazna kwocie 20 zl;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w C. z dnia 25.01.2017 r. sygn. akt II Ko 634/16 zarzadzono wykonanie kary
pozbawienia wolno$ci;

II. Sqdu Rejonowego w C. z dnia 31.01.2018 r., sygn. akt IT K 1665/16 za przestepstwo z art. 157 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 2 kk na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

orzeka :

1. na mocy art. 85 § 11 2 Kk, art. 86 § 1 kk w zw. z art. 568a § 1 pkt 2 kpk laczy wyzej opisane w punktach: I i IT wyroki
i orzeka wobec skazanego J. T. kare lgczna 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci,

2. na mocy art. 577 kpk ustala, iz zaliczeniu na poczet kary lacznej pozbawienia wolnos$ci podlega okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie Sadu Okregowego w G. sygn. akt IV K 104/10 od 24.07.2017 r. do nadal,

3. pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach pozostawia do odrebnego wykonania,

4. na mocy art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. P. kwote 120 zl +
23 % VAT lacznie 147,60 zt (sto czterdzieSci siedem zt 60/100 gr) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
skazanemu z urzedu,

5. na mocy art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow sadowych, ktdrymi obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IVK 48/18

UZASADNIENIE



J. T. wniost o wydanie wyroku lacznego.
Sad ustalil, iz J. T. zostal skazany prawomocnymi wyrokami, ktére podlegaja wykonaniu:

I1.Sqdu Okregowego w G. z dnia 23.09.2011 r., sygn. akt IV K 104/10 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, art. 12 kk i art. 64 § 1 kk na kare 1 roku
i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono skazanemu na okres proby 5 lat oraz
grzywne w wysokoéci 50 stawek dziennych, przyjmujac jedna stawke za rownowazna kwocie 20 zl;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w C. z dnia 25.01.2017 r. sygn. akt II Ko 634/16 zarzadzono wykonanie kary
pozbawienia wolno$ci;

II. Sqdu Rejonowego w C. z dnia 31.01.2018 r., sygn. akt IT K 1665/16 za przestepstwo z art. 157 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 2 kk na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Dowody: odpisy wyrokéw - k. 6-7, 23; dane o karalnoéci - k.12-15; opinia o skazanym - k. 16-17.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy
- Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 396) przepiséw znowelizowanego art. 85 §1 k.k.
nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy chyba, ze zachodzi
potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejScia w Zycie niniejszej ustawy.
Taka sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie. O ile bowiem pierwszy z wyrokdw zapad! przed dniem wejécia w zycie
ustawy z dnia 20.02.2015 1., tj. przed 1.07.2015 1., to drugi z wyrokéw jest wyrokiem, ktory zapadt juz po tej dacie.

Fakt ten obliguje Sad do rozwazenia, czy stosowanie przepisow kodeksu karnego sprzed nowelizacji nie bedzie
wzgledniejsze dla sprawcy - zgodnie z regula wypowiedziana w art. 4 §1 k.k. Dokonujac natomiast komparycji obu
ustaw w kontekscie sytuacji skazanego J. T., zdaniem Sadu zastosowaé nalezalo nowe przepisy, albowiem ustawa
obowiazujaca poprzednio nie jest dla niego wzgledniejsza.

W Swietle art. 85 § 1 k.k. - w brzmieniu obowiazujacym po 1.07.2015 r. - warunki do wydania wyroku lacznego
zachodza wowczas, gdy réznymi prawomocnymi wyrokami danej osobie wymierzono kary tego samego rodzaju lub
inne podlegajace polaczeniu, za dwa lub wiecej przestepstw. Podstawa orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i
podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89 k.k., w catoéci lub w czesSci kary lub kary lgczne za przestepstwa (art.
85 § 2 k.k.). Niemniej jednak, jezeli po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania kary lub kary lacznej sprawca
popelnil przestepstwo, za ktdre orzeczono kare tego samego rodzaju lub inna podlegajaca laczeniu, orzeczona kara
nie podlega laczeniu z karg odbywang w czasie popehienia czynu (art. 85 § 3 k.k.). Nadto, jezeli kara wykonywana
lub orzeczona, o ktorej mowa w art. 85 § 3 k.k., stanie sie nastepnie podstawg orzeczenia kary lub kar lgcznych, zakaz
laczenia kar odnosi sie rowniez do tej kary lub kar lacznych (art. 85 § 3a k.k.).

Kierujac sie dyrektywami okre§lonymi w art. 86 § 1 k.k. Sad mdglt wymierzyé J. T. kare laczna w granicach od
najwyzszej z kar podlegajacych lgczeniu tj. od 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosSci do ich sumy tj. kary 2 lat i
3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Majac powyzsze na uwadze, Sad na mocy art. 85 § 11 2 Kk, art. 86 § 1 kk w zw. z art. 568a § 1 pkt 2 kpk polgczyl wyzej
opisane w punktach: IiIT wyroki i orzekl wobec skazanego J. T. kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci,

Wskazaé nalezy, iz orzekajac kare laczna, zgodnie z art. 85a k.k., Sad bierze pod uwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Cytowany przepis nie zawiera enumeratywnego katalogu
przestanek decydujacych o wymiarze kary lacznej, a z kolei uzycie zwrotu "przede wszystkim" pozwala stosowaé
dotychczasowy poglad doktryny i judykatury, a zatem o zastosowaniu zasady absorpcji, asperacji badz kumulacji



decyduje okreslenie bliskoéci zwigzku przedmiotowo-podmiotowego laczacego analizowane czyny (vide: Sad
Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 12.04.2016 r., sygn. akt II AKa 25/16).

Okreslajac blisko$¢ zwigzku przedmiotowo - podmiotowego laczacego analizowane czyny oraz dzielacy je odstep
czasowy zwrdci¢ nalezy uwage, iz przypisane skazanemu przestepstwa godza w takie dobra jak mienie (art. 286 §1
k.k., art. 294 §1 k.k.) oraz zdrowie (art. 157 §1 k.k.). Naruszaja one dobra przynalezne r6znym podmiotom i przypadaja
na okres 8-22.09.2009 r. oraz 10.08.2016 r.

Opisane wzgledy wykluczaja wiec przyjecie, iz pomiedzy laczonymi czynami zachodzi tego rodzaju bliski zwigzek na
plaszczyznie przedmiotowej, podmiotowej oraz w ujeciu chronologicznym, iz pozwala uznaé, ze poszczeg6lne dzialania
moglyby stworzy¢ jeden czyn. Innymi stowy, azeby zastosowa¢ zasade absorpcji, jak wnosil obronca skazanego, czy
tez zastosowa¢ miare zblizajaca kare do tej zasady. Koresponduje to zreszta ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 9 stycznia 2013 r., sygn. akt III KK 346/12, ktory stwierdzil, ze brak Scislego
zwigzku czasowego i podmiotowo - przedmiotowego pomiedzy przypisanymi skazanemu przestepstwami przemawia
przeciwko stosowaniu zasady pelnej absorpcji przy okreslaniu wymiaru kary taczne;.

Z drugiej jednak strony nie zachodza réwniez powody, by wysoko$¢ kary grozacej skazanemu ustali¢ na poziomie
najsurowszym z mozliwych, co odpowiadaloby zasadzie kumulacji, polegajacej na zsumowaniu kar lgczonych. Opinia
skazanego z Zakladu Karnego w C. wskazuje, ze zachowanie skazanego nie budzilo zastrzezen i ocenic¢ je mozna jako
poprawne. Osadzony jest spokojny, zdyscyplinowany, przestrzega unormowan porzadku wewnetrznego.

Jakkolwiek opinia pochodzaca z zakladu karnego rzuca pozytywne $wiatlo na proces resocjalizacji J. T., to jednak
nie stanowi jedynego wyznacznika oceny ogélnych warunkéw i przymiotéw osobistych tego skazanego w aspekcie
miarkowania kary lacznej. W szczegoblnosci Sad musial uwzglednié takze dotychczasowsq historie skazan J. T.. Ta
natomiast jest obszerna, zwazywszy na liczbe popelionych przestepstw. Swiadezy to z pewnos$cia o pewnego rodzaju
notoryjnoéci przestepczego zachowania skazanego, ktore z oczywistych wzgledéw dziala na niekorzy$¢ ewentualnego
zmniejszenia wymiaru kary lgcznej w niniejszej sprawie. Stad Sad nie mogl przejé¢ do porzadku dziennego nad
zdecydowanie niekorzystng dla skazanego zawarto$cia karty karnej. Dowodzi ona bowiem, ze skazany, pomimo
stosunkowo mlodego wieku (34 lata) popemil szereg znaczacych przestepstw, o czym §wiadczy wysoko$¢ orzeczonych
wobec niego kar. Jest wiec sprawca wykazujacym ponadprzecietne lekcewazenie obowigzujacego porzadku prawnego,
ktdrego zakres przestepczej dzialalnoSci nie ustaje.

Wzgledy te sklonily Sad do wymierzenia skazanemu kary lacznej na zasadzie asperacji, polegajacej na
wyposrodkowaniu kary.

Doda¢ wypada, ze miarkujac kare laczng Sad uwzglednil takze cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie kara ma
osiagna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.
Wymierzajac skazanemu kare laczng pozbawienia wolnosci Sad wazyt w koncu przestanke prognostyczna baczac, aby
orzeczona kara spelniala jej decydujace znaczenie, to jest prewencyjny charakter oddzialywania kary w znaczeniu
prewencji indywidualnej i ogblne;j.

Reasumujge, Sad wydal wyrok laczny w niniejszej sprawie, dokonujac polaczenia kar, ktorych polaczenie jest
dopuszczalne w $wietle obowigzujacych przepiséw, ustalajac wymiar kary lacznej na poziomie nieporéwnywalnie
nizszym, anizeli przed wydaniem niniejszego wyroku lacznego — orzeczona kara laczna jest bowiem nizsza od sumy
poszczeg6lnych kar laczonych. Co wiecej, kara ktdra faktycznie pozostaje skazanemu do odbycia zostala w sposéb
realnie pomniejszona dodatkowo, o okres kary juz odbytej, co znalazlo swéj wyraz w pkt 2 sentencji wyroku.
Mianowicie, Sad na mocy art. 577 k.p.k. zaliczyt skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie Sadu
Okregowego w G. sygn. akt IV K 104/10 od 24.07.2017 r. do nadal.

Pozostale rozstrzygniecia, zawarte w polaczonych wyrokach, Sad na podstawie art. 576 k.p.k. pozostawil do odrebnego
wykonania.



Jako, ze w postepowaniu przed tut. Sadem J. T. korzystal z pomocy obroncy z urzedu, to Sad przyznal temu obroncy
na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze od Skarbu Panstwa kwote 120 zl +23% VAT - lacznie kwote
147,60 zl tytulem nieoplaconej pomocy prawnej, udzielonej skazanemu z urzedu.

Rozstrzygajac o kosztach postepowania Sad zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw w sprawie wydania wyroku
lacznego - na zasadzie art. 624 §1 k.p.k. - obciazajac nimi Skarb Panstwa, uznajac ze obcigzanie nimi skazanego, w
jego obecnej sytuacji, byloby dla niego zbyt ucigzliwe.



