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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach w Wydziale IV Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Sewer Skumial

Sedziowie: SSO Stawomir Lach

Lawnicy: Krzysztof Szafraniec, Joanna Golicz, Arkadiusz Lachawiec
Protokolant: M. S.

przy udziale prokuratora Donaty Janickiej

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniach 20 listopada 2017 r., 5 lutego 2018 r., 8 marca 2018 r. i 12 kwietnia
2018 .

sprawy:
M. P. (1) (P.),synaJ.il.zdomu S.
urodzonego (...) roku w K.
oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 28 kwietnia 2017 roku w G. grozil A. S. pozbawieniem zycia, ktéra to grozba wzbudzita u pokrzywdzonej
uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona, a rownoczeénie zniewazal wymieniona stowami powszechnie uznanymi
za obelzywe

Yj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk i art. 21 6 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk,

II. w dniu 29 kwietnia 2017 roku w G. grozil A. S. pozbawieniem zycia, ktora to grozba wzbudzila u pokrzywdzonej
uzasadniona obawe, Ze zostanie spelniona, a r6wnocze$nie zniewazal wymieniona stowami powszechnie uznanymi za
obelzywe, a nastepnie dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innym ustalonym sprawca, z zamiarem bezpos$rednim
pozbawienia zycia A. S., podlozyl ogien pod drzwiami wejSciowymi nalezacego do wymienionej mieszkania i w
pomieszczeniach klatki schodowej znajdujacych sie w jego bezposrednim sasiedztwie, lecz zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi na ujawnienie faktu podpalenia i ucieczke pokrzywdzonej wraz z dzie¢mi, a tym samym sprowadzit
zdarzenie, ktore zagrazalo zyciu i zdrowiu wielu oséb, w tym A. S., D. B. (1), K. B,, L. L. (1), A. W. i J. B. (1)
oraz mieniu w wielkich rozmiarach majace posta¢ pozaru wielorodzinnego budynku mieszkalnego polozonego w G.
przy ul. (...) oficyna, gdzie ponadto dokonal zniszczenia mienia w postaci dwdch wozkéw dzieciecych i hulajnogi na
szkode pokrzywdzonej o lacznej wartosci okolo 1.170,00 zlotych, a takze zniszczenia i uszkodzenia mienia w postaci
elementéw wymienionego budynku mieszkalnego na szkode Miasta G. o lacznej wartoSci okoto 69.239,15 zlotych,
przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio prawomocnie skazanym
na mocy wyroku Sadu Rejonowego w G. z dnia 30 czerwca 2011 roku, sygn. akt III K 2134/10 za ciag przestepstw z
art. 279 § 1kkiart. 13 § 2 kk w zw. z art. 279 § 1 kk na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w
ramach kary lgcznej 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej na mocy wyroku lacznego Sadu Rejonowego
w G. z dnia 16 wrze$nia 2013 roku, sygn. akt IX K 549/13 miedzy innymi w okresie od 11 lutego 2015 roku do 19 maja
2016 roku



tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk, art. 163 § 1 pkt 1 kk, art. 288 § 1 kk, art. 190
§1kkiart. 216 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

orzeka

1. uznaje oskarzonego M. P. (1) za winnego tego, ze w dniach 28 kwietnia 2017 roku i 29 kwietnia 2017 roku w G.,
dzialajac w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnoS$ci grozil A. S. pozbawieniem zycia,
ktora to grozba wzbudzila u pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze zostanie speliona, a rdbwnocze$nie zniewazal
wymieniong slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, tj. przestepstw z art. 190 § 1 k.k. i art. 216 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. i za tak opisany ciag przestepstw na zasadzie art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy
zast. art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolnosci;

2. uznaje oskarzonego M. P. (1) za winnego tego, ze w dniu 29 kwietnia 2017 roku w G. dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z innym ustalonym sprawca podlozy} ogieni pod drzwiami wejSciowymi nalezgcego do A. S. mieszkania
i w pomieszczeniach klatki schodowej znajdujgcych sie w jego bezposrednim sasiedztwie, a tym samym sprowadzil
zdarzenie, ktore zagrazalo zyciu i zdrowiu wielu osob, w tym A. S., D. B. (1) K. B,, L. £. (1), A. W. i J. B. (2) oraz
mieniu w wielkich rozmiarach majgce postaé pozaru wielorodzinnego budynku mieszkalnego potozonego w G. przy ul.
(...) oficyna, w wyniku ktorego zniszczeniu uleglo mienie w postaci dwoch wozkow dzieciecych i hulajnogi na szkode
pokrzywdzonej A. S. o lacznej wartosci 1.170,00 zlotych oraz mienie w postaci elementéw wymienionego budynku
mieszkalnego na szkode Miasta G. o lacznej wartoéci okolo 69.239,15 zlotych, przy czym czynu tego dopuscil sie w
warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio prawomocnie skazanym na mocy wyroku Sadu Rejonowego
w G. z dnia 30 czerwca 2011 roku, sygn. akt III K 2134/10 za ciag przestepstw z art. 279 § 1 kk i art. 13 § 2 kk w zw.
z art. 279 § 1 kk na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbywal w ramach kary lacznej 2 lat i 8
miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej na mocy wyroku lacznego Sadu Rejonowego w G. z dnia 16 wrzesnia 2013
roku, sygn. akt IX K 549/13 miedzy innymi w okresie od 11 lutego 2015 roku do 19 maja 2016 roku, tj. przestepstwa
z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. izato namocy art. 163 § 1 k.k. wymierza mu kare 7 (siedem)
lat pozbawienia wolnoSci;

3. na mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego M. P. (1) kary pozbawienia wolnoSci laczy
i wymierza mu kare laczna 7 (siedem) lat pozbawienia wolnosci;

4. na mocy art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu M. P. (1) na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie od dnia 30 kwietnia 2017 roku godz. 00:50 do dnia 6 czerwca
2017 roku godz. 00:50;

5. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. P. (1) obowigzek naprawienia szkody w caloSci poprzez
zaplate na rzecz:

- pokrzywdzonej A. S. kwoty 1.170,00 (jednego tysigca stu siedemdziesieciu zlotych),

- Zarzadu (...) i Towarzystw (...) Sp. z 0.0. z/s w G. kwoty 69.239,15 z} (szeS¢dziesieciu dziewieciu tysiecy dwustu
trzydziestu dziewieciu zlotych i 15 groszy);

6. na mocy art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. M. kwote 1260
z} (jeden tysiac dwiescie sze$édziesiat ztotych) plus VAT, lgcznie kwote 1549,80 zt (jeden tysiac piecset czterdziesci
dziewie¢ zlotych i 80 groszy) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

7. na mocy art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. S. wraz z trojka maloletnich dzieci D. B. (1), K. B. i O. G. zamieszkiwala w G. przy ul. (...) pod nr (...) Na tym samym
osiedlu zamieszkiwal M. P. (1). M. P. (1) i A. S. od okolo roku byli skléceni i dochodzilo pomiedzy nimi do stownych
utarczek. Ich konflikt rozpoczatl sie, gdy M. P. (2) — brat oskarzonego — ukrad! jej tablet marki A.. A. S., na pro$be
sprawcy, nie zglosila kradziezy na Policji, a on w znacznej czesci zwrécil jej pieniadze.

W piatek 28 kwietnia 2017 roku A. S. spotkala braci P. i upomniala sie o zwrot pozostalej kwoty. M. P. (1), zaczal
zachowywac sie agresywnie i ja obraza¢ uzywajac wulgarnych i uwlaczajacych stéw jak rowniez grozil jej pozbawieniem
zycia, a nawet proébowal uderzy¢ butelka z piwem.

Nastepnego dnia w p6znych godzinach wieczornych A. S. przebywala w swoim mieszkaniu wraz z dwoma synami: D. i
K. B.. W pewnym momencie kto$ zaczat dobijac sie do jej drzwi, kopaé¢ w nie, krzyczeé¢ i wulgarnie obrazaé oraz grozic.
Przez wizjer zobaczyla, ze byt to M. P. (1). Stal na klatce przed jej drzwiami razem z bratem M.. Pokrzywdzona nie
zareagowala na zaczepki wobec czego mezczyzni podeszli pod jej okna, a oskarzony zaczat w nie pukaé, nadal obrazajac
i grozac pokrzywdzonej pozbawieniem zycia. Po chwili sytuacja sie uspokoila, a mezczyzni odeszli.

M. P. (1) udal sie wtedy na strych po benzyne, ktora przechowywal w plastikowej butelce, a ktéra byta przeznaczona
do kosiarki. Nastepnie poszed} wraz z bratem pod drzwi mieszkania pokrzywdzonej, gdzie benzyne rozlat i podpalit
zapalniczka. Po chwili mezczyzni uciekli.

Jako pierwszy pozar wyczul pies, ktory swoim szczekaniem zaalarmowat pokrzywdzona. A. S. po tym jak zauwazyla
pod drzwiami wejSciowymi plomienie i klebiacy sie dym otworzyla je i probowala ugasi¢ pozar woda. Proby te
skonczyly sie fiaskiem, dlatego razem z synami opuscila mieszkanie przez okno. Kiedy byla na zewnatrz zapukata
do okna sasiadki L. E. (2), ostrzegajac, ze jest pozar na klatce. Kobieta ta zabrala syna z mieszkania i podobnie jak
pokrzywdzona wyszli oknem.

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie nastepujacych dowodoéw: cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. P. (1)
(k. 106-107, 117, 131 (t. I), 223 (t. II), 387 (t. II), 505 (t. III), k. 623v — 624 (t. IV)), zeznania A. S. (k. 17-19,
121, 181-183 (t. I) , 624v-625v (t. IV)), zeznania L. £. (1) (k. 288-299), zeznania D. B. (2) (123-124 (t. 1),
700v-701 (t. II), zeznania J. B. (2) (k. 94-95 (t. I), 701v(t. IV)), zeznania M. A. (k. 250-251 (t. II), 701v
(t. IV), zeznania M. C. (k. 191 (t. I), 723v (t. IV) , a takze dowodéw dokumentarnych: protokét zatrzymania
k. 3-4; protokol ogledzin wraz z dokumentacja fotograficzng k. 20-24; dokumentacja fotograficzna k. 25, 48-76, 77,
88-93; protokdl zatrzymania rzeczy k. 102-104; protokoét ogledzin k. 125-127; odpisy wyrokoéw i innych orzeczen k.
164-167, 266-276, 538, 597-601; protokoét ogledzin k. 175-178; dokumentacja przekazana przez (...) k. 195-218; dane
o karalno$ci k. 219, 530, 592; protokdl pobrania materialu poréwnawczego k. 228; opinia sagdowo-psychiatryczna
k. 238-240; wywiad §rodowiskowy k. 242-244; informacja ze zdarzenia k. 252253, 448-449; pismo ZGM G. k. 283;
opinie sadowo — lekarskie k. 339, 340, 341; opinia kryminalistyczna - genetyka k. 357-361; opinia kryminalistyczna
— traseologia k. 413-429; Opinia z zakresu ochrony przeciwpozarowej (k. 437-444, 712-713), opinia kryminalistyczna
— badania chemiczne (k. 452-453), opinia kryminalistyczna — daktyloskopia (k. 456-457, 460-463); Informacja SW
(k. 511-513), informacja N. (...) (k. 514-528).

Oskarzony M. P. (1) (k. 106-107, 117, 131 (t. I), 223 (t. II), 387 (t. II), 505 (t. III), k. 623v — 624 (t. IV)) przyznawatl
sie jedynie do zarzutu podpalenia zaprzeczajac temu, ze miat zamiar odebrania zycia komukolwiek jak réwniez, ze
zniewazal pokrzywdzona i jej grozil. Podczas pierwszego przeshuchania wyjasnil, ze chcial razem a bratem M. P. (2)
nastraszy¢ swojg sasiadke A. S. w odwecie za to, ze dzien wczeéniej pobita go na podworku. Przyznal, Ze pozostaja
skonfliktowani od okolo roku, kiedy to oskarzyla jego brata o kradziez tabletu czy laptopa. Opisujac zdarzenie podal,
ze benzyne przechowywal w plastikowej butelce po coca-coli na strychu w budynku w ktérym mieszka benzyne.
Pierwotnie miala mu shuzy¢ jako paliwo do kosiarki, ale zuzyt ja do podpalenia podlogi pod drzwiami wejSciowymi



mieszkania A. S.. Wyjasnil, ze wylat ja tylko w jednym miejscu i podpalil zapalniczka. P6Zniej mieli uciec z bratem z
klatki. Oskarzony zdecydowanie zaprzeczal temu, ze pukal do drzwi i okien pokrzywdzonej, krzyczal czy sie odgrazal.
Uciekajac z miejsca zdarzenia wyrzucil butelke. Zostal zatrzymany gdy kilkadziesiat minut p6zniej wracal do swojego
mieszkania. Z uwagi na niekonsekwencje i brak spdjnosci wyja$nien oskarzonego Sad dal mu wiare jedynie w waskim
zakresie w jakim jego twierdzenia znajduja oparcie pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie.
Przede wszystkim jako nieprzekonujace uznal je w zakresie w jakim twierdzil, ze ciecz rozlal tylko w jednym miejscu,
gdyz stoja w sprzecznosci z wnioskami bieglego z zakresu ochrony przeciwpozarowej, ktory w sposob rzetelny i
fachowy wskazal, ze byly trzy pierwotne ogniska pozaru i kazde z nich bylo od siebie oddalone. Ponadto nie znalazly
uznania te wyjaénienia w ktorych zaprzeczal temu, ze grozil pokrzywdzonej podczas wymiany zdan do jakiej doszlto
pomiedzy nimi w przeddzien podpalenia oraz, ze nie poszed! do niej do domu i nie ublizat jej przez drzwi i przez
okno. Takiemu przebiegowi zdarzen zaprzeczaja nie tylko wiarygodne zeznania pokrzywdzonej, ale rowniez jej syna,
ktory slyszal przez okno glos oskarzonego i slowa ktorymi ublizal jego matce. Natomiast jako wiarygodne Sad
ocenil wyjaénienia oskarzonego w zakresie w jakim przyznawal sie do konfliktu z pokrzywdzona oraz zaprzeczal
temu, ze chcial kogokolwiek zabié. Jego zachowanie zar6wno po podpaleniu klatki schodowej jak i podczas calego
postepowania wskazuje, ze nie swoim zamiarem nie tylko nie obejmowal mozliwo$ci odebrania komus$ zycia, ale nawet
tego, ze pozar moze realnie zagrozié zyciu mieszkancow oficyny.

Nadmieni¢ réwniez nalezy, iz w wyjaénieniach oskarzonego, dotyczacych udzialu w podpaleniu jego brata — M. P.
(2) trudno nie dostrzec checi umniejszenia jego roli jak réwniez niekonsekwencji. Oskarzony poczatkowo twierdzil,
ze namoéwil brata, aby podpali¢ drzwi sasiadce A. S. oraz, ze gdy poszed} po benzyne to M. P. (2) czekal na niego w
oficynie przed mieszkaniem pokrzywdzonej oraz byt obecny przy podpaleniu na co wskazuja réwniez stowa ,,uciekajac
z bratem razem z klatki nic nie krzyczeliSmy ....” (k. 107). P6Zniej zmienil wyjasnienia twierdzac, ze brat czekal przed
klatka oraz, ze jedynie domyélal sie, iz oskarzony chce wywolac pozar, a jeszcze pdzniej, ze brat chcial go powstrzymadé
i gdy wszedt do oficyny bylo juz za pézno.

A. S. (k. 17-19, 121, 181-183 (t. I) , 624v-625v (t. IV)) przyznala, ze jest skonfliktowana z M. i M. P. (1) z powodu
kradziezy tabletu jakiej mieli sie dopusci¢. Zeznala, ze dzien przed podpaleniem spotkala nietrzezwego oskarzonego
i jego brata M., ktorych spytala o zwrot pieniedzy za skradziony sprzet. W odpowiedzi oskarzony mial ja wyzwaé
stowami uznanymi powszechnie za obrazliwe sugerujacymi rozwiazlo$¢ seksualna, grozac a nawet usitowal ja uderzy¢
butelka z piwem. Pokrzywdzona, inaczej niz oskarzony twierdzila, ze nie wdawala sie w kl6tnie i poszla do domu. W
sposob szczegolowy opisala rowniez wydarzenia, ktére mialy miejsce w dniu 29 kwietnia podajac, ze okolo godziny
21.30 uslyszala, ze M. P. (1) dobijal sie do jej drzwi, obecny byl przy tym jego brat, ktory stal na klatce schodowe;.
oskarzony miat kopa¢ w drzwi i wyzywa¢ ja podobnymi stowami co poprzedniego dnia i grozac rowniez, ze ,pozatluje”.
Pd6zniej bracia P. mieli podej$é do okien, a oskarzony kontynuowal wyzywanie pokrzywdzonej i uderzal pie$ciami w
okna. Po pewnym czasie pies A. S. zaczal szczeka¢, a ona zauwazyla, ze pod drzwiami wejSciowymi do mieszkania
plomienie i dym. Poczatkowo probowala ugasié pozar woda, ale ostatecznie wraz z synami opus$cila mieszkanie oknem.
Gdy byla na zewnatrz budynku zapukata do okna sgsiadki, ktéra zabrala syna i robwniez opuScila mieszkanie oknem.
Po przyjezdzie strazy pozarnej i pogotowia wszyscy pojechali do szpitala, ale okazalo sie, Ze nie wymagaja obserwacji.
Po powrocie, pod domem zauwazyla M. P. (1), zaczela na niego krzycze¢, a obecni tam policjanci go zatrzymali.
Swiadek zeznala, Ze w wyniku pozaru zniszczeniu ulegly nalezace do niej dwa wozki dzieciece i hulajnoga. Podczas
kolejnych przestuchan uzupelniata swoje zeznania o inne okolicznoéci podajac, ze pomiedzy tym jak M. P. (1) dobijal
sie do jej drzwi i okien oraz ja wyzywal wulgarnymi stowami, a tym jak odkryla pozar wyszla z budynku i nie widziata
ani oskarzonego ani jego brata, ale zauwazyla lezgcg na podworzu 1,5 litrowa butelke plastikowg po jakim$ napoju.
Zeznala, ze na klatce nie czula zapachu benzyny ani innej substancji. Sad uznal zeznania §wiadka za wiarygodne. Sa
one spojne, konsekwentne i zbiezne z pozostalym materialem dowodowym w szczegblnoSci zeznaniami D. B. (1) i L.
E. (1) jak i dowodami dokumentarnymi potwierdzajacymi podawane przez nig okoliczno$ci zwigzane z rozmiarem i
miejscem pozaru.

Rowniez zeznania $§wiadka L. E. (1) (k. 288-299)jako sp6jne z materialem dowodowym ktéremu Sad dat wiare zostaly
uznane za przekonujace. Przede wszystkim wspdlgraja one z zeznaniami pokrzywdzonej i jej syna. Swiadek opisala,



ze okolo godziny 22:30 dnia 29 kwietnia 2017 roku uslyszala pukanie w okno i ostrzezenie o pozarze. Kiedy otworzyla
drzwi wejsciowe i zauwazyla plomienie, ktére ogarnialy calg klatke schodowa, dlatego obudzil syna, owinela go w koc
i opudcili mieszkanie oknem. Pamietala, ze w taki sam spos6b z mieszkania wyszla jej sasiadka A. S. z dzieémi. Pare
minut p6Zniej przyjechala straz pozarna i pogotowie. Nastepnie pojechali do szpitala, gdzie po badaniach okazalo sie,
ze nie wymagaja hospitalizacji.

Swiadek D. B. (2) (123-124 (t. I), 700v-701 (t. II) jest synem pokrzywdzonej i byl obecny w mieszkaniu podczas
pozaru. Swiadek pamietal, ze 29 kwietnia 2017 roku okoto godziny 21.30 -22.00 ich sasiad M. (1)o ps. ,M.” dobijal sie
do drzwi wejéciowych od ich mieszkania oraz krzyczal, ale §wiadek nie slyszal stow. P6zniej ten sam M. (1) pukat w
okna i wulgarnie wyzywal jego matke, a nawet grozil jej ,,spaleniem”. Swiadek zbieznie z zeznaniami A. S. opisal w jaki
sposob dowiedzieli sie o pozarze podajac, ze po okolo 10-20 minutach uslyszal szczekanie psa oraz, ze wszyscy opuscili
mieszkanie oknem. W taki sam sposob jak A. S.iL. L. (1) opisal rdwniez p6Zniejsze zdarzenia, zeznajac, ze ich sasiadka
opuécila mieszkanie oknem oraz, ze nie doznali obrazen, co jest zbiezne takze z dokumentacja medyczng. Swiadek
pamietal, ze jego matka i oskarzony byli skldceni, z powodu kradziezy ktéra miata miejsce kilka lat wezesniej. Na ocene
Swiadka jako wiarygodnego wplyw miala takze okolicznosé, iz D. B. (1) byl przestuchiwany w obecnosci psycholog
A. B. (1), ktéra dnia 1 marca 2018 r. sporzadzila opinie dotyczaca jego psychologicznej wiarygodnosci oraz zdolnoSci
postrzegania i odtwarzania (k. 704-707). Biegla ocenila, iz jego poziom intelektualny i ogblny rozwdj nie odbiegaja
istotnie od wieku, cechy psychologiczne wypowiedzi wskazuja na jego wiarygodno$¢ w sensie psychologicznym oraz,
ze jest on zdolny do prawidlowego spostrzegania i zapamietywania zdarzen, jak rowniez komunikowania na ich temat.

Zeznania $wiadka J. B. (2) (k. 94-95 (t. I), 701v(t. IV)), mieszkajacego na pietrze oficyny w ktorej doszto do pozaru,
cho¢ wiarygodne i zbiezne z zeznaniami innych os6b w szczegdlnosci M. A. nie wniosly wiele do sprawy. Swiadek
zeznal, ze w dniu zdarzenia przebywal od ok. 19.30 sam w mieszkaniu i o pozarze dowiedzial sie przez okno od
strazakow, ktorzy nakazali mu pozosta¢ w §rodku. Nie posiadal jednak wiedzy o sprawcy pozaru ani okoliczno$ciach
w jakich doszlo do podpalenia, a przed zdarzeniem nie sltyszal zadnych krzykow. Z tych wzgladéw Sad traktowal jego
zeznania jedynie pomocniczo.

W sprawie przestuchano rowniez M. A. (k. 250-251 (t. II), 701v (t. IV), ktoéry uczestniczyt w akcji gaszenia pozaru
wywolanego przez oskarzonego. Zeznal, ze pozar objgl cala klatke schodowa w oficynie i w jego ocenie powstala
sytuacja stwarzala zagrozenia dla mieszkancow budynku, gdyz pozar mog} sie rozwinaé w sposéb niekontrolowany i
objac cala oficyne. Po ugaszeniu pozaru zauwazyl, ze zniszczeniu ulegly dwa wozki dzieciece, zabawki, pospadaly tynki,
spaleniu ulegla instalacja elektryczna i drzwi wejSciowe do mieszkan na parterze, natomiast schody drewniane ulegly
nadpaleniu. W skali dziesieciostopniowej ryzyko zagrozenia ocenit na osiem, co oznacza iz bylo ono znaczne. Sad nie
mial watpliwo$ci, Ze zeznania $wiadka polegajg na prawdzie, s spdjne, konsekwentne i logiczne. Ponadto §wiadek
jako osoba z wieloletnim do$wiadczeniem w dziedzinie pozarnictwa ma odpowiednia wiedze i kwalifikacje do oceny
rozmiaru pozaru, zagrozenia jakie spowodowal i konsekwencji jakie moglby spowodowaé gdyby nie przystapiono do
akeji gadniczej.

Swiadek M. C. (k. 191 (t. I), 723v (t. IV), ktory reprezentowal zarzadce budynku (...) zeznal, ze byl obecny na
miejscu zdarzenia od chwili ukonczenia akcji gasniczej i otrzymal od strazy pozarnej protokoty dot. stanu budynku
i pogorzeliska. Swiadek nie mial wiedzy na temat osoby sprawcy, okolicznoéci zwiazanych z podpaleniem czy tez
wzajemnych relacji pokrzywdzonej i oskarzonego, dlatego jego zeznania nie stanowily podstawy do ustalania winy
oskarzonego czy okolicznoSci dotyczacych wzniecenia przez niego pozaru. Byly natomiast jednym z najwazniejszych
dowoddéw w kwestii ustalania jego odpowiedzialnoéci odszkodowawczej. Swiadek w sposob szczegdtowy i konkretny
podal rozmiar uszkodzen powstalych w wyniku podpalenia dokonanego przez oskarzonego, jak réwniez koszt naprawy
i remontu poniesiony przez (...) wskazujac, ze uszkodzeniu ulegl szereg urzadzen, jak zbiorcza antena czy drzwi
wejSciowe oraz instalacji w tym instalacja gazowa i elektryczna. Podal, ze laczny koszt zwigzany z naprawa i remontem
wyniost 69.239,15 zlotych. Sad jak juz wskazano wyzej nie miat watpliwosci, iz zeznania §wiadka sg oparte na prawdzie.
Z uwagi na to, iz zawodowo nadzoruje on stan techniczny budynkéw w sposéb rzetelny wskazat zakres uszkodzen, a



jego zeznania dotyczace wysokoSci poniesionej szkody koreluja z dowodami dokumentarnymi w postaci kosztorysow,
rachunkow i faktur.

W sprawie ujawniono roéwniez zeznania innych mieszkancéw ul. (...), ktorzy byli swiadkami pozaru i akeji gasniczej,
tj. S. P. (k. 290-291), R. P. — P. (k. 285 -287), J. P. (k.303-305)i D. K. (k. 490-491) jak rowniez A. O. (k.
308-309), M. J. (305-306)i J. W. (k. 474), ktére nawet nie byly obecne przy pozarze. Swiadkowie ci nie posiadali
miarodajnej wiedzy dotyczacej przyczyn pozaru, jego sprawcy czy ewentualnych szkod. Z tych wzgledéw ich zeznania
nie wniosly nic do sprawy i nie stanowily podstawy do konstruowania stanu faktycznego.

Jak zasygnalizowano wyzej, dokonujac ustalen faktycznych Sad positkowal sie dowodami dokumentarnymi w postaci
m.in. protokoldéw ogledzin czy odpiséw wyrokéw co do ktérych Sad nie mial zastrzezen.

W sprawie koniecznym bylo uzyskanie szeregu opinii bieglych. Wszystkie opinie zgromadzone w sprawie sa fachowe,
precyzyjne, jasne i zostaty sporzadzone przez osoby dysponujace niezbedng wiedzg fachowa i do§wiadczeniem. Opinie
zostaly wydane na podstawie nalezycie zebranego i wystarczajacego zaro6wno co do iloéci, jak i jakoSci materiatu
zrodlowego, a wyciagniete przez bieglych wnioski nie wykraczaly poza zakres ich kompetencji oraz zostaly nalezycie
zrozumiale wyja$nione. Z tych wzgledow Sad uznal omoéwione ponizej opinie za miarodajne i rzetelne oraz przyjal je
w caloéci.

Ze sporzadzonej przez bieglych lekarzy psychiatrow opinii sgqdowo-psychiatrycznej (k. 238-240) wynika, iz u
oskarzonego nie stwierdzono upo$ledzenia umystowego, choroby psychicznej w rozumieniu psychozy ani uzaleznienia
od alkoholu, $rodkéw odurzajacych czy substancji psychoaktywnych. Tempore Criminis badany wprawil sie w stan
nietrzezwosci, co zgodnie z art. 33 § 3 k.k. nie daje podstaw do kwestionowania jego poczytalnoSci. Ponadto jego
poczytalnosé w trakcie toczacego sie postepowania nie budzita ich watpliwoSci. Majac na wzgledzie rzeczowe i logiczne
wnioski opinii sagdowo —psychiatrycznych, Sad przyjal w calo$ci wymienione opinie bieglych sadowych.

Na kanwie niniejszej sprawy niebagatelne znaczenie miala opinia z zakresu ochrony przeciwpozarowej (k.
437-444) sporzadzona przez bieglego sadowego A. B. (2) oraz korelujaca z nia opinia z zakresu badan
chemicznych. Biegly po dokonaniu wnikliwej i fachowej analizy dokumentacji i przeprowadzeniu ogledzin
stwierdzil, ze ogien rozwijal sie z sila zywiolowa, mogl rozprzestrzenic sie na caly obiekt i zagrazal zdrowiu i zyciu wielu
0sOb. Przyczyna pozaru bylo podpalenie na co wskazuje obecnoéé trzech niezaleznych ognisk pozaru o pierwotnym
charakterze, wyczuwalna won benzyny pod progiem drzwi mieszkania nr (...) oraz zabezpieczona butelka typu PET z
pozostaloSciami cieczy o wyraznej woni benzyny. Biegly zaznaczyl, ze gdyby nie sprawna akcja gasnicza ogien objatby
wnetrze mieszkania nr (...), rozprzestrzenilby sie na drewniang konstrukcje schodéw i sukcesywnie obejmowalby
dalszy bieg schod6w, a po osiagnieciu ostatniej kondygnacji objalby drewniane stropy oraz konstrukcje dachu. Przy
czym malo prawdopodobne bylo, aby ogien objat przylegly do oficyny budynek. Biegly jednoznacznie stwierdzil, ze
W jego opinii pozar ten zagrazal zyciu i zdrowiu wielu os6b oraz mieniu wielkich rozmiaréw. Ponadto biegly zlozyl
ustna opinie uzupelniajaca na rozprawie (k. 712-713), w ktorej w sposob klarowny i szczegblowy uzupelnit wnioski
poprzedniej opinii, uécidlajac, ze rozprzestrzenienie sie pozaru do maksymalnej wielko$ci trwaloby ok. 2-3 godzin. W
jego ocenie najwieksze zagrozenie powodowat nie sam ogien, ale substancje toksyczne zawarte w dymie pozarowym,
biegly objasnil, ze jezeli pozar jest na tym etapie kiedy plomienie zaczynaja wchodzi¢ do mieszkania, co mialo miejsce
w niniejszej sprawie, to po kilkunastu minutach plomienie zaczynaja obejmowac meble i inne materialy latwopalne.
podkreslil, ze najbardziej narazeni byli mieszkancy mieszkania pod nr (...) dla ktérych gtéownym niebezpieczenstwem
bylo zatrucie tlenkiem wegla i gdyby np. spali, to mogliby sie juz w ogéle nie obudzié.

W sprawie przeprowadzono rowniez szereg opinii kryminalistycznych z zakresu genetyki (k. 357-361), traseologii (k.
413-429), chemii (k. 452-453) i daktyloskopii (k. 456-457, 460-463). Sposrod nich najwazniejsza dla przedmiotu
niniejszego postepowania, o czym wspomniano juz wyzej, okazala sie opinia z zakresu badan chemicznych (k.
452-453), ktdra nie pozostawia watpliwosci, ze do podpalenia zostala uzyta skrajnie latwopalna substancja w postaci
etyliny, ktorej obecno$é stwierdzono w probcee ziemi z pogorzeliska i w plastikowej butelce. Badania zakresu genetyki
wykazaly, ze probki DNA nalezace do oskarzonego znajduja sie na butelce po piwie ,D.”, a te z zakresu daktyloskopii



ujawnily na niej rowniez jego odcisk palca. Natomiast z badan traseologicznych wynika, ze zabezpieczone Slady nie
pochodza od podeszew spodéw butéw zabezpieczonych od oskarzonego.

Ponadto uzyskano opinie sqdowo — lekarskie (k. 339, 340, 341) dotyczace D. i K. B. 1 A. W., wskazujacych, ze cho¢
wystapilo u nich podejrzenie narazenia na tlenek wegla, ale czynnoS$ci narzadow ciala nie zostaly naruszona ani tez
nie wystapilo bezposérednie niebezpieczenstwo utraty zycia ani powstania skutku z art. 156 k.k. i art. 157 § 1 k.k.

Przechodzac do oceny merytorycznej nalezy przypomniec, iz M. P. (1) zarzucono popelnienie dwoch czynéw z ktérych
pierwszy mial polegaé na kierowaniu grézb karalnych i zniewazeniu A. S. w dniu 28 kwietnia 2017 roku. Drugi
natomiast, popeliony nastepnego dnia, mial polega¢ na kierowaniu grozb karalnych i zniewazeniu A. S., a nastepnie
na usilowaniu pozbawienia jej zycia poprzez podlozenie ognia przed drzwiami wejéciowymi jej mieszkania oraz
sprowadzeniu zdarzenia, ktoére zagrazalo zyciu i zdrowiu wielu osob oraz mieniu w wielkich rozmiarach w postaci
pozaru wielorodzinnego budynku mieszkalnego polozonego w G. przy ul. (...) oficyna.

Sad analizujac material dowodowy zgromadzony w sprawie uznal, iz czyny popelione przez oskarzonego, a polegajace
na kierowaniu grézb pozbawienia zycia wobec A. S. oraz jej zniewazeniu dniach 28 i 29 kwietnia 2017 roku zostaly
popehlione w warunkach okreslonych w art. 91 § 1 k.k., wobec czego koniecznym bylo dokonanie adekwatnych
zmian i opisie przypisanych sprawcy czynéw i ich w kwalifikacji prawnej. Nadmieni¢ nalezy, iz czyny oskarzonego
dzielil tylko jeden dzien, wiec zostaly one popelnione w krotkich odstepach czasu, a okolicznoéci ich popelnienia
wskazuja, ze byly popelnione z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci. Impulsem do ich popelnienia byto prosba
A. S. kierowana do M. P. (2) o zwrot pieniedzy, mialy wystraszy¢ i obrazi¢ pokrzywdzong z ktéra oskarzony
byl juz wczeéniej skonfliktowany. W obu przypadkach kierowat on grozby i zniewagi bezposrednio w obecnoSci
pokrzywdzonej oraz, co wazkie, byt przy nich obecny brat oskarzonego - M. P. (2), a stowa ktérych oskarzony uzywat
powtarzaly sie.

Zachowanie realizujace znamiona przestepstwa tzw. grozby karalnej polega na grozeniu innej osobie popelnieniem
przestepstwa na jej szkode lub szkode osoby jej najblizszej. Grozba moze by¢ wyrazona za pomoca wszystkich
srodkow, mogacych przekaza¢ do §wiadomoSci odbiorcy jej tres¢. Zapowiedz popehlienia przestepstwa moze wiec
byt dokonana ustnie, na pi$mie, ale takze za pomoca gestu, czy tez innego zachowania. Co znaczace w niniejszej
sprawie, grozba taka musi wzbudzi¢ w zagrozonym obawe, Ze bedzie spelniona. Natomiast przestepstwo zniewagi
polega na uzyciu slow obelzywych lub sformulowanie zarzutéw obelzywych lub o$mieszajacych, postawionych w
formie niezracjonalizowanej. O uznaniu okres§lonych sformulowan za "zniewazajace" decyduja w pierwszym rzedzie
ogolnie przyjete normy obyczajowe. Sad nie mial watpliwosci, ze oskarzony popelnil te przestepstwa. Slowa, ktore
padaly z usta oskarzonego w kierunku pokrzywdzonej nie tylko byly wulgarne i obrazliwe (,kurwa”, ,szmata”), ale
mialy na celu ja zastraszy¢. Jak przyznala sam pokrzywdzona wzbudzily one obawe, ze zostang spelnione co biorac
pod uwage zachowanie oskarzonego, ktory chcial ja uderzy¢ butelka lub kopal w jej drzwi, jest w pelni uzasadnione.

Przechodzac za$ do zarzucanej oskarzonemu zbrodni z art. 148 § 1 k.k. wskaza¢ nalezy, iz w ocenie Sagdu w niniejszej
sprawie brak jest przestanek umozliwiajacych przypisanie oskarzonemu usilowania zabojstwa. Odnoszac sie do tej
kwestii nalezy zauwazy¢, ze za przyjeciem zamiaru zabdjstwa (nawet ewentualnego) przemawiaé winien catoksztatt
przestanek o charakterze zaréwno podmiotowym jak i przedmiotowym (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 11 pazdziernika 2017 r., II AKa 265/17). W sprawie niniejszej przestanki te nie zostaly spelnione w stopniu
wystarczajacym do przypisania oskarzonemu zamiaru zabdjstwa A. S., albowiem brak jest dowodéw uzasadniajacych
istnienie po stronie oskarzonego zamiaru, cho¢by w postaci ewentualnej, zabdjstwa. Jak juz wspomniano wyzej,
przy ocenie wyjasnienn M. P. (1), material dowodowy zgromadzony w sprawie wskazuje, ze oskarzony chcial wywolaé
pozar. w tym celu zabral benzyne, porozlewal ja na klatce schodowej przed drzwiami pokrzywdzonej i podpalil. Jego
zachowanie po dokonaniu przestepstwa, a przede wszystkim zaskoczenie, ze pozar przybrat taki rozmiar i doszto do
zagrozenia zycia mieszkancoéw wskazuja, ze celem jego dzialania nie byta che¢ odebrania zycia, ale wzbudzenie strachu
i zniszczenie mienia nalezacego do pokrzywdzone;j.



Dokonujac kwalifikacji prawnej czynu przypisanego w punkcie 2. czeSci dyspozytywnej wyroku Sad mial na uwadze,
iz oskarzony sprowadzil zdarzenie zagrazajace mieniu w wielkich rozmiarach majace posta¢ pozaru. Zawarte w
dyspozycji art. 163 § 1 k.k. znamie ,,mienie w wielkich rozmiarach” stanowi wykladnik cech przestrzennych substancji
objetej zagrozeniem a nie warto$ci tego mienia (por. uchwala SN z dnia 19 lutego 2003 r. I KZP 49/02, OSNKW
2003/3-4/24). (...) to pojecie ekonomiczne, okreslajace ile cos jest warte, natomiast ,rozmiar”, to pojecie fizyczne,
oznaczajace wielko$¢ czego$, wymiar, format (tak np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 18 pazdziernika 2001
r., sygn. II AKa 372/01, opubl. Prok.i Pr. 2002/7-8/28; wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 24 maja
2000 r., sygn. IT AKa 149/00, opubl. OSA 2000/11-12/78). Definicje pojecia pozaru mozna natomiast sprowadzi¢
do wskazania jako cech wyr6zniajacych ten rodzaj ognia elementéw: duzych rozmiaréw/rozciaglosci, gwaltownego
i niekontrolowanego rozprzestrzenia sie oraz sily zywiolowej. Pozarem nie jest jakikolwiek ogien, lecz tylko ogien w
znacznych rozmiarach, rozprzestrzeniajacy sie z silg zywiolowa, szerzacy sie ze znaczna silg i o tak duzych rozmiarach,
ze stwarza konkretne, realne i bezposrednie niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia wielu oséb albo mienia w
wielkich rozmiarach, przy czym zagrozenie to nie moze by¢ odlegle w czasie, zalezne od nastapienia pewnych
warunkéw w przyszloéci, lecz musi wystepowac aktualnie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 1978 r., II
KR 269/78, OSNKW 1979, nr 5, poz. 55). Nalezy tez wskazaé¢ na rozroéznienie opierajace sie na uznaniu, ze ogien
ma charakter statyczny, tzn. niepodtrzymywany wygasa, charakter pozaru natomiast jest dynamiczny w znaczeniu,
w jakim pozar pozostaje zdolny do przeobrazen i dalszego rozprzestrzeniania (R.A. Stefanski (w:) Kodeks karny...,
red. R.A. Stefanski, Legalis/el. 2012, komentarz do art. 163). Nie ma watpliwoSci, ze wywolane przez oskarzonego
zdarzenie bylo ,pozarem” dotyczacym ,mienia w wielkich rozmiarach”. Oskarzony podpalil benzyne, ktéra rozlal na
klatce schodowej przy drzwiach wejSciowych mieszkania A. S., po czym uciekl, co doprowadzilo do rozprzestrzenienia
sie tego pozaru wewnatrz calej klatki schodowej w spos6b zagrazajacy bezpieczenstwu calego budynku. Z opinii
bieglego z zakresu pozarnictwa wynika w spos6b jednoznaczny, ze takie zagrozenie, ktore zaistnialo bylo realne.
Budynek, w ktérym miat miejsce pozar, byl budynkiem wielorodzinnym. Posiadal duze gabaryty i drewniane elementy
konstrukcyjne. Gdyby nie szybka reakcja pokrzywdzonej oraz sprawne ugaszenie pozaru ogien mogl rozprzestrzenié
sie na caly budynek oficyny, co mogto spowodowaé Smier¢ jego mieszkancow, zwlaszcza, ze cze$¢ z nich juz spala i
nie zdawala sobie sprawy z pozaru. Nie budzi watpliwosci umyslno$¢ dzialania oskarzonego, ktéry sam przyznal, ze
celowo rozlal i podpalil benzyne, aby wywolaé pozar. Chcial to uczynic¢ i istotnie swoj zamiar zrealizowal. Jak slusznie
podkresla sie w orzecznictwie, "dla przypisania sprawcy popelnienia przestepstwa z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. w postaci
umy$lnego sprowadzenia pozaru wystarczajace jest ustalenie, iz §$wiadomoécig obejmowal znamiona spowodowania
pozaru, a wiec zdarzenia zagrazajacego zyciu i zdrowiu wielu oséb albo mieniu w wielkich rozmiarach, nie musi
natomiast u$wiadamiac¢ sobie pelnego zakresu jego wielko$ci, bowiem to z uwagi na istote zywiolu jest najczesSciej
nieprzewidywalne" (wyrok SA w Katowicach z 17 stycznia 2007 r., IT AKa 421/06, Biul. SAKa 2007, nr 1, poz. 9).

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz z opisu czynu zarzucanego oraz przypisanego oskarzonemu wynika, iz w wyniku jego
dzialania doszlo do zniszczenia mienia, a kwalifikacja prawna zarzucanego mu czynu uwzgledniala przepis art. 288
k.k. Sad, cho¢ $wiadomy istnienia sporé6w w doktrynie, podziela w tym zakresie stanowisko wyrazone w judykacie Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu zgodnie z ktorym w takim przypadku zastosowanie znajduje zasada redukcji wieloéci ocen
lex consumens derogat legi consumptate, w mysl ktorej nie jest mozliwa kumulatywna kwalifikacja prawna przepisu
art. 163 § 1 pkt 1 k.k. z norma art. 288 k.k. (Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 6 listopada 2003 r. II
AKa 316/03, SA 2004/1/1, KZS 2004/5/40, KZS 2004/3/28, Wokanda 2004/3/41/. tak réwniez Sad Apelacyjny w
Katowicach w wyroku z dnia 21 grudnia 2000 r., sygn. II AKa 353/00, Prok. i Pr. 2001/10/14). Z tych powodéw Sad
w dokonal tym zakresie odpowiedniej korekty.

Nadmieni¢ rowniez nalezy, iz oskarzony popelnil czyn w warunkach powrotu do przestepstwa okre$lonych w art. 64 §
1k.k., czyli przed uplywem 5 lat od odbycia kary 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci z wyroku Sadu Rejonowego
w G. z dnia 30 czerwca 2011 roku, sygn. akt III K 2134/10 za ciagg przestepstw z art. 279 § 1 kk.iart. 13§ 2 kk w
zw. z art. 279 § 1 k.k., ktérg odbywat w ramach kary lgcznej 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej na
mocy wyroku lgcznego Sadu Rejonowego w G. z dnia 16 wrzeénia 2013 roku, sygn. akt IX K 549/13 miedzy innymi
w okresie od 11 lutego 2015 roku do 19 maja 2016 roku. Z uwagi na to, iz w przypadku obu czyndéw tj. przestepstwa
z art. 279 § 1 k.k. jak przypisanego mu w punkcie 2 uzasadnianego wyroku, dzialania oskarzonego skierowane byly



przeciwko mieniu, Sad uznal, iZ naleza one do przestepstw tego samego rodzaju, sa wiec przestepstwami podobnymi
w rozumieniu art. 115 § 3 k.k.

Przepisy kodeksu karnego stanowig, iz sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$¢ na przekraczala stopnia winy, uwzgledniajgc stopien spolecznej szkodliwosci
czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiggnaé w stosunku do skazanego,
a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczefistwa. Wymierzajac kare sad uwzglednia
w szczegblnoSci motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy, rodzaj i stopiefl naruszenia cigzacych na sprawcy
obowiazkdéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia
przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego i popelieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody
lub zado$éuczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

W ocenie Sagdu wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci, sa karami w pelni adekwatnymi, uwzgledniajaca
stopien winy oraz spoleczng szkodliwo$é popelnionych czynéw. Nie stanowia one zdaniem Sadu wyrazu nadmierne;j
represyjnosci w stosunku do oskarzonego, ale nie sg tez przejawem poblazliwosci wobec sprawcy.

Wymierzajac kare za czynu przypisane oskarzonemu w punkcie 1 wyroku Sad mial na uwadze, nie tylko znaczny
stopien spolecznej szkodliwosci jaki je cechowal, ale takze okoliczno$ci ich popehienia. Przypomnieé¢ nalezy, iz
impulsem do ich popelnienia byla proéba pokrzywdzonej o zwrot pieniedzy skierowana do brata oskarzonego, a zatem
byt to blahy pow6d. Ponadto grozby i zniewagi w dniu 29 kwietnia 2017 roku oskarzony wykrzyczal przed drzwiami i
oknami mieszkania pokrzywdzonej w ktorym przebywaly wowczas jej maloletnie dzieci. Jako okoliczno$¢ obcigzajgca
Sad uznal réwniez jego wezesniejszg karalnosé. Art. 190 § 1 k.k. przewiduje alternatywne zagrozenie karami grzywny,
ograniczenia wolnoSci albo pozbawienia wolnosci do lat 2, natomiast art. 216 § 1 k.k. kary grzywny albo ograniczenia
wolnoéci. W ocenie Sadu w przypadku oskarzonego przewazyly okoliczno$ci obcigzajace wobec czego wymierzyt mu
kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku pozbawienia wolno$ci.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu w punkcie 2 czynu z oczywistych powoddéw jest bardzo
wysoki. M. P. (1) swoim dzialaniem grozil nie tylko dobro o najwyzszej wartosci, jakim jest zdrowie i zycie ludzkie,
ale takze mienie. Popelnione przestepstwo wyrzadzilo pokrzywdzonej i jej dzieciom nie tylko szkode materialna,
ale réwniez spowodowalo cierpienia psychiczne. Ponadto okurzony dziala warunkach powrotu do przestepstwa
wyrazonych a art. 64 § 1 k.k. oraz byl pod wplywem alkoholu. Sad, poza wykazywang przez oskarzonego niemal od
poczatku postepowania skruchg, nie dopatrzy? sie okolicznoéci tagodzacych. Z tego wzgledu wymierzyl mu kare 7 lat
pozbawienia wolnoci.

Wyzej orzeczone kary jednostkowe pozbawienia wolnosci Sad polaczyl stosujac zasade absorpcji i wymierzyl
oskarzonemu kare laczna 7 lat pozbawienia wolno$ci. Sad mial na uwadze $cisly zwigzek podmiotowo-przedmiotowy
zachodzacy pomiedzy czynami oraz wzigl pod uwage kryteria zawarte w ugruntowanym orzecznictwie. Zgodnie z
nimi wymierzajac kare laczna uwzgledniaé nalezy gléwnie zwigzek podmiotowo-przedmiotowy zachodzacy miedzy
poszczegbdlnymi przestepstwami. Im bardziej jest on Scisly, tym bardziej powinno sie stosowaé zasade absorpcji
poszczegoblnych kar" (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 2 lipca 1992 r., IT Akr 117/92, KZS 1992, z. 3-9, poz. 50).
Zdaniem Sadu zwazajac na charakter kary lacznej, ktora jest swoistym ,,podsumowaniem” sprawcy, ktory popeknit
co najmniej dwa przestepstwa w okreSlonej prawnej konfiguracji, orzeczona kara laczna spelnia stawiane jej cele
prewencyjne i to zar6wno w aspekcie prewencji indywidualnej jak i prewencji generalnej. Biorac pod uwage przestanke
prognostyczna Sad uznal, iz orzeczona kara laczna jest wystarczajaca oceng zachowania oskarzonego.

Orzekajac obowiazek naprawienia szkody w trybie art. 46 § 1kk Sad mial na uwadze, iz wniesli o to pokrzywdzeni A.
S. i Zarzad (...) i Towarzystw (...) Sp. z 0.0. z/s w G.. Ustalajac wysoko$¢é odszkodowan Sad bral pod uwage wartos$c
przedmiotéw nalezacych do pokrzywdzonej, ktore ulegly zniszczeniu jak roéwniez koszty remontu i naprawy, ktore
ponidst (...), a ktére wykazano dokumentami dolaczonymi do akt sprawy przez M. C..

Na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci Sad zaliczyt oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od 30 kwietnia 2017 roku godz. 00:50 do 6 czerwca 2017 roku



godzina 00:50, albowiem z informacji uzyskanej z Aresztu Sledczego w G. wynika, ze od dnia 30 czerwca 2017 roku
oskarzonemu wprowadzono do wykonania kare pozbawienia wolnosci.

Ze wzgledu na to, iz zarowno oskarzony korzystal z pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu Sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego A. M. kwote1260 zlotych, powiekszong o stosowny podatek VAT. Sad ustalajac
wysoko$¢é kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej M. P. (1) z urzedu uwzglednit naklad pracy obroncy oraz
ilo$¢ terminéw rozprawy w ktdrej uczestniczyli.

Na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych, ktérymi obciazyt Skarb
Panstwa albowiem majac na uwadze jego sytuacje majatkowa, osobista i rodzinng, zwlaszcza zas$ wysoko$¢ orzeczonej
kary pozbawienia wolnoéci oraz obowiazku naprawienia szkody ich uiszczenie byloby dla skazanego zbyt uciazliwe.
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