Sygn. akt IVK 72/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2016 roku

Sad Okregowy w Gliwicach w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy — SSO Barbara Kempinska-Krawczyk
Protokolant — E. S.

w obecnosci Prokuratora Franciszka Mitrengi

po rozpoznaniu w dniu 27.06.2016 r. sprawy:

P.Z. (Z.)

ur. (.. )wZ.

syna S. i D. zd. K.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Okregowego w G. z dnia 12.06.2012 r. sygn. akt IV K (...) za przestepstwo z art. 280 § 2 kk na kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby 5 lat, i kare grzywny w wysokoéci
224 stawek dziennych grzywny, przy okresleniu jednej stawki za rownowazna kwocie 20 zl, oddano skazanego pod
dozor kuratora, zobowigzano skazanego do podjecia i kontynuowania nauki, a po ukoniczeniu nauki do podjecia pracy
zarobkowej oraz do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, na poczet grzywny zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od 22.02.2012 r. do 12.06.2012 r. , uznajac grzywne za wykonana w catosci;
postanowieniem z dnia 25.03.2014 r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary, postanowieniem Sadu
Okregowego w G. z dnia 6.05.2014 r., sygn. akt IV K (...) zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie od 22.02.2012 r. do 12.06.2012 r. na poczet kary 2 lat pozbawienia wolno$ci i ustalono iz grzywna
w wysokosci 224 stawek po 20 zt kazda podlega wykonaniu;

II. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 14.06.2013 r. sygn. akt VII K (...) za ciag przestepstw z art. 280 § 1 kk popelniony
W nocy 25.06.2011 1., na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 1
kk i art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w nocy 25.06.2011 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, za
przestepstwo z art. 280 § 1 kk popelnione w dniu 27.01.2012 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, za przestepstwo z
art. 278 § 1 kk popelnione w okresie pomiedzy 1.09.2011 r. a 30.10.2011 r. na kare 5 miesiecy ograniczenia wolno$ci
polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie,
w/w kary zostaly polaczone i skazanemu wymierzono kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosSci, z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 5, skazanego oddano pod dozér kuratora, zobowigzano skazanego
do przeproszenia pokrzywdzonych oraz powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, a takze naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem, oraz orzeczono przepadek korzysSci majatkowej uzyskanej z przestepstwa;

III. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 15.11.2013 r. sygn. akt VII K (...) za przestepstwo z art. 278 § 1 kk popelione
15.04.2013 ., na kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych przy okresleniu jednej stawki za rownowazna kwocie
20 zk; postanowieniem z dnia 16.04.2015 r. kare grzywny zamieniono na zastepcza kare pozbawienia wolnosci w
wysokoSci w wysokosci 25 dni;

orzeka:



1. namocy art. 85 kk, art. 86 § 1 kk, w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1lipca 2015 r. w zwiagzku z art. 19 ust. 1 ustawy
z dnia 20.02.2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z dnia 20.03.2015r., poz.
369) w miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci orzeczonych wyrokami opisanymi powyzej w pkt 1111, orzeka
wobec skazanego P. Z. kare laczna 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci;

2. namocy art. 577 kpk na poczet orzeczonej w pkt 1 kary lgcznej pozbawienia wolnosci, zalicza skazanemu okres kary
odbytej w sprawie IV K (...) od okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od 22.02.2012 r. do 12.06.2012
oraz okres odbywania kary w tej sprawie od 11.07.2014 r. do 21.03.2016 r. ustalajac, iz kara laczna zostala wykonana
w caloSci;

3. w pozostalym zakresie rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach pozostawia do odrebnego wykonania;

4. na mocy art. 572 kpk umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego obejmujacego kary grzywny
orzeczone wyrokami opisanymi powyzej w pkt I1i IIT;

5. na mocy art. 624 §1 kpk zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z wydaniem wyroku
lacznego, ktérymi obcigza Skarb Panstwa.

SSO Barbara Kempinska-Krawczyk

Sygn. akt IVK 72/16

UZASADNIENIE

Sad ustalil, iz P. Z. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Okregowego w G.z dnia 12.06.2012 1. sygn. akt IV K (...) za przestepstwo z art. 280 § 2 kk na kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby 5 lat, i kare grzywny w wysokoéci
224 stawek dziennych grzywny, przy okre§leniu jednej stawki za réwnowazna kwocie 20 zl, oddano skazanego pod
dozor kuratora, zobowigzano skazanego do podjecia i kontynuowania nauki, a po ukonczeniu nauki do podjecia pracy
zarobkowej oraz do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, na poczet grzywny zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w sprawie od 22.02.2012 r. do 12.06.2012 r. , uznajac grzywne za wykonang w calodci;
postanowieniem z dnia 25.03.2014 r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary, postanowieniem Sadu
Okregowego w G. z dnia 6.05.2014 r., sygn. akt IV K (...) zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie od 22.02.2012 r. do 12.06.2012 r. na poczet kary 2 lat pozbawienia wolno$ci i ustalono iz grzywna
w wysokoSci 224 stawek po 20 zt kazda podlega wykonaniu;

II. Sadu Rejonowego w G. z dnia 14.06.2013 1. sygn. akt VII K (...) za ciagg przestepstw z art. 280 § 1 kk popelniony
W nocy 25.06.2011 r., na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 1
kk i art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w nocy 25.06.2011 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, za
przestepstwo z art. 280 § 1 kk popelnione w dniu 27.01.2012 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, za przestepstwo z
art. 278 § 1 kk popelnione w okresie pomiedzy 1.09.2011 r. a 30.10.2011 r. na kare 5 miesiecy ograniczenia wolnoSci
polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie,
w/w kary zostaly polaczone i skazanemu wymierzono kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci, z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres préoby lat 5, skazanego oddano pod dozér kuratora, zobowigzano skazanego
do przeproszenia pokrzywdzonych oraz powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, a takze naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem, oraz orzeczono przepadek korzySci majatkowej uzyskanej z przestepstwa;

III. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 15.11.2013 r. sygn. akt VII K (...) za przestepstwo z art. 278 § 1 kk popelione
15.04.2013 1., na kare grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych przy okresleniu jednej stawki za rbwnowazng kwocie
20 zl; postanowieniem z dnia 16.04.2015 r. kare grzywny zamieniono na zastepcza kare pozbawienia wolno$ci w
wysoko$ci w wysokoSci 25 dni;



P. Z. ztozyt wniosek o wydanie wyroku lacznego (k. 2).

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze zgodnie art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy -
Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 20 marca 2015 r. poz. 396) przepisé6w znowelizowanego art. 85 §
1kk nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w Zycie niniejszej ustawy, chyba, ze zachodzi
potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiazku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy.
Wskazaé nalezy, iz ustawa z dnia 20 lutego 2015 roku weszla w Zycie z dniem 1 lipca 2015 roku, a wobec skazanego P.
Z. ostatni z wyrokdéw — Sadu Rejonowego w Z. z dnia 15 listopada 2013 roku, sygn. akt VII K (...) uprawomocnit sie w
dniu 21.12.2013 r., a zatem przed dniem wejScia w zycie w/w ustawy. W zwiazku z powyzszym zastosowanie znajdzie
tres¢ przepisow art. 85 kk i art. 86 § 11 2 kk sprzed nowelizacji.

W S$wietle art. 85 kk (w brzmieniu obowiazujacym przed 1.07.2015 r. ) warunki do wydania wyroku lacznego
zachodzg wowczas, gdy réznymi prawomocnymi wyrokami danej osobie wymierzono kary tego samego rodzaju lub
inne podlegajace polaczeniu, za dwa lub wiecej przestepstw popelnionych zanim zapadt pierwszy wyrok, cho¢by
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw.

Zawarty w art. 85 kk zwrot: "zanim zapadl pierwszy wyrok" odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktory
zapadt przed popelieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstwa (uchwala SN z dnia 25.02.2005 . I KZP
36/04, OSNKW 2005/2/13). Oceny zbiegu realnego dokonywac nalezy z perspektywy postepowania sprawcy - czy
kolejnych przestepstw dopuszcza sie po wydaniu wobec niego wyroku (kolejnych wyrokow), czy przed nim (nimi).
Tylko te ostatnie tworzg zbieg realny, pozwalajacy na orzeczenie kary lacznej. Ten wlasnie pierwszy wyrok powinien
zatem by¢ punktem odniesienia przy dokonywaniu oceny, ktore z przestepstw objetych kolejnymi wyrokami pozostaja
w zbiegu uzasadniajacym polaczenie wezlem wyroku lacznego.

Sad z urzedu ustalil, iz zachodzi realny zbieg przestepstw w sprawach IV K (...) i VII K (...) (opisanych powyzej w pkt
IiID).

I tak pierwszym chronologicznie wyrokiem jest wyrok Okregowego w G. z dnia 12 czerwca 2012 r., sygn. akt IV K
(...). Natomiast przed jego wydaniem skazany popelnil przestepstwa oraz ciag przestepstw, za ktore zostal skazany
wyrokiem w sprawie VII K (...) (popelnione w nocy 25 czerwca 2011 r., w dniu 27 stycznia 2012 r., w okresie pomiedzy
1 wrzeénia 2011 r. a 30 pazdziernika 2011 r.). A zatem zachodzi wymagany zbieg przestepstw wskazany w art. 85
kk. Natomiast wyrokiem w sprawie VII K (...) (opisanym powyzej w pkt III) P. Z. zostal skazany za przestepstwo
popelnione w dniu 15 kwietnia 2013 r., a zatem juz po wydania pierwszego chronologicznie wyroku i tym samym w
tym zakresie postepowanie nalezalo umorzy¢ z uwagi na brak warunkéw do wymierzenia kary lacznej (art. 572 kpk),
o czym rozstrzygnieto w pkt 4 wyroku.

Wskazaé przy tym nalezy, iz wyrokiem w sprawie IV K (...) P. Z. zostal skazany na kare 2 lat pozbawienia
wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby lat 5, ktorej wykonanie nastepnie zarzadzono
postanowieniem z dnia 25.03.2014 r. Tymczasem wyrokiem w sprawie VII K (...) skazanemu wymierzono kare laczna
2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 5. W Swietle powyzszego
zaznaczenia wymaga, ze sprawca, ktoremu w wyroku wymierzono kare pozbawienia wolnoSci z zastosowaniem
instytucji z art. 69 Kk, ale wobec ktérego nastepnie zarzadzono wykonanie tej kary na podstawie art. 75 Kk, jest osoba
skazana na kare pozbawienia wolnos$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania w rozumieniu art. 89 § 1 kk (wyrok
SA w Katowicach z dnia 24.04.2015 r., sygn. akt IT AKa 114/15).

Jednoczes$nie odnoszac sie do normy art. 89 § 1 kk regulujacej zasady wymierzania kary lacznej wskazac¢ nalezy, iz do
dnia wejécia w zycie przepisu art. 89 § 1a kk norma prawna zawarta w art. 89 § 1 kk formulowala zakaz orzekania
bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci jako kary lacznej w sytuacji, gdy obok bezwzglednej kary jednostkowej
pozbawienia wolnosci istniala takze podlegajaca laczeniu kara pozbawienia wolnosci, ktoérej wykonanie warunkowo
zawieszono. W odniesieniu do przestepstw popelionych od dnia 8 czerwca 2010 r. przepisy art. 85 kk w zw. z art. 89



§ 1 kk w zw. z art. 89 § 1a kk stanowia podstawe do orzeczenia w takiej sytuacji lacznej kary pozbawienia wolno$ci bez
warunkowego zawieszenia wykonania (tak tez wyrok SN z dnia 7.11.2014 r. sygn. akt IT KK 284/14)

W zwiazku z powyzszym, w omawianym zbiegu przestepstw, jako ze wszystkie przestepstwa tworzace zbieg popelnione
zostaly po dniu 8 czerwca 2010 r., Sad byl uprawniony do wymierzenia kary lacznej z warunkowym zawieszeniem
(pod warunkiem spelnienia przestanek z art. 89 § 1 kk) lub bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Ustalajac granice kary lacznej zwazy¢ jednocze$nie nalezy, iz w przedmiotowej sprawie wszystkie kary za popelnione
przez skazanego przestepstwa zostaly wymierzone mu prawomocnymi wyrokami zapadlymi przed dniem 1 lipca
2015rT., a zatem (jak wskazano powyzej) z uwagi na regule intertemporalng zawarta w art. 19 ust. 1 powolanej ustawy
nowelizujacej wyrok laczny winien zapa$¢ na podstawie poprzednio obowiazujacych przepisow o karze lacznej — i tak
tez rozstrzygnieto w wyroku. Tym niemniej jednak odwolujac sie do znowelizowanego brzmienia art. 4 § 2 kk, ktéry
nie ogranicza sie do kar orzeczonych przed dniem 1 lipca 2015r. przyjaé nalezy, ze kara laczna orzeczona na podstawie
poprzednio obowiagzujacych unormowan nie moze jednocze$nie przekroczy¢ gornej granicy wynikajacej z przepisow
obowiazujacych w chwili orzekania — por. Wlodzimierz Wrébel w: Nowelizacja prawa karnego 2015, Komentarz pod
red. Wlodzimierza Wrébla, str.913-915, oraz wyrok SA w Katowicach z dnia z dnia 12.11.2015 r. sygn. akt II AKa
406/15)

A zatem w rozpatrywanej sprawie okre$lajac mozliwy do zastosowania goérny pulap kary lacznej pozbawienia
wolno$ci mieé¢ nalezalo na wzgledzie nie sume wymierzonych wyrokami jednostkowymi kar limitowang jedynie jej
rodzajem, lecz granice wynikajgce z nowych unormowan art. 85 § 2 kk i art. 89 § 1b kk. Skoro jednak zgodnie z
kluczowa norma intertemporalng art. 19 ust.1 ustawy nowelizujacej orzekajac o karze lacznej stosowaé nalezalo w
pierwszej kolejnosSci weze$niej obowigzujace unormowania, w wyroku pozostawiono poprzednie brzmienie majacych
zastosowanie przepisoéw art. 85 kk, art. 86 § 1 kk (tak tez wyrok SA w Katowicach z dnia z dnia 12.11.2015 r. sygn.
akt IT AKa 406/15)

Reasumujac, w kontekscie powyzszego, w omawianej sprawie Sad byl uprawniony do wymierzenia kary lacznej w
granicach od 2 lat pozbawienia wolnosci do 3 lat pozbawienia wolnosci (art. 85 § 2 kk i art. 89 § 1b kk w aktualnym
brzmieniu).

Uwzgledniajac ustawowe granice i przestanki wymiaru kary lacznej Sad wymierzyl skazanemu kare laczng 2 lat
pozbawienia wolnoéci stosujac najkorzystniejsza z zasad wymiaru kary lacznej, a to zasade absorpcji.

Podejmujac decyzje w przedmiocie uksztaltowania wymiaru kary lacznej w oparciu o zasade kumulacji, absorpcji,
badz asperacji, Sad Okregowy wzial pod uwage kryteria zawarte w ugruntowanym orzecznictwie Sadu Najwyzszego
jak i sadow apelacyjnych.

Wskaza¢ nalezy, iz przy wymiarze kary lacznej uwzgledniaé¢ nalezy przede wszystkim zwiazek podmiotowo-
przedmiotowy zachodzacy miedzy poszczegblnymi przestepstwami. Im bardziej jest on Scisly, tym bardziej powinno
sie stosowac zasade absorpcji poszczegolnych kar (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 2 lipca 1992 r., 11
Akr 117/92, KZS 1992, z. 3-9, poz. 50). Zasade absorpcji stosuje sie w wymiarze kary lacznej wyjatkowo, gdy zwigzek
zbiegajacych sie przestepstw jest tak Scisly, ze upodabnia je do jednego przestepstwa, jak w przypadku pomijalnego
zbiegu przestepstw lub ciagu przestepstw, gdy nie potrzeba podwyzsza¢ progu represji karnej (vide wyrok SA w
Bialymstoku z dnia 21.12.2015 r., sygn. akt II AKa 206/15 oraz wyrok SA w Lodzi z dnia 16.04.2015 r., sygn. akt II
AKa 42/15).

Sad zwazyl, iz w przypadku P. Z. przestepstwa tworzace zbieg wykazuja bliska wieZ podmioto-przedmiotowa.
Mianowicie, przestepstwa tworzace zbieg zostaly popelnione w bardzo bliskim odstepie czasu (okres 6 miesiecy),
a ponadto wszystkie stanowig przestepstwa przeciwko mieniu. Jednocze$nie przy wymiarze kary lacznej Sad
kierowal sie, poza przestankami okreS§lonymi w art. 86 kk, takze ogbélnymi dyrektywami wymiaru kary, w
szczego6lnosci wzgledami szczegbélnoprewencyjnymi, biorac pod uwage caloksztalt czynéw przestepnych. Dlatego tez,



za zastosowaniem wzgledem skazanego zasady absorpcji przemawialy pozytywne wyniki wywiadu $rodowiskowego
(k. 38-39).

Reasumujac, w omawianym wypadku, zdaniem Sadu wymierzenie skazanemu kary lacznej z zastosowaniem zasady
absorpcji jest odpowiednim podsumowaniem jego dzialan przestepczych. Kara laczna to szczegblna kara wymierzana
niejako "na nowo" ijako taka stanowi¢ musi syntetyczna calo§ciowa ocene zachowan i likwidowaé swoista konkurencje
kar w postepowaniu wykonawczym wynikla z kilkakrotnych skazan. Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, iz
kara laczna w wymiarze odpowiadajacym zastosowaniu zasady absorpcji stanowi wystarczajace i odpowiednie
podsumowanie skazanego, zwlaszcza, iz z powod6éw naprowadzonych ponizej jest to kara bezwzgledna.

W tym miejscu wskazac¢ nalezy, iz pomimo, ze kara ta nie przekracza swoim wymiarem goérnej granicy kary,
wobec ktorej wedle art. 69 kk w zw. z art. 89 § 1 kk, dopuszczalne jest warunkowe zawieszenie jej wykonania,
zdaniem Sadu brak bylo podstaw do warunkowego zawieszenia tej kary lacznej z uwagi na negatywna przestanke
prognostyczng wzgledem skazanego. Przepis art. 69 § 1 kk odwoluje sie do elementéw prognostycznych, wskazujacych
na mozliwo$¢ osiggniecia celow kary pozbawienia wolno$ci nie orzekajac jej w bezwzglednym wymiarze, a zatem jest
to swoisty §rodek polityki karnej wobec sprawcéw nadajacych sie do oddzialywan resocjalizacyjnych w warunkach
wolno$ciowych, wobec istnienia po ich stronie uzasadnionego przekonania, ze nie powr6ca na droge przestepstwa
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 16.04.2009 r., sygn. akt II AKa 19/09). Reasumujac, przestanka
decydujaca o tym, czy kara ma by¢ orzeczona w postaci bezwzglednej, czy tez z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, jest ocena, w jakiej postaci kara ta osiagnie cele wobec sprawcy przestepstwa, a wiec rozstrzygniecie to
musi znajdowaé uzasadnienie w pozytywnej lub negatywnej prognozie kryminologiczne;.

Orzekajac w przedmiocie kary lacznej Sad mial na uwadze pozytywne wyniki wywiadu srodowiskowego, co znalazto
wyraz w jej wymiarze. Niemniej jednak zdaniem Sadu zastosowanie wzgledem P. Z. instytucji warunkowego
zawieszenia wykonania kary lacznej byloby rozstrzygnieciem zbyt poblazliwym (przy uwzglednieniu zastosowania
wobec niego zasady absorpcji) i nie realizujacym celéw kary laczne;.

Procedujac w przedmiocie wymiaru i charakteru kary lacznej Sad mial na uwadze wielokrotna karalno$c P. Z. , a takze
fakt, iz skazanemu w sprawie IV K (...) zostala wymierzona kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, i byla to kara nieskuteczna w Swietle celow kary, albowiem po wydaniu wyroku skazany popelnil ponownie
przestepstwo, a kara ta ostatecznie zostala skazanemu zarzadzona. W konsekwencji Sad doszed} do przekonania, iz
brak jest podstaw, aby skazany skorzystat z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary lacznej, wobec faktu, iz
kara taka nie spelnilaby swoich celow, w zakresie prewencyjnym. Skoro kara laczna stanowi syntetyczna, caloSciowa
ocene zachowan skazanego, to winna by¢ takze adekwatng i racjonalna, z prewencyjnego punktu widzenia, reakcja za
popehione przestepstwa, nie za$ by¢ przejawem blizej nieuzasadnionej i wrecz niezrozumialej, ze spolecznego punktu
widzenia, poblazliwoéci. Z racji faktu, iz kara ta zostala wymierzona w wysokosci najwyzszej z kar podlegajacych
laczeniu (zasada absorpcji) niezasadnym bylo zastosowanie wzgledem skazanego ponadto instytucji warunkowego
zawieszenia jej wykonania i wymierzona kara laczna zdaniem Sadu stanowi wystarczajace podsumowanie zachowan
skazanego i jest rozwigzaniem adekwatnym i racjonalnym w punktu wiedzenia prewencji indywidualnej i ogdlne;j.
Nalezy przy tym mieé w polu widzenia, iz wymierzona kara laczna tworzy dla skazanego sytuacje duzo korzystniejsza,
niz w wypadku kolejnego odbywania polaczonych niag kar jednostkowych z racji okreséw zaliczonych na jej poczet,
albowiem po zaliczeniu skazanemu okresu kary odbytej w sprawie IV K (...), a to okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnoS$ci w sprawie od 22.02.2012 r. do 12.06.2012 oraz okresu odbywania kary w tej sprawie od 11.07.2014 r. do

21.03.2016 r. Sad ustalil, iz wymierzona kara lgczna zostala wykonana w caloSci.

Jako, ze w omawianym zbiegu brak bylo warunkéw do wymierzenia kary lacznej grzywny, albowiem zostala ona
orzeczona jedynie wyrokiem w sprawie IV K (...), Sad na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie w tym zakresie
(pkt 4 wyroku).

Rozstrzygajac o kosztach postepowania Sad zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw w sprawie wydania wyroku
lacznego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa, uznajgc ze obcigzanie nimi skazanego, w jego obecnej sytuacji, byloby dla



niego zbyt uciazliwe, zwlaszcza, ze skazany mieszka z rodzina, jest zarejestrowany w PUP Z., i osiaga jedynie dochody
z prac dorywcezych.



