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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2017 roku

Sad Okregowy w Gliwicach w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Adam Chodkiewicz (ref.)

Sedzia — SSO Arkadiusz Cichocki

(...).Lawnicy - Andrzej Pach, Lidia Zarzeka, Arkadiusz Lachawiec
(...).Protokolant B. K.

w obecnosci Prokuratora Kariny Sprus

po rozpoznaniu w dniach 29.06., 24.08., 21.09., 28.09., 20.10., 16.11., 23.11., 28.12.2016 r., 10.01., 02.02., 22.02.,
28.03., 21.04., 12.06., 26.06., 17.07.2017 I. Sprawy:

1. R.C. () (C. (1))
ur.(...)wP.

syna M. iD. zd. J.

2. V.A.(A))

ur.(...) wR.

syna W.i8S. zd. B.

3. P.S. (1) (S. (1)
ur.(...)wG.

syna R.iB. zd. P.
oskarzonych o to, ze :

I. w okresie od 13 wrze$nia 2001 r. do 16 wrze$nia 2001 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w zamiarze
pozbawienia zycia, po uprzednim wdarciu sie do cudzego mieszkania, na ul. (...) w G., a nastepnie znecaniu
sie polegajacym na biciu po twarzy, ciele, skrepowaniu, zmuszaniu do kleczenia, pozbawieniu wolnosci poprzez
skrepowanie i wywiezienie w rejony le$ne w G. (...), oraz poprzez zadawanie cioséw przedmiotem tepokrawedzistym
w glowe, ze znaczng sila, spowodowal uszkodzenia twarzo i moézgoczaszki w postaci zlamania trzonu i ramienia
zuchwy po stronie lewej, ztamania koSci nosa, poprzeczne zlamanie z wlamaniami blaszki zewnetrznej do zatoki
czotowej w obrebie koéci czolowej, szczeliny zlamania koSci szczekowej prawej, szczeliny ztamania w obrebie ko$ci
potylicznej lewej do tylu od wyrostka sutkowatego z wlamaniem, czym dokonal zabojstwa Z. S., a takze poprzez
zamkniecie otworéw oddechowych poprzez przylozenie kawatka materialu i tasmy samoprzylepnej w okolice otworow
naturalnych twarzoczaszki, co skutkowalo uduszeniem gwattownym D. S.,

- to jest o popelnienie przestepstwa okreslonego w art. 148 § 2 pkt. 1 kk



anadto :

4. T. W. (W.)
ur.(...)r.wP.

syna W. i1. zd. N.

5. B.G. (@) (G. (1))
ur.(...)wlL.

synaJ.i W. zd. O.
oskarzonych o to, ze :

II. w okresie od 13 wrze$nia 2001 . do 14 wrze$nia 2001 . w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami
oraz ze szczegblnym udreczeniem, po uprzednim wdarciu sie do cudzego mieszkania, na ul. (...) w G., a nastepnie
znecajac sie poprzez bicie rekoma i palkami po twarzy, ciele, skrepowaniu, zmuszaniu do kleczenia, krepowaniu i
wywiezieniu w rejony lesne w G. (...), pozbawil wolnoéci Z. S.iD. S,

-to jest o popelnienie przestepstwa okreslonego w art. 189 § 3 kk

1. oskarzonych R. C. (1), V. A. 1 P. S. (1) uznaje za winnych tego, ze w okresie pomiedzy 13 wrzeSnia 2001 . a
16 wrzeénia 2001 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim wdarciu sie do cudzego mieszkania
na ul. (...) w G. i uzyciu przemocy wobec Z. S. w postaci popychania, zmuszania do kleczenia, skrepowania rak i
zakneblowania ust, a nastepnie - poprzez wywiezienie w rejony le§ne w G. (...) i przetrzymywanie w bunkrze - pozbawili
wolnoéci pokrzywdzonego, co laczylo sie z jego szczegélnym udreczeniem, po czym, dzialajac w bezposrednim
zamiarze pozbawienia zycia, poprzez zadawanie pokrzywdzonemu cios6w przedmiotem tepokrawedzistym w glowe,
ze znaczna sila, spowodowali u niego uszkodzenia twarzo i m6zgoczaszki w postaci zlamania trzonu i ramienia zuchwy
po stronie lewej, zZtamania ko$ci nosa, poprzeczne zlamanie z wlamaniami blaszki zewnetrznej do zatoki czolowej w
obrebie kosci czolowej, szczeliny zlamania koéci szczekowej prawej, szczeliny ztamania w obrebie kosci potylicznej
lewej do tylu od wyrostka sutkowatego z wlamaniem, doprowadzajac tym samym do $mierci Z. S., czym wyczerpali
ustawowe znamiona przestepstwa z art. 148 § 1 kk i art. 189 § 2 kk w brzmieniu obowiqzujqgcym przed
19.04.2010r. wzw. zart. 11 § 2kk i art. 4 § 1 kk — 1 za to na mocy art. 148 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk
iart. 4 § 1 kk skazuje oskarzonych R. C. (1) i V. A. na kary dozywotniego pozbawienia wolnosci, a
oskarzonego P. S. (1) skazuje na kare 12 (dwunastu) lat pozbawienia wolnosci,

2. oskarzonych R. C. (1), V. A. i P. S. (1) uznaje za winnych tego, ze w okresie pomiedzy 13 wrzeSnia 2001 r. a
16 wrzeénia 2001 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim wdarciu sie do cudzego mieszkania
na ul. (...) w G. i uzyciu przemocy wobec D. S., w postaci popychania, uderzenia w twarz, zmuszania do kleczenia,
skrepowania rak i zakneblowania ust, a nastepnie - poprzez wywiezienie w rejony leSne w G. (...) i przetrzymywanie
w bunkrze - pozbawili wolno$ci pokrzywdzonej, co laczylo sie z jej szczegdlnym udreczeniem, po czym, dzialajac
w bezposrednim zamiarze pozbawienia zycia, poprzez przylozenie kawalka materialu i taSmy samoprzylepnej w
okolice otwordw naturalnych twarzoczaszki pokrzywdzonej, spowodowali u niej zamkniecie otwor6w oddechowych,
co skutkowalo uduszeniem gwaltownym, doprowadzajac tym samym do $mierci D. S., czym wyczerpali ustawowe
znamiona przestepstwa z art. 148 § 1 kk i art. 189 § 2 kk w brzmieniu obowiqzujacym przed 19.04.2010
rrwzw.zart. 11§ 2kkiart. 4§1kk —izatonamocy art. 148 §1 kkw zw. zart. 11 § 3kkiart. 4 § 1 kk
oskarzonych R. C. (1) i V. A. skazuje na kary dozywotniego pozbawienia wolnosci, a oskarzonego
P. S. (1) skazuje na kare 12 (dwunastw) lat pozbawienia wolnosci,

3. na mocy art. 88 kk orzeka wobec oskarzonych R. C. (1) i V. A. kary laczne dozywotniego pozbawienia wolnosci,



4.namocy art. 85 kkiart. 86 § 1 kk wzw. z art. 4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego P. S. (1) kare laczna 12 (dwunastu)
lat pozbawienia wolnoéci,

5. na mocy art. 77 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk zastrzega, ze skorzystanie przez oskarzonego R. C. (1) z
warunkowego zwolnienia moze nastapi¢ po odbyciu kary 40 (czterdziestu) lat pozbawienia wolnoéci, a skorzystanie
przez oskarzonego V. A. z warunkowego zwolnienia moze nastapi¢ po odbyciu kary 35 (trzydziestu pieciu) lat
pozbawienia wolnoSci,

6. oskarzonych T. W. i B. G. (1) uznaje za winnych tego, ze w okresie od 13 wrzesnia 2001 r. do 14 wrze$nia
2001 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu oraz z innymi osobami, po uprzednim wdarciu sie do cudzego
mieszkania na ul. (...) w G. i uzyciu przemocy wobec Z. S. i D. S. w postaci popychania, uderzenia pokrzywdzonej
w twarz, zmuszania do kleczenia, skrepowania rak i zakneblowania ust, a nastepnie - poprzez wywiezienie w rejony
leéne w G. (...) i przetrzymywanie w bunkrze - pozbawili wolnoéci pokrzywdzonych, co laczylo sie z ich szczegdlnym
udreczeniem, przy czym B. G. (1) zarzucanego mu czynu dopuscil sie bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu
Wojewddzkiego w K. z dnia 8.05.1997 r. sygn. akt XVI K 90/97 za przestepstwo z art. 11 § 1 dkk w zw. z art. 210 §
2 dkk na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci, ktora odbyl w okresie 15.02.1997 r. do 8.03.1998 r. i 0od 14.03.1998 r. do
27.03.1998 r. czym wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 189 § 2 kk w brzmieniu obowiqzujgcym
przed 19.04.2010 r. w zw. z art. 4 § 1 kk i w zw. z art. 64 § 1 kk, a T. W. wyczerpal ustawowe znamiona
przestepstwa z art. 189 § 2 kk w brzmieniu obowigzujacym przed 19.04.2010 r. w zw. z art. 4 § 1 kk
i za to na mocy art. 189 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk skazuje ich na kary po 3 (trzy) lata i 6 (sze$é)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

7. na mocy art. 63 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk zalicza na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoSci rzeczywiste
okresy pozbawienia wolnoSci w sprawie oskarzonym: V. A. od 23.11.2015 r. godz. 13.30 do 18.07.2017 1., B. G. (1) od
18.12.2014 r. godz.15.00 do 28.01.2016 r., 0od 01.02.2017 r. do 18.07.2017 .

8. na mocy art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. i adw. J. S. po
2.400 zt + 23 % VAT lacznie 2.952 (dwa tysigce dziewiecset pieédziesiat dwa) zt oraz na rzecz adw. A. D. i adw. A. B.
po 2.280 zl + 23 % VAT lacznie 2.804,40 zl (dwa tysiace osiemset cztery zt 40/100 gr) tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu oskarzonym R. C. (1), B. G. (1), P.S. (1) i T. W,,

9.na mocy art. 624 § 1 kpki art. 17 ustawy z 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonych R. C.
(1), V. A, P.S. (1), T.W.iB.G. (1) z ponoszenia oplaty i kosztow sadowych, ktérymi obciaza Skarb Panstwa.

SSO Adam Chodkiewicz SSO Arkadiusz Cichocki
Andrzej Pach Lidia Zarzeka Arkadiusz Lachawiec

Sygn. akt IVK 65/16

UZASADNIENIE

D. S.iZ. S. mieszkali w G. na ul. (...). Prowadzili dzialalnoé¢ gospodarcza w branzy budowlanej (Z. S.) oraz w branzy
gastronomicznej (D. S.).

Z. S. oficjalnie nie zatrudniat pracownikow w swojej firmie. Zdarzalo sie jednak, ze zatrudnial jakie$ osoby dorywczo.
Jedna z takich osob byt oskarzony B. G. (1), ktory pracowat u Z. S. w wakacje 2001 r. Z tytutu tej pracy Z. S. byl winien
oskarzonemu pieniadze.

Z kolei D. S. prowadzila punkty gastronomiczne - przy stadionie P. oraz na ul. W.. Jednego z tych punktéw pilnowal
P.S. (2).



(Dowody: zeznania M. F. - k. 20-21, 35-36, t. Zbior B; k. 467v-468v, t. X; zeznania P. S. (2) - k. 59-60, /odpis 60a/,
t. Zbior B; k. 470v, t. X; zeznania M. J. - k. 90-91, /odpis 91a/, t. Zbior B, k. 496v-497, t. X, wyjasnienia oskarzonego
B. G. (1) - k. 10-15, 36, 16-17, 46-47, 50-51, 68-70, 92-94, 104-105, 161-162, 168-169, t. Ie; k. 220v-221v, 223, 330,
360v-361, t. IX)

Malzenstwo S. zaciagalo pozyczki u rodziny oraz znajomych. Do kregu oséb, ktorym w/w winni byli pieniadze nalezala
G. F., ktora udzielila pozyczki D. i Z. S., ze $rodkéw pochodzacych z polisy ubezpieczeniowej jej zmarlej siostry R..
Pretensje o to miala corka zmarlej - B. T.. Podczas jednej z kl6tni, syn G. F. — L. F. zasugerowal, ze moze odzyskac
te pienigdze. Podczas tej rozmowy obecny byl oskarzony V. A. (1), przedstawiajacy sie jako ,W.”, ,V.”. Oskarzony
zainteresowal sie ta sprawa, wypytywal gdzie mieszkaja panstwo S., jakim jezdza samochodem. B. T., podejrzewajac,
ze moze dojs$¢ do uzycia przemocy przy egzekwowaniu dlugu, powiedziala, ze nie bedzie sie bawié¢ w takie rzeczy.

(Dowody: zeznania B. T. - k. 37-44, t. Zbior B; zeznania I. G. - k. 51-54 /odpisy k. 55a/ t. Zbior B; zeznania M. F. - k.
20-21, 35-36, t. Zbidr B; k. 467v-468v, t. X; zeznania G. F. - k. 93-95, t. Zbior B; k. 471v-472, t. X; zeznania L. F. - k.
45-48, t. Zbior B; k. 470v-471, 472v t. X, protokoét ogledzin rzeczy - k. 61, t. I).

Oskarzony B. G. (1) ps. B. kolegowat sie z oskarzonymi R. C. (1) ps. ,B.”, ,B.”, P. S. (1) ps. ,P.”, T. W. ps. ,,G.”, ,T.”.
Oskarzeni przez R. C. (1) poznali oskarzonego V. A., na ktérego mowili ,W.”, ,R.” lub ,1.”.

We wrze$niu 2001 r. R. C. (1) poinformowatl P. S. (1) i T. W. o malzenstwie S., ktérzy sa winni komus$ pienigdze.
Powiedzial, Ze trzeba ich nastraszy¢, zeby oddali dlug.

(Dowody: wyjaénienia oskarzonego B. G. (1) - k. 10-15, 36, 16-17, 46-47, 50-51, 68-70, 92-94, 104-105, 161-162,
168-169, t. Ie; k. 220v-221v, 223, 330, 360v-361, t. IX; wyja$nienia oskarzonego T. W. - k. 2-5, 33-34, t. Id; ok.
222-223, 329v-330,360v-361, t. IX; wyjasnienia oskarzonego P. S. (1) - k. 69-71, 76-79, 95-96, 142-143, 156-157, t.
Ic; k. 223-225v, t. IX).

Oskarzeni, przygotowujac sie do napadu na malzenstwo S., dokonali dwukrotnego rozpoznania w miejscu
zamieszkania pokrzywdzonych. W pierwszym z nich uczestniczyli R. C. (1) i T. W. oraz V. A. (1). Na drugie rozpoznanie
pojechali juz tylko T. W. i R. C. (1). Ten ostatni udal sie sam pod mieszkanie pokrzywdzonych, celem ponownego
ogladu klatki schodowe;j.

(Dowody: wyjaénienia oskarzonego T. W. - k. 2-5, 33-34, t. Id; k. 222-223, 329v-330,360v-361, t. IX; protokél
eksperymentu procesowego - k. 11-12, t. Id; k. 222v-223, 329v-330,360v-361, t. IX)

W dniu 13 wrzeénia 2001 r., przed péinoca - oskarzeni R. C. (1), P. S. (1), T. W. pojechali do mieszkania B. G. (1) - ktore
znajdowalo sie w L.. W jego mieszkaniu oskarzeni zaopatrzyli sie w nogi z taboretu, narzute, taséme klejaca. Nastepnie
udali sie na ulice (...) w G., gdzie mieszkali S.. Dolaczyl do nich oskarzony V. A. (1). W drodze oskarzeni rozmawiali
o odebraniu dlugu od S..

(Dowody: wyja$nienia oskarzonego B. G. (1) - k. 10-15, 36, 16-17, 46-47, 50-51, 68-70, 92-94, 104-105, 161-162,
168-169, t. Ie; k. 220v-221v, 223, 330, 360v-361, t. IX; wyjadnienia oskarzonego T. W. - k. 2-5, 33-34, t. Id; k. 222-223,
329v-330,360v-361, t. IX; protokdt eksperymentu procesowego - k. 87-89, t. I, wyjaénienia oskarzonego P. S. (1) - k.
69-71, 76-79, 95-96, 142-143, 156-157, t. Ic; k. 223-225v, t. IX)

Po przyjezdzie na miejsce, P. S. (1) odcigl w piwnicy kabel telefonu, a nastepnie wykrecil na klatce schodowej
bezpieczniki. Oskarzeni zalozyli przyniesione z soba kominiarki i podeszli pod drzwi pokrzywdzonych. Jeden z
oskarzonych zapukat do drzwi, ktére otworzyl Z. S.. Oskarzeni wdarli sie do §rodka. W mieszkaniu byla réwniez D.
S., ktéra widzac napastnikow zaczela krzyczec. P. S. (1) uderzyl ja w twarz i przewrdcil na podloge. Oskarzeni zadali
tez kilka uderzen Z. S..



(Dowody: wyjaénienia oskarzonego B. G. (1) - k. 10-15, 36, 16-17, 46-47, 50-51, 68-70, 92-94, 104-105, 161-162,
168-169, t. Ie; k. 220v-221v, 223, 330, 360v-361, t. IX; wyjasnienia oskarzonego T. W. - k. 2-5, 33-34, t. Id; k. 222-223,
329v-330,360v-361, t. IX )

W lazience znajdowal sie pies panstwa S.. Oskarzony P. S. (1) wszed} do lazienki i zabil psa. Nastepnie oskarzeni zabrali
pokrzywdzonych do salonu mieszkania i kazali im kleczeé. Po chwili do mieszkania wszed} V. A. (1), wezeéniej pukajac
do drzwi uméwionym sygnalem.

(Dowody: wyja$nienia oskarzonego B. G. (1) - k. 10-15, 36, 16-17, 46-47, 50-51, 68-70, 92-94, 104-105, 161-162,
168-169, t. Ie; k. 220v-221v, 223, 330, 360v-361, t. IX; wyjadnienia oskarzonego T. W. - k. 2-5, 33-34, t. Id; k. 222-223,
329v-330,360v-361, t. IX; zeznania M. F. - k. 20-21, 35-36, t. Zbior B; k. 467v-468v, t. X; zeznania P. S. (2) - k. 59-60, /
odpis 60a/, t. Zbior B; k. 470v, t. X; protokol ogledzin mieszkania w G. ul. (...) wraz z dokumentacja fotograficzng -
k. 6-20, t. I; protokol sekeji psa - k. 34, t. 1)

W salonie pokrzywdzonym zakryto oczy opaskami oraz skrepowano im rece. V. A. (1) i R. C. (2) zadali od nich
zwrotu dlugu. Kazali im podpisaé blizej nieokreslone dokumenty. Nadto, D. S. polecono napisaé odrecznie na kartce
wiadomos$¢, iz wyjechata do G..

(Dowody: wyjaénienia oskarzonego B. G. (1) - k. 10-15, 36, 16-17, 46-47, 50-51, 68-70, 92-94, 104-105, 161-162,
168-169, t. Ie; k. 220v-221v, 223, 330, 360v-361, t. IX; wyjadnienia oskarzonego T. W. - k. 2-5, 33-34, t. Id; k. 222-223,
329v-330,360v-361, t. IX; kartka w kratke z odrecznymi zapiskami - k. 22, t. I; protokot ogledzin mieszkania w G. ul.
(...) wraz z dokumentacja fotograficzng - k. 6-20, t. I; opinia po przeprowadzonych badaniach pismo-znawczych H-
E-I- (...) - k. 76-81, t. I).

Nastepnie oskarzeni wyprowadzili z mieszkania pokrzywdzonych. Cze$¢ z nich wraz z pokrzywdzonymi wsiadla do
samochodu marki O. (...) nalezgcego do panstwa S.. Pozostali wsiedli do pojazdu, ktérym wczeéniej przyjechali na
miejsce porwania.

(Dowody: wyjaénienia oskarzonego B. G. (1) - k. 10-15, 36, 16-17, 46-47, 50-51, 68-70, 92-94, 104-105, 161-162,
168-169, t. Ie; k. 220v-221v, 223, 330, 360v-361, t. IX; wyjadnienia oskarzonego T. W. - k. 2-5, 33-34, t. Id; k. 222-223,
329v-330,360v-361, t. IX)

Oskarzeni zawiezli pokrzywdzonych w rejony leSne kolo Kanalu G. . Tam polecili im wej$¢ do bunkra, gdzie
przetrzymywali ich ponad 24 godziny. Poczatkowo pilnowali ich B. G. (1) i T. W, ktory donosil im tez jedzenie i picie.
Potem w pilnowaniu pokrzywdzonych uczestniczyl P. S. (1).

(Dowody: wyjasnienia oskarzonego B. G. (1) - k. 10-15, 36, 16-17, 46-47, 50-51, 68-70, 92-94, 104-105, 161-162,
168-169, t. Ie; k. 220v-221v, 223, 330, 360v-361, t. IX; wyjasnienia oskarzonego T. W. - k. 2-5, 33-34, t. Id; k. 222-223,
329v-330,360v-361, t. IX; protokdl eksperymentu procesowego - k. 11-12, t. Id)

Po ponad 24 godzinach od uprowadzenia, w miejsce przetrzymywania pokrzywdzonych przyjechali oskarzeni V. A.
(1), R. C. (1). Oskarzeni V. A. (1), R. C. (1) i P. S. (1) postanowili dokona¢ zabdjstwa pokrzywdzonych. Sprawcy zabrali
pokrzywdzonych do lasu w okolice R., w miejsce, gdzie znajdowaly sie doly po wyrobiskach. D. i Z. S. nie stawiali
oporu, byli otumanieni, gdyz wcze$niej sprawcy podali im herbate, w ktérej rozpuszczono srodki odurzajace.

Po przybyciu na miejsce, oskarzeni najpierw zabili Z. S. — zadajac mu ciosy kijem lub lopatg. Smiertelne ciosy zadawali
oskarzeni R. C. (1) i V. A. (1). Oskarzony P. S. (1) w tym czasie pilnowal D. S. siedzacej w samochodzie. Ciosy zadane
pokrzywdzonemu spowodowaly uszkodzenia twarzo i mézgoczaszki w postaci zlamania trzonu i ramienia zuchwy
po stronie lewej, zZtamania ko$ci nosa, poprzeczne zlamanie z wlamaniami blaszki zewnetrznej do zatoki czolowej w
obrebie kos$ci czolowej, szczeliny zlamania koéci szczekowej prawej, szczeliny ztamania w obrebie kosci potylicznej
lewej do tylu od wyrostka sutkowatego z wlamaniem, doprowadzajac tym samym do Smierci. Nastepnie sprawcy zabili



D. S., zaklejajac jej otwory oddechowe taséma klejaca, co skutkowato uduszeniem gwaltownym. Ciala pokrzywdzonych
sprawcy wrzucili do dohu i zakopali.

(Dowody: wyja$nienia oskarzonego P. S. (1) - k.9-13, 14-15, 25, 29-30, 69-71, 76-79, 95-96, 142-143, 156-157, t. Ic; k.
223-225v, t. IX; protokol eksperymentu procesowego - k. 83-86, t. Ic; protokdl ogledzin miejsca ujawnienia zwlok
wraz z odpisem oraz dokumentacja fotograficzna - k. 749-758, t. IV; opinia sadowo-lekarska z ogledzin szczatkow
ludzkich - k. 787-790, t. IV; opinia genetyczno-sadowa - k. 825-827, t. IV; opinia genetyczno-sadowa - k. 830-833, t.
IV; opinia sadowo-lekarska z ogledzin szczatkow ludzkich - k. 844-848, t. IV)

Kilka dni od uprowadzeniu pokrzywdzonych, do ich mieszkania przyszed! P. S. (2). Zdziwilo go gdy dzwonil do
drzwi, Ze nie slycha¢ szczekania psa, ktéry zwyczajowo reagowal w ten sposéb. W podzniejszym okresie jeszcze
kilka razy probowal skontaktowac sie z D. i Z. S.. Podczas kolejnego pobytu w miejscu ich zamieszkania zauwazyt
uszkodzong klamke i kartke z zagdaniem zwrotu pieniedzy. P. S. (2) niepokojac sie o pokrzywdzonych, skontaktowat
sie telefonicznie z siostra D. J. T.. W dniu 26.09.2001 1. P. S. (2), w asyécie J. T. dostal sie przez uchylony lufcik do
mieszkania pokrzywdzonych. Zauwazyl tam zabitego psa wlazience. J. T. zglosila na policji zaginiecie siostry i jej meza.

(Dowody: zeznania M. F. - k. 20-21, 35-36, t. Zbior B; k. 467v-468v, t. X; zeznania P. S. (2) - k. 59-60, /odpis 60a/, t.
Zbior B; k. 470v, t. X; protokol ogledzin mieszkania w G. ul. (...) wraz z dokumentacja fotograficzng - k. 6-20, t. I).

Nalezacy do D. S. i Z. S. samoch6d marki O. (...) zostal porzucony przez sprawcéw na parkingu koto (...) w G..
We wnetrzu samochodu sprawcy pozostawili trzy kominiarki i lopaty. Po odnalezieniu samochodu przez policje,
kominiarki zostaly przestane do badan biologicznych. Na kominiarkach ujawniono $lady biologiczne w postaci
czterech wlosow ludzkich oraz 7 wloséw pochodzenia zwierzecego.

Z opinii Instytutu Ekspertyz Sadowych w K. wynikalo, ze w zabezpieczonych §ladach biologicznych, stanowiacych
mieszanine materialu biologicznego pochodzacego od co najmniej trzech osob, obecne sa allele charakterystyczne dla
profilu DNA B. G. (1).

(Dowody: protokél ogledzin samochodu marki O. (...) nr rej. (...) - k. 23-32, t. I, opinie k. 84-86, t. I, k. 950-951, t.
V, k.1049-1056, t. V).

Po ustaleniu sprawcow, na podstawie wyjasnien podejrzanego P. S. (1), w dniu 2.06.2015 r. odnaleziono zwloki D.
iZ.8S..

(Dowody: wyjaénienia oskarzonego P. S. (1) - k.9-13, 14-15, 25, 29-30, 69-71, 76-79, 95-96, 142-143, 156-157, t. Ic;
protokol ogledzin miejsca ujawnienia zwlok k. 749-758, t. IV).

R.C. (1), V. A. (1) i P. S. (1) zostali oskarzeni o przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 1 kk.
T. W.1iB. G. (1) zostali oskarzeni o przestepstwo z art. 189 § 3 kk.
W toku postepowania przygotowawczego oskarzonych poddano badaniom przez bieglych psychiatrow.

U oskarzonego R. C. (1) nie stwierdzono objawow choroby psychicznej, uposledzenia umystowego ani innych
zaklocen czynnoéci psychicznych w rozumieniu art. 31 §11 §2 k.k. Rozpoznano u niego zalezno$¢ mieszana (od alkoholu
i narkotykéw) oraz cechy osobowos$ci nieprawidlowej. Poczytalnoé¢ skazanego nie budzita watpliwoéci zaréwno w
chwili popekienia czynu jak i w chwili badania.

(Dowod: opinia sadowo-psychiatryczna z dnia 20 lipca 2015 r. - k. 77-79, t. 1a)

W aspekcie psychologicznym R. C. (1) zostal oceniony jako osoba cierpigca na zaburzenia psychotyczne, depresje lub
luminacje suicydalne. Wykluczono cechy uszkodzenia o§rodkowego ukladu nerwowego - istnienie zmian organicznych



w oSrodkowym ukladzie nerwowym. Zdaniem opiniujacego, oskarzony zna i rozumie powszechnie przyjete normy
spoleczne, prawne i moralne oraz jest zdolny do ich przestrzegania.

(Dowod: opinia sadowo-psychologiczna z dnia 20 lipca 2015 r. - k. 86-89, t. Ia)

Oskarzony V. A. (1) zostal przez bieglych psychiatrow scharakteryzowany jako osoba zdrowa psychicznie, w pelni
poczytalng w chwili popelienia czynu jak i w momencie badania.

(Dowdd: opinia sadowo-psychiatryczna - k. 97-99, t. Ib)

Biegly psycholog wskazal, iz przeprowadzona diagnoza przemawia u oskarzonego za uwarunkowanymi sytuacyjnymi
sklonnoSciami do stanéw obnizonego nastroju. Wykluczono cechy uszkodzenia o$rodkowego ukladu nerwowego,
zaburzenia psychotyczne, depresje oraz luminacje suicydalne. Opiniowany prezentuje przecietny poziom
uspolecznienia, zna i rozumie znaczenie powszechnie przyjetych norm spolecznych, prawnych i moralnych oraz zdolny
jest do ich przestrzegania.

(Dowdd: opinia sadowo-psychologiczna - k. 100-102, t. Ib)

Biegli psychiatrzy u oskarzonego P. S. (1) nie stwierdzili objawéw choroby psychicznej ani tez upo$ledzenia
umyslowego w rozumieniu art. 31 §11 § 2 k.k. U w/w stwierdzono uzaleznienie od $srodkéw psychoaktywnych oraz
cechy osobowo$ci nieprawidlowej. Poczytalno$¢ oskarzonego zar6wno w chwili badania jak i w chwili popelnienia
czynu nie budzila zastrzezen.

(Dowod: opinia sadowo-psychiatryczna - k. 105-107, t. Ic)

W zwiazku z badaniem psychologicznym, u oskarzonego wykluczono zaburzenia psychotyczne, depresje, luminacje
suicydalne, jak réwniez cechy uszkodzenia oSrodkowego ukladu nerwowego. Zdaniem bieglego, oskarzony zna i
rozumie powszechnie przyjete normy spoleczne, prawne i moralne oraz jest osoba zdolna do ich przestrzegania.

(Dowdd: opinia sadowo-psychologiczna - k. 102-104, t. Ic)

Biegli psychiatrzy nie stwierdzili u oskarzonego T. W. choroby psychicznej, upo$ledzenia umyslowego ani innych
zaklocen czynnosci psychicznych w rozumieniu art. 31 §11i § 2 k.k. Zdiagnozowano u w/w uzaleznienie od §rodkéw
psychoaktywnych oraz cechy osobowo$ci nieprawidlowej. Oskarzony w chwili popelnienia czynu mial w pelni
zachowana poczytalnosé, jak rowniez w chwili przeprowadzenia badania.

(Dowdd: opinia sadowo-psychiatryczna - k. 25-27, t. Id)

Wyniki przeprowadzonego badania psychologicznego wskazuja na zaburzenia osobowos$ci (cechy osobowoSci
nieprawidlowej). Badaniem wykluczono elementy sugerujace zaburzenia psychotyczne, depresje oraz luminacje
suicydalne. Nadto, wyniki badania nie wskazuja na uszkodzenia o$rodkowego ukladu nerwowego - istnienia zmian
organicznych w oérodkowym ukladzie nerwowym.

(Dowdd: opinia sagdowo-psychiatryczna - k. 19-22, t. Id)

Oskarzony B. G. (1) zostal oceniony przez bieglych psychiatréw jako osoba w pelni poczytalna zar6wno w chwili
popelnienia czynu jak i w chwili przeprowadzenia badania.

(Dowod: opinia sadowo-psychiatryczna - k. 119-121, t. Ie)

W aspekcie psychologicznym oskarzony zostal oceniony jako osoba prezentujgca poziom intelektualny plasujacy sie
w dolnej normie. Wykluczono elementy sugerujace zaburzenia psychotyczne, depresje oraz luminacje suicydalne. Nie
stwierdzono cech uszkodzenia os§rodkowego uktadu nerwowego.



(Dowod: opinia sadowo-psychologiczna - k. 113-116, t. Ie).

Oskarzony R. C. (1) - nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu i odméwil skladania wyjasnien. (k. 10, 49-50,
69-70, 123-124, 141-142, t. Ia; k. 329-329v, t. IX; pisemne o§wiadczenie - k. 324-326, t. IX)

Oskarzony V. A. (1) - nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu. Skladajac wyjasnienia w postepowaniu
przygotowawczym zaprzeczyt swojej znajomosci z D. i Z. S., jak réwniez z T. W., P. S. (1). Utrzymywal, ze na poczatku
wrzeénia 2001 r. wyjechal z Polski. Skladajac wyjasnienia przed Sadem, oskarzony wskazywal na mezczyzne o imieniu
L., ktory mial by¢ podobny do niego. Oskarzony odniést sie rowniez do faktu swojego pobytu w Polsce. Twierdzil, iz w
okresie od 13-16 wrze$nia 2001 r. na pewno nie bylo go na terytorium RP. (k. 25-26, 29, 30-32, 33-34, 40-41,157-158,
190-191, t. Ib; k. 327v-329, 330 t. IX; k. 413V, t. X; k. 639v-640, 764, t. XI; k. 866v, 896, t. XII)

Oskarzony P. S. (1) — przyznal sie do zarzucanego mu czynu. W toku postepowania przygotowawczego oskarzony
wskazal miejsce pogrzebania zwlok D. i Z. S.. Podal osoby, ktére braly udzial w uprowadzeniu pokrzywdzonych
oraz osoby uczestniczace w ich zabdjstwie (oskarzony wymienil siebie, ,I.” oraz R. C. (1)). Opisal swoja role poprzez
wskazanie, iz pilnowal kobiety, ktéra pozostawala w samochodzie w trakcie, gdy Z. S. pozbawiano zycia. Przyznat sie
do zakopania zwlok. (k. 9-13, 14-15, 25, 29-30, 69-71, 76-79, 95-96, 142-143, 156-157, t. Ic; k. 223-225v, t. IX; protoko6t
eksperymentu procesowego - k. 83-86, t. Ic)

Oskarzony T. W. — przyznal sie do zarzucanego mu czynu. W zlozonych wyjasnieniach potwierdzil swéj udzial w
uprowadzeniu pokrzywdzonych. Przedstawil przebieg zdarzenia, wskazal osoby uczestniczace w uprowadzeniu oraz
opisal miejsce przetrzymywaniu pokrzywdzonych (bunkier). Zidentyfikowal na tablicy pogladowej V. A.. Rozpoznal
rowniez przedmioty uzyte podczas napadu. (k. 2-5, 33-34, t. Id; k. 222-223, 329v-330,360v-361, t. IX; protokol
eksperymentu procesowego - k. 11-12, t. Id).

Oskarzony B. G. (1) — przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. W toku postepowania przygotowawczego
potwierdzil swdj udzial w porwaniu malzenistwa S., zaznaczajac jednoczeénie, ze nic mu nie wiadomo o zabdjstwie tych
0sOb. Przedstawil przebieg zdarzenia, podal osoby w nim uczestniczace (pomijajac udzial T. W.) oraz opisal miejsce
przetrzymywania pokrzywdzonych (studzienka kanalizacyjna). Oskarzony potwierdzil, ze okazane mu zabezpieczone
przedmioty (nogi od taboretu, narzuta, taéma klejgca) pochodzily z jego mieszkania. (k. 10-15, 16-17, 36, 46-47, 50-51,
68-70, 92-94, 104-105, 161-162, 168-169, t. Ie; k. 220v-221v, 223, 330, 360v-361, t. IX; protokoly eksperymentow
procesowych - k. 87-89, 204-207, t. I)

Na wstepie oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego nalezy wskazaé, iz dla ustalenia motywu dzialania
sprawcow oraz przebiegu zdarzenia, ktorego skutkiem byla $émieré D. i Z. S., podstawowe znaczenie maja przede
wszystkim wyjaénienia oskarzonych P. S. (1), B. G. (1) i T. W., albowiem brak jest innych bezposrednich dowodéw
w tym zakresie. Nikt z powolanych w sprawie §wiadkéw nie byt obecny na miejscu zdarzenia podczas uprowadzenia,
a nastepnie zabdjstwa pokrzywdzonych, w zwiazku z czym zaden z nich nie posiadal wiedzy na temat przebiegu
zarzucanych oskarzonym przestestw. Przestuchani w sprawie §wiadkowie zeznawali przede wszystkim na okoliczno$ci
dotyczace zaginiecia pokrzywdzonych, ich poszukiwan, a takze ich zadluzenia wzgledem G. F.. Dlatego tez Sad
ustalajac stan faktyczny opieral sie w gléwnej mierze na wyja$nieniach oskarzonych, ktérzy przyznali sie do winy,
konfrontujac je miedzy soba oraz poréwnujac z dostepnym materialem dowodowym. Podkresli¢ jednak nalezy, iz
w niniejszej sprawie precyzyjne zrekonstruowanie okoliczno$ci inkryminowanego czynu, napotykalo na trudnoéci z
powodu przedstawienia przez oskarzonych czeéciowo rézniacych sie wersji zdarzenia. RozbieznosSci w wyja$nieniach
oskarzonych dotycza przede wszystkim miejsca przetrzymywania pokrzywdzonych oraz czasookresu pozbawienia ich
wolnosci.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie budzi watpliwoéci, iz w uprowadzeniu
pokrzywdzonych S. bralo udzial pieciu sprawcow. Z wyjasnien oskarzonych P. S. (1), T. W. i B. G. (1) jednoznacznie
wynika, ze oprécz nich w zdarzeniu brali udzial jeszcze R. C. (1) i V. A. (1).



Na udzial B. G. (1) w uprowadzeniu pokrzywdzonych wskazuja jego wyjasnienia oraz wynik badania
Sladéw biologicznych w postaci wlosow ludzkich, ujawnionych na kominiarkach znalezionych w samochodzie
pokrzywdzonych.

Z wyjaénien B. G. (1) wynika, ze w uprowadzeniu pokrzywdzonych wrzieli udziat jeszcze P. S. (1), R. C. (1) i V.
A. (1). Oskarzony z niezrozumialych wzgledow pomingl natomiast udzial T. W.. Jednak oskarzony T. W. nie kryl
swojego udzialu w zdarzeniu. Podkreslal, ze wytatuowal sobie nawet date 13 wrze$nia 2001 r., na pamiatke ,tamtego
zdarzenia”. Roéwniez P. S. (1), ktory przyznal sie do udzialu w uprowadzeniu pokrzywdzonych, potwierdzil udzial T.
W. w zdarzeniu. Sad nie ma podstaw, aby nie da¢ wiary wyjaénieniom oskarzonych P. S. (1) i T. W. w tym zakresie.
Dlatego tez Sad nie ma jakichkolwiek watpliwoéci, Ze T. W. byl jednym ze sprawcéw uprowadzenia pokrzywdzonych.

Sad nie ma réwniez watpliwoSci odnoénie udzialu oskarzonych R. C. (1) i V. A. w uprowadzeniu pokrzywdzonych.
Wprawdzie oskarzeni ci zaprzeczyli swojemu udzialowi w zdarzeniu, zarzucajac pozostalym oskarzonym
bezpodstawne ich pomoéwienie. W ocenie Sadu twierdzenia oskarzonych, w ktérych neguja swdj udzial w
uprowadzeniu pokrzywdzonych nie zasluguja na uwzglednienie.

Wyjasnienia oskarzonego V. A., w ktérych przeczy swojej znajomosci z pozostalymi oskarzonymi jawig sie jako
zupeklie niewiarygodne, gdyz stoja w sprzeczno$ci z wyjasnieniami oskarzonych B. G. (1), T. W. oraz P. S. (1).
Oskarzeni ci od poczatku wskazywali, iz w porwaniu S. bral udzial mezczyzna, na ktérego mowili ,R.”, ,1.” lub ,W.”.
Ponadto oskarzeni P. S. (1) i T. W. w trakcie konfrontacji nie mieli jakichkolwiek probleméw w zidentyfikowaniu
oskarzonego V. A., jako osoby noszacej wyzej przytoczone przezwiska. Nadto T. W. wskazal podczas eksperymentu
procesowego ul. (...) w G., gdzie mieszkal oskarzony V. A. (1) (chociaz na rozprawie podwazal swoja pewno$¢ w tym
zakresie). W zadnej mierze nie sa dla Sadu przekonujace wyja$nienia oskarzonego o rzekomym istnieniu innej osoby,
podobnej do oskarzonego. Jak wyzej wskazano oskarzeni P. S. (1) i T. W. bez jakichkolwiek watpliwos$ci rozpoznali V.
A.. Réwniez B. G. (1) podczas rozprawy wskazal na oskarzonego V. A., zaznaczajac jednak, ze nie jest w 100% pewny.

Nie dal tez Sad wiary wyjasnieniom V. A., dotyczacym jego przebywania poza terytorium Polski w czasie zdarzenia,
albowiem przeczy temu dokumentacja zgromadzona w (...) Urzedzie Wojewodzkim w K..

W tym miejscu nalezy wskazaé, iz oskarzony na dowod swoich twierdzen powolywal sie na tresé pieczatki wbitej przez
Straz Graniczna w paszporcie, gdzie znajdowala sie wiza (str. 24 paszportu — kserokopia k. 21 t. zalacznik nr 1). Wedlug
oskarzonego na stemplu widnieje data 11.08.2001 r. i jest to data opuszczenia terytorium RP. W ocenie Sadu jest to
bledne twierdzenie, gdyz data ta, to nie 11.08.2001 r. a 11.06.2001 1. i jest to data wjazdu na terytorium RP.

Z dokumentacji Strazy Granicznej oraz (...) Urzedu Wojewddzkiego wynika, ze oskarzony wyjechal z Polski
28.05.2001 r. i wowczas anulowano mu wize z uwagi na przekroczenie terminu pobytu (str. 22 paszportu). Oskarzony
jednak ponownie przyjechal do Polski, gdyz 21.07.2001 r. zawarl zwigzek malzenski z K. K. (Dowdd: odpis skrocony
aktu malzenstwa). Zdaniem Sadu oskarzony wjechal na podstawie wizy nr (...) wydanej 6.06.2001 r. Wiza ta okreslata
czas pobytu do ,30 dni”, dlatego logicznym jest, ze na wizie tej przybito stempel z datg wjazdu — 11.06.2001 r. Data ta
widnieje tez na stemplach litewskiej strazy granicznej (str. 31 paszportu). Kolejna wize (nr (...)) oskarzony otrzymal w
Polsce, a nie na Lotwie (str. 25 paszportu), ktéra okreslala czas pobytu do ,,85 dni” i obowiazywala do 11.10.2001 1. Po
zawarciu zwigzku malzenskiego, oskarzony w dniu 2.08.2001 r. wystapit do Wojewody (...) o udzielenie zezwolenia na
zamieszkanie na czas oznaczony na terytorium RP. Jego wniosek zostal negatywnie zaopiniowany przez Komendanta
Gléwnego Strazy Granicznej (postanowienie z 31.08.2001 r.). Z tego powodu oskarzony w drugiej polowie wrzesnia
(daty wplywu 25 i 28.09.2001 r.) zlozyl pisma z pro$ba o zmiane decyzji, co zdaniem Sadu jednoznacznie wskazuje,
ze oskarzony nie wyjechal z Polski 11.08.2001 r. Oskarzony podnosil wprawdzie, ze pisma do Komendanta Strazy
Granicznej i Wojewody (...) pisala i wysylala jego zona na kartkach podpisanych przez niego in blanco i przystanych
z Lotwy. Shluchana na tg okolicznoéé¢ K. K. potwierdzila wersje oskarzonego. Sad nie dal jednak wiary §wiadkowi w
tym zakresie. Po pierwsze nalezy wskazac, iz pisma te byly sporzadzane na jednej, dwoch a nawet trzech stronach
i podpisy oskarzonego znajdowaly sie w réznych miejscach na kartkach, ale zawsze na koncu pisma (w piSmie do
Komendanta Strazy Granicznej na ostatniej stronie byly dwa podpisy oraz data 17.09.2001 r.). Ponadto z treSci tych



pism jednoznacznie wynikalo, ze oskarzony wowczas przebywal w Polsce, a nie na Lotwie. Przykladowo w pi$mie
z dnia 28.09.2001 r. oskarzony podal, ze nie moze stawi¢ sie na rozmowe z powodu zlego stanu zdrowia, a nie, ze
nie przebywa w Polsce, co przeciez byloby najprostszym usprawiedliwieniem. Jednoznacznym dowodem przeczacym
twierdzeniom oskarzonego jest jego pismo z 8.10.2001 r., w ktérym wprost wskazuje, ze z powodu konczacego sie
czasu pobytu z wizy nr (...) musi opudci¢ terytorium RP. Jezeli oskarzony, jak twierdzi, byl wowczas na Lotwie,
to jaki sens miatloby wysylanie takiego pisma? Powstaje rowniez pytanie dlaczego funkcjonariusz Strazy Granicznej
mialby przybija¢ stempel wyjazdu z kraju na wizie nr (...) juz nie obowiazujacej, gdy oskarzony przebywal w Polsce
na podstawie wizy nr (...)? Nalezy rowniez wskaza¢, iz w paszporcie oskarzonego brak jest stempli z 11.08.2001 .
litewskiej strazy granicznej (kraju tranzytowego).

Dlatego tez Sad uznal, ze oskarzony byl caly wrzesien 2001 r. w Polsce i dopiero w paZzdzierniku wyjechatl z kraju.
Ponownie do Polski wjechal w dniu 15.11.2001 r. na podstawie wizy (...) wydanej 9.11.2001 r. (str. 27 paszportu) co
potwierdza stempel Strazy Granicznej na wizie.

W $wietle powyzszego Sad nie ma watpliwosci, ze oskarzony V. A. (1) w okresie 13.09-16.09.2001 r. przebywal na
terenie Polski.

Z wyjaénien oskarzonych B. G. (1), T. W. oraz P. S. (1) wynika, ze powodem uprowadzenia malzenstwa S. byla cheé
odzyskania dtugu. Oskarzeni nie znali szczegdtow powstania dlugu. Wskazywali, ze o dlugu malzenstwa S. powiedzial
im R. C. (1). Z ich wyja$nient wynika, ze oskarzony méwil im, ze trzeba kogo$ nastraszy¢ w celu zwrotu dtugu.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze pokrzywdzeni w tamtym czasie rzeczywiécie mieli dlug wobec G. F., ktoéra pozyczyla
im pienigdze z polisy ubezpieczeniowej zmarlej siostry. Pokrzywdzeni nie zwrdécili tego dlugu, co zrodzilo konflikt
pomiedzy G. F., a dzieCmi jej zmarlej siostry. Z zeznan B. T. wynika, ze w domu G. F. bywal znajomy jej syna
L. - obcokrajowiec o imieniu V.. Mezczyzna ten przejawial zainteresowanie dlugiem malzefistwa S., wypytywal
o pokrzywdzonych. W ocenie Sadu mezczyzng o ktérym zeznawala B. T. jest oskarzony V. A. (1). OKkoliczno$c
ta potwierdzaja takze zeznania Swiadka L. F., ktéry w postepowaniu przygotowawczym opisywal ,V.” jako osobe
pochodzaca z Lotwy, mdéwiacg z ,ruskim” akcentem oraz rozpoznal go podczas okazania tablicy pogladowej ze
zdjeciami. Wprawdzie Swiadek wskazywal, ze w pdZniejszym okresie slyszal, ze osoba ta nie zyje. Jednakze podczas
rozprawy, $wiadek rozpoznat V. A.. Rozpoznala go rowniez G. F..

W $wietle powyzszych okolicznos$ci Sad przyjal, ze oskarzony V. A. (1), slyszac o dlugu S., poinformowal o tym R. C.
(1), ktory nastepnie zainicjowal napad na pokrzywdzonych w celu wyegzekwowania dlugu.

Zwyjasnien T. W., P. S. (1) i B. G. (1) wynika, ze oskarzeni przygotowujac sie do napadu, zrobili rozpoznanie w miejscu
zamieszkania pokrzywdzonych, zaopatrzyli sie w kominiarki, sznury, taémy i palki z nég taboretu. W ocenie Sadu
oskarzeni dzialali z pelna premedytacja, ukierunkowani na zastosowanie przemocy wobec pokrzywdzonych.

Odno$nie samego przebiegu zdarzenia, wyjasnienia oskarzonych B. G. (1), P. S. (1) iT. W., generalnie sa ze sobg zbiezne
w tym zakresie. Oskarzeni wskazywali, ze najpierw udali sie do miejsca zamieszkania B. G. (1), a nastepnie pojechali
pod blok, gdzie mieszkali pokrzywdzeni S.. Przed wej$ciem do mieszkania zalozyli kominiarki. Po wtargnieciu do
srodka, obezwladnili pokrzywdzonych, zwigzali ich oraz zakleili im usta taSma. Z wyjasnien oskarzonych wynika
rowniez, ze R. C. (1) i V. A. (1) zadali od pokrzywdzonych zwrotu dlugu. Nastepnie oskarzeni wyprowadzili
pokrzywdzonych z mieszkania i ich samochodem zawiezli w miejsce gdzie byli przetrzymywani. Odno$nie miejsca
przetrzymywania pokrzywdzonych, to w tym zakresie wyja$nienia oskarzonych sie r6znig. Oskarzeni P. S. (1) i T. W.
wskazywali, ze byt to bunkier kolo Kanalu G.. Natomiast B. G. (1) utrzymywal, ze byla to studzienka kanalizacyjna w
okolicach Kanalu G..

Sad ustalajac stan faktyczny w tym zakresie oparl sie na wyjasnieniach P. S. (1) i T. W.. Zdaniem Sadu bardziej logiczne
sg twierdzenia tych oskarzonych odno$nie miejsca przetrzymywania pokrzywdzonych. Z drugiej jednak strony nie



mozna wykluczy¢, ze oskarzeni nazywajac to miejsce bunkrem lub studzienka kanalizacyjna, mieli na mysli to samo
miejsce. Zaréwno B. G. (1) jakiT. W.iP. S. (1) wskazywali bowiem, ze miejsce to znajdowalo sie w poblizu Kanalu G..

Kolejng réznica w wyjasnieniach oskarzonych jest okres wiezienia pokrzywdzonych. Z wyjasnien B. G. (1) i P. S. (1)
wynika, ze pokrzywdzeni byli przetrzymywani przez okres okolo 24 godzin. Natomiast T. W. wskazywal, ze nie jest
pewien jak dlugo wieziono pokrzywdzonych. Wedlug niego moglo to byé¢ 2-3 dni. Wskazywal, ze 2-3 razy dowozil
jedzenie o roéznych porach dnia. W tym miejscu nalezy wskazaé, iz okres pozbawienia wolno$ci pokrzywdzonych
jest istotng przeslanka przestepstwa z art. 189 kk. Z uwagi jednak na rozbiezno$ci w wyjasnieniach oskarzonych w
tej kwestii, Sad nie jest w stanie precyzyjnie okresli¢ tego czasu. W ocenie Sadu malo prawdopodobnym jest, by
pokrzywdzeni byli pozbawieni wolnoéci az 3 dni. Zreszta sam oskarzony T. W. wskazywal, ze nie jest pewny ile trwalo
wiezienie pokrzywdzonych i podany przez niego okres jest jego przypuszczeniem. P. S. (1) wskazywal, ze pokrzywdzeni
przebywali w bunkrze do nastepnego dnia rano. Podobnie wyjasnial B. G. (1). Dlatego Sad przyjal, ze okres ten
trwal okolo 24 godzin od przywiezienia pokrzywdzonych. Lacznie, liczac ten okres od wtargniecia oskarzonych do
mieszkania pokrzywdzonych do momentu pozbawienia ich zycia, trwal ponad 24 godziny.

W ocenie Sadu pozbawienie wolnoéci pokrzywdzonych laczylo sie z ich szczegdlnym udreczeniem. Z wyjasnien
oskarzonych wynika, ze podczas uprowadzenia sprawcy stosowali przemoc wobec pokrzywdzonych w postaci bicia
i popychania. Nadto sprawcy skrepowali pokrzywdzonych i zakleili im usta. Kiedy zadali zwrotu dlugu, kazali
pokrzywdzonym klecze¢. Po wywiezieniu pokrzywdzonych z domu, umiescili ich w bunkrze i przetrzymywali do rana
nastepnego dnia. Pozbawienie wolno$ci pokrzywdzonych zakonczylo ich zabojstwo.

Przechodzac do kwestii zabo6jstwa pokrzywdzonych, bezspornym jest, ze oskarzeni B. G. (1) i T. W. nie brali w
nim udzialu. Oskarzeni ci od poczatku utrzymywali, ze brali udzial tylko w pozbawieniu wolnoéci pokrzywdzonych.
Wyjasnienia oskarzonych w tym zakresie potwierdzil P. S. (1). Z jego wyjasnien wynika, ze w zabdjstwie
pokrzywdzonych, oprocz niego brali udzial R. C. (1) i V. A. (1). Kiedy ci oskarzeni przyjechali na miejsce
przetrzymywania pokrzywdzonych, T. W. tam nie bylo. Byl natomiast B. G. (1), ktéremu oskarzeni kazali i$¢ do domu.
Z materialu dowodowego nie wynika, aby B. G. (1) posiadal wiedze odno$nie prawdziwych dalszych zamierzen wobec
pokrzywdzonych.

Odno$nie samego przebiegu zabojstwa pokrzywdzonych, to Sad mogl oprze¢ sie tylko na wyjasnieniach P. S. (1).
Oskarzony w swoich wyjasnieniach przedstawil okoliczno$ci w jakich doszlo do pozbawienia zycia pokrzywdzonych.
Wskazywal, ze najpierw zabity zostal Z. S., a potem D. S.. Oskarzony podnosil, ze nie wie w jaki sposéb pokrzywdzeni
zostali pozbawieni zycia. Twierdzil, ze kiedy pozostali sprawcy najpierw zabrali Z. S., on pilnowal pokrzywdzona. Nie
styszal zadnych krzykéw. Potem widzial ciala lezace w dole. Utrzymywal, ze sprawdzal puls u pokrzywdzonych i na tej
podstawie stwierdzil, Ze oboje nie zyja. Nastepnie zakopal ciala.

W ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonego P. S. (1) zasluguja na uwzglednienie. Sad nie ma podstaw, aby nie da¢ wiary
wyjaénieniom oskarzonego, w ktérych opisuje udzial oskarzonych R. C. (1) i V. A. w zabdjstwie. Jego wyjadnienia
w tym zakresie sa logiczne i konsekwentne. Faktem jest, ze oskarzony wskazujac oskarzonych R. C. (1) i V. A,,
jako bezposrednich sprawcow zabdjstwa pokrzywdzonych, jednoczeénie staral sie umniejszyé¢ swéj udzial w zbrodni.
Oskarzony podnosil bowiem, ze pilnowal pokrzywdzona D. S. w samochodzie, a Z. S. moégl uderzy¢ na drodze po
przyjezdzie na miejsce zabdjstwa. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, iz oskarzony wiedzial, ze pokrzywdzeni zostana
pozbawieni zycia, kiedy byli zabierani z bunkra. W wyjasnieniach podawal: ,ja sie zorientowalem, ze oni beda zabici
z chwilg jak pojechali$my na R.”. Tlumaczyt sie, zZe nie mogt sie przeciwstawic, bo nie wiedzial co z nim bedzie. Nadto
podnosil, ze byl pod wpltywem §rodkéw odurzajacych. Zdaniem Sadu thumaczenia te nie sg przekonujace. Nalezy mieé¢
bowiem na uwadze kontekst calego zdarzenia. Oskarzeni dokonali napadu na pokrzywdzonych liczac na osiggniecie
korzy$ci majatkowej z wyegzekwowania dtugu. Kiedy okazalo sie, ze pokrzywdzeni nie majg pieniedzy, oskarzeni
musieli podja¢ decyzje co dalej z nimi robié. Wowezas podjeli decyzje o pozbawieni zycia pokrzywdzonych. Decyzje ta
musieli podjac¢ wspdlnie, gdyz udali sie z pokrzywdzonymi do R., wiedzac, ze znajduja sie miejsca, gdzie mozna ukryé
zwloki. Sprawcy uzgodnili pomiedzy soba podzial r6l. Zadaniem P. S. (1) bylo pilnowanie pokrzywdzonej, gdy jej maz
pozbawiany zycia przez pozostalych dwbch sprawcow.



W ocenie Sadu bezspornym jest, ze wszyscy trzej oskarzeni dzialali wspoélnie i w porozumieniu, czyli w formie
zjawiskowej wspolsprawstwa. Istota tej formy popelnienia przestepstwa jest to, ze znamiona przestepstwa realizowane
sq wspolnie przez kilka oséb dzialajacych w porozumieniu. Dla przypisania wspolsprawstwa czynu zabronionego nie
jest konieczne wykazania, iz kazdy ze sprawcow zrealizowal wszystkie znamiona czynu zabronionego. Wystarczajace
jest uznanie, iz sprawcy lacznie swym dzialaniem znamiona te zrealizowali. Dlatego tez okoliczno$¢, ze tylko R. C.
(1)iV. A. (1) zadawali $émiertelne ciosy ofiarom, nie ma w tym wypadku, az tak istotnego znaczenia, skoro zamiarem
wszystkich trzech oskarzonych bylo pozbawienie zycia pokrzywdzonych i wszyscy trzej swoimi zachowaniami
konsekwentnie zmierzali do realizacji zamierzonego celu.

Przy wspolsprawstwie podstawa odpowiedzialnoéci karnej za calo$é czynu jest porozumienie, w ramach ktorego kazdy
ze wspolsprawcow zostal u§wiadomiony jakie fragmenty zachowania przestepnego zostana przez niego wykonane,
a jakie obejmuje tylko wola w postaci zaakceptowania podzialu rdl. Porozumienie to nie musi by¢ zawarte w
odpowiedniej formie. Dla bytu przestepstwa wystarczy porozumienie przez Swiadome podjecie wspolnego dzialania,
jesli nawet nie mialo ono charakteru umowy. Zgodno$§¢ woli w dzialaniu, a nie w skladaniu deklaracji swiadczy
o istnieniu porozumienia miedzy sprawcami przestepstwa. Porozumienie moze by¢ podjete w sposdb wyrazny lub
konkludentny, zaré6wno przed, jak i w trakcie wykonywania przestepstwa (Kodeks karny, cze$¢ ogolna Komentarz pod
redakcja prof. dr hab. G. Rejman. Wydawnictwi C. H. Beck, Warszawa 1999). Wspolsprawstwo jako jedna z postaci
sprawstwa oznacza wykonanie czynu zabronionego wspoélnie i w porozumieniu z inna osoba, a to z kolei oznacza
zachowanie zgodne z podzialem rol, co sprawia, ze nie kazdy ze wspolsprawcow musi osobiscie realizowaé wszystkie
znamiona przestepstwa, kazdy jednak musi podejmowac¢ takie dzialanie, ktore lacznie z dzialaniem innego uczestnika
porozumienia zmierza do dokonania przestepstwa. Innymi slowy, dla przyjecia wspdlsprawstwa nie jest konieczne,
aby kazda z os6b dzialajacych w porozumieniu realizowala wlasnym dzialaniem znamie czynu zabronionego (...), lecz
wystarczy, iz osoba taka - dazac do realizacji zaplanowanego wspolnie czynu - dziala w ramach uzgodnionego podziatu
r6l, co najmniej ulatwiala bezposredniemu sprawcy wykonanie wspdlnego celu. Tak wiec cecha wspdlsprawstwa jest
to, ze umozliwia ono przypisanie jednemu ze wspolsprawcy tego, co uczynil jego wspdlnik w wykonaniu lgczacego ich
porozumienia (postanowienie SN z dnia 5.05.2003 r. sygn. akt V KK 346/02). Sad w peli podziela przedstawione
wyzej poglady dotyczace wspolsprawstwa.

Odnoénie przyczyny $mierci pokrzywdzonych Z. S.iD. S., Sad opieral sie na wnioskach z ogledzin szkieletéw ludzkich
odnalezionych w dniu 2.06.2015 r. przeprowadzonych przez biegta M. C. (1).

Ogledziny szkieletu ludzkiego nalezacego do Z. S. wykazaly: uszkodzenia twarzo i mézgoczaszki w postaci zlamania
trzonu i zuchwy po stronie lewej, zlamania koSci nosa, poprzeczne zlamanie z wlamaniami blaszki zewnetrznej
do zatoki czolowej w obrebie koSci czolowej, szczeline zlamania kosci szczekowej prawej, szczeliny zlamania w
obrebie kosci potylicznej lewej do tylu od wyrostka sutkowatego z wlamaniem na powierzchni o wym. 5,2x3,7
cm. Wedlug bieglej M. C. (1), charakter i lokalizacja powyzszych zmian urazowych ko$ci twarzo i mézgoczaszki
odpowiadaja skutkom urazéw czynnych zadanych narzedziem lub narzedziami twardymi, tepymi, w tym takze
tepokrawedzistymi. Anatomiczna lokalizacja i charakter zlaman kosci czaszki nie byl charakterystyczny dla urazu
biernego, czy przypadkowego, ale nastepstwem silnych urazéw czynnych zadanych reka obca. Z do$wiadczenia
medyczno-sadowego biegla stwierdzila, ze tego rodzaju uszkodzenia koSéca polgczone z obrazeniami w zakresie
powlok i tkanek miekkich glowy, a takze zranieniami z towarzyszacym krwawieniem z reguly sa polaczone z dalszymi
uszkodzeniami $rddczaszkowymi (krwotocznymi), ktére mogg ostatecznie stanowié przyczyne zgonu.

Ogledziny szkieletu ludzkiego nalezacego do D. S. nie wykazaly zmian urazowych koSéca. Wedlug biegtej M. C. (1)
okoliczno$ci i miejsce ujawnienia szczatkoéw, obwigzanie koniczyn oraz obecno$é fragmentu rekawiczki oraz tasmy
samoprzylepnej obejmujace okolice otworéw naturalnych twarzoczaszki nasuwajg uzasadnione podejrzenie, ze zgon
mogt by¢ zwigzany z zamknieciem, otworéw oddechowych, doprowadzajac do uduszenia gwaltownego.

Na podstawie przeprowadzonych ogledzin zeszkieletowanych zwlok Z. i D. S., wedlug bieglej M. C. (1), nie jest mozliwe
ustalenie pelnego zakresu, ale takze charakteru i rodzaju obrazen jakich doznali pokrzywdzeni.



Sad nie ma zastrzezen co do rzetelnoSci opinii sporzadzonych przez biegla M. C. (1). Opinie te oparte zostaly
na wynikach ogledzin i sekcji zwlok pokrzywdzonych oraz po wszechstronnym zbadaniu i rozwazeniu dostepnego
materialu procesowego.

W ocenie Sadu, nie ma watpliwosci, iz do $émierci oskarzonych doprowadzily dzialania oskarzonych. Z wyjasnien
oskarzonego P. S. (1) jednoznacznie wynika, ze pokrzywdzeni zostali zywi przywiezieni w odstepy leéne w R.. Nastepnie
oskarzony widzial ciala pokrzywdzonych lezace w dole. Oczywistym jest wiec, ze tylko oskarzeni mogli pozbawic
zycia pokrzywdzonych. Nie ma wiec watpliwosci ze pomiedzy ich zachowaniem a $§miercig pokrzywdzonych zachodzi

zwiazek przyczynowy.

W tym miejscu nalezy wskazac, iz brak jest przestanek do przyjecia, ze pokrzywdzeni mogli zostaé pogrzebani zywcem.
Z wyjas$nien oskarzonego P. S. (1) wynika, Ze przed zakopaniem cial, sprawdzal puls u pokrzywdzonych i nie okazywali
oni oznak zycia. Sad nie ma podstaw, aby nie da¢ wiary wyjaénieniom oskarzonego w tym zakresie.

Zbrodnia zabdjstwa moze by¢ popelniona tylko umy$lnie. Z tego tez wzgledu podstawowe znaczenie ma
ustalenie zamiaru sprawcy. O zamiarze sprawcy Swiadczy caloksztalt okoliczno$ci zar6wno podmiotowych jak i
przedmiotowych. Dopiero bowiem na podstawie wszystkich okolicznosci dotyczacych danego wypadku oraz osoby
sprawcy, mozliwe jest odtworzenie oczywistych przezy¢ sprawcy i ustalenie do czego zmierzal, wzglednie co
przewidywal i na co sie godzil.

Oceniajac dzialanie oskarzonych, a w szczego6lnosci zachowanie R. C. (1) i V. A., charakteryzujace sie wyjatkowa
brutalno$cia i bezwzglednoécig, nalezy stwierdzi¢, ze musieli oni mie¢ §wiadomosé¢, iz ich postepowanie zmierza
bezposrednio do pozbawienia zycia pokrzywdzonych.

Powyzsze ustalenie dotyczace strony przedmiotowej, musza by¢ jednak uzupelione o okolicznoéci podmiotowe
zachowania oskarzonych, aby w pelni mozna bylo ustali¢ zamiar sprawcy. Z zebranego w sprawie materialu
dowodowego wynika, ze oskarzeni poczatkowo chcieli wymusi¢ od pokrzywdzonych zwrot dlugu. Kiedy okazalo sie,
ze uprowadzenie i przetrzymywanie pokrzywdzonych nie przyniosto spodziewanego rezultatu, oskarzeni postanowili
zabi¢ pokrzywdzonych. Zabojstwo pokrzywdzonych zostalo przez nich odpowiednio wcze$niej zaplanowane, o czym
Swiadczy wywiezienie ich w miejsce gdzie znajdowaly sie doly po wyrobiskach oraz zabranie lopat w celu pogrzebania
zwlok.

Dlatego tez Sad po przeanalizowaniu zachowania oskarzonych od strony podmiotowej i przedmiotowej, nie ma
zadnych watpliwosci, iz dzialali oni z zamiarem bezpoérednim pozbawienia zycia pokrzywdzonych Z. i D. S..

Podsumowujac, powyzsze ustalenia Sad poczynil na podstawie wyjasnien oskarzonych B. G. (1), T. W. i P. S. (1),
ktorym w wiekszo$ci dal wiare. W szczegolnoéci Sad dal wiare oskarzonym w tych cze$ciach wyjadnien, ktore sa z soba
zgodne, wzajemnie sie potwierdzaja i uzupekniaja. Jednoczeénie Sad zauwazylt u oskarzonych tendencje umniejszania
swojej odpowiedzialnoéci, zaslaniania sie niepamiecia w tych fragmentach, ktoére dotyczyly ich bezposrednich
zachowan wzgledem pokrzywdzonych (np. wypieranie sie przez P. S. (1) uzycia przemocy wzgledem pokrzywdzonej,
marginalizowanie przez T. W. swojego udzialu w przetrzymywaniu pokrzywdzonych w bunkrze do ,przynoszenia
kanapek”).

Odnoénie wyjasnien oskarzonych R. C. (1) i V. A, to Sad nie dat im wiary w caloéci. Negowanie przez tych oskarzonych
swojego udzialu w zdarzeniu i zarzucanie pozostalym wspodloskarzonym bezpodstawne poméwienie, nie znajduje
oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym i stanowi jedynie ich linie obrony.

Przechodzac do oceny pozostalego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, nalezy stwierdzié, iz w znacznej
wiekszoSci nie budzi on zastrzezen Sadu. Jak wyzej zaznaczono, podstawa ustalen faktycznych byly przede wszystkim
wyjaénienia oskarzonych B. G. (1), T. W.1i P. S. (1). Material dowodowy w postaci zeznan przestuchanych w sprawie



Swiadkéw, Sad ocenil jako przydatny do nakreslenia kontekstu zdarzenia, w ktérym brali udzial pokrzywdzeni i
oskarzeni.

Zeznania Swiadkow Z. K. (k. 1-2, 32, t. Zbior B; k. 359v-360, t. IX), M. J. (k. 90-91, /odpis 91a/, t. Zbioér B, k. 496v-497,
t. X), J. T. (k. 37- 44, t. Zbi6r B) — czlonkéw rodziny Z. i D. S., potwierdzily, ze pokrzywdzeni mieli klopoty finansowe.
Swiadkowie ci zeznawali réwniez na okolicznosci dotyczace zaginiecia pokrzywdzonych.

Swiadkowie G. F. (k. 93-95, t. Zbior B; k. 471v-472, t. X), L. F. (k. 45-48, t. Zbiér B; k. 470v-471, 472v t. X), B. T. (k.
37- 41, t. Zbiér B), I. G. k. 51-54 /odpisy k. 55a/ t. Zbiér B) potwierdzili fakt udzielenia pozyczki Z. i D. S., ktérej ci nie
splacili. Nadto B. T., L. F. i G. F. rozpoznali oskarzonego V. A. jako osobe zainteresowana tym dlugiem.

Zeznania w/w $wiadkow sa miarodajnym zroédtem dowodowym w zakresie sytuacji zyciowej pokrzywdzonych przez
zdarzeniem, w tym posiadania przez nich dlugéw. Opisane Zrédla dowodowe nie dotyczg jednak zdarzeh zwigzanych
bezposrednio z uprowadzeniem pokrzywdzonych oraz pozbawieniem ich zycia. Stanowia tlo stanu faktycznego oraz
sg przydatne w ustaleniu motywu oskarzonych - checi odebrania diugu.

Swiadkowie P. S. (2) (k. 59-60, /odpis 60a/, t. Zbior B; k. 470v, t. X), M. F. (k. 20-21, 35-36, t. Zbiér B; k. 467v-468v,
t. X) w swoich zeznaniach nakre$lali okoliczno$ci zwiazane z zaginieciem pokrzywdzonych oraz podjetych dzialan
poszukiwawczych. Sad nie ma zastrzezen co do wiarygodno$ci zeznan tych swiadkow.

Zeznania Swiadkéw M. B. (k. 8-11, 24-25, t. Zbidr B; k. 469-469v, t. X), M. C. (2) — (k. 5-7, t. Zbioér B; k. 469v-470,
t. X), A. A. — (k. 12-14, t. Zbiér B; k. 547v- 548, t. X) dotyczyly reakcji B. G. (1) na upowszechnienie informacji o
zaginieciu Z.iD. S.. Wedlug $wiadkow oskarzony miat im moéwic, ze bral w tym zdarzeniu udzial. W $wietle przyznania
sie oskarzonego B. G. (2) do winy i zlozenia przez niego wyja$nien, dowdd z zeznan w/w Swiadkow ma znaczenie
drugorzedne.

Zeznania $wiadkéw S. B. (k. 104-107, /odpis 109/, t. Zbibr B; k. 497 - 497v, t. X), M. S. (k. 71-72, t. Zbidr B; protokol
eksperymentu procesowego - k. 316-319 ,a”, t. II; k. 638v, t. XI), R. S. (k. 111-114, 116, t. Zbiér B; k. 587v-588, t.
X), E. G. (k. 100-101, t. Zbi6ér B) nie wniosly nic istotnego do sprawy. Z zeznan tych Swiadkéw wynika, ze znali
oni oskarzonych, utrzymywali kontakty towarzyskie. Swiadkowie nie posiadali jednak zadnych informacji bedacych
przedmiotem niniejszego postepowania.

Roéwniez zeznania $wiadka A. Z. (k. 968v-969, t. XII) okazaly sie malo przydatne w sprawie. Swiadek ten zeznal, ze
kiedy przebywal z T. W. w Zakladzie Karnym w N., ten mial sie odgraza¢, ze kiedy$ odplaci sie R. C. (1), za to ze
zostal skazany w innej sprawie. W ocenie Sadu, nawet jesli przyja¢é, ze rzeczywiScie takie zdarzenie miato miejsce, to
nalezy wskaza¢, iz Sad nie opieral sie jedynie na wyjasnieniach T. W., ustalajgc sprawstwo R. C. (1). Réwniez zeznania
S. B.i M. S., w ktérych przecza, aby w tzw. ,sieczkarniku” R. C. (1) przed ogloszeniem wyroku w sprawie zabdjstwa
malzenstwa S., mial moéwié o zabdjstwie S. (o czym wyjasniat T. W.), nie moga stanowié podstawy do ekskulpacji
oskarzonego, gdyz udzial oskarzonego w zabdjstwie zostal ustalony na podstawie wyjasnien P. S. (1) a nie T. W..

Odnoszac sie do pozostalych zgromadzonych w sprawie dowodéw Sad zauwaza, iz spectrum rzeczowych zrodel
dowodowych jest niezwykle szerokie i r6znorodne, nie tylko ze wzgledu na spos6b utrwalenia okreslonych informacji,
ale tez z uwagi na ich warto$¢. Stad Sad w samej czeéci ustalajacej niniejszego uzasadnienia powolat tylko te z
nich, ktoére uznal za najbardziej istotne, co pozwoli zachowac przejrzysto$é wywodu i w zaden sposdb nie narusza
prawidlowosci ustalen.

W pierwszej kolejnosci Sad zwraca uwage na opinie przeprowadzone w niniejszej sprawie o réznym zakresie
przedmiotowym, ktére wykorzystano celem odtworzenia faktycznego przebiegu zdarzen oraz jako tlo poréwnawcze
dla zweryfikowania wyjaénien oskarzonych, ktore to wyjasnienia nie byly w pelni spojne i wolne od zastrzezen. Opinie
te Sad wykorzystal, po uprzednim stwierdzeniu, iz zostaly sporzadzone w sposob spojny, rzetelny, z zachowaniem
dbalosci i stopnia szczegbdlowosci jakiej nalezaloby oczekiwaé od specjalistow poszczegblnych dziedzin. Konkluzje w
nich wywiedzione zdaniem Sadu odpowiadaja zasadom logiki.



I tak, opinie sadowo-lekarskie z ogledzin sekcji zwtok byly pomocne w zakresie stwierdzenia zakresu poniesionych
przez pokrzywdzonych obrazen, oraz sposobu dzialania oskarzonych zmierzajacego do pozbawienia D. i Z. S. Zycia.

Z kolei opinie genetyczno sadowe przesadzily, ze znalezione szczatki (zwlok ludzkich - szkielety) naleza do
pokrzywdzonych.

Opinie o przeprowadzonych badaniach morfologicznych zawieraly informacje dotyczace przynaleznosci §ladéw
materialu genetycznego zabranego z samochodu marki O. (ktéry zostal znaleziony na parkingu (...) w G.) do
osoby B. G. (1). Byl to jeden z dowoddéw przelomowych, potwierdzajacych zwiazek oskarzonego z zabdjstwem S. i
korespondujacy z wersja zdarzen przedstawiong przez tych oskarzonych, ktorzy zdecydowali sie wyjasnia¢ w niniejszej
sprawie.

Opinia dotyczaca sekcji zwlok psa uprawdopodabnia date uprowadzenia - okres pozostawania truchla w mieszkaniu
odpowiada dacie uprowadzenia.

Opinia w zakresie badan pismo znawczych potwierdza, Ze informacja na kartce znalezionej w mieszkaniu D. i Z. S.
zostala sporzadzona przez pokrzywdzona.

Opinie sadowo-psychologiczne oraz sgdowo-psychiatryczne. Sad nie znalazl podstaw by kwestionowa¢ zaréwno
metodologie badan, jak réwniez wyniki w zwigzku z nimi uzyskane i wnioski wywiedzione na podstawie
przedmiotowych badan. Opinie te pozwolily Sadowi jednoznacznie wykluczy¢ ewentualna niepoczytalnosé w chwili
popemhienia przez oskarzonych zarzucanych im czynéw, a nadto dopeknily obraz przymiotéw i warunkoéw osobistych
oskarzonych (uzupehiajac tez informacje pochodzace z wywiadéw Srodowiskowych na tle osobowosci oskarzonych
- opinie psychologiczne).

Protokoly z eksperymentéw procesowych sa uszczegblowieniem wyjasnien oskarzonych, w gléwnej mierze, co
do ustalenn dotyczacych miejsc, w ktérych rozgrywaly sie wydarzenia relewantne z punktu widzenia zarzucanych
oskarzonym czynéw, ale tez dynamiki przebiegu poszczegoélnych zdarzen.

Dokumentacja pochodzaca z Urzedu Wojewodzkiego w K., a dotyczaca V. A. wskazuje, iz wbrew jego twierdzeniom,
nie mogl on przebywaé w okresie od 13 wrzesnia 2001 r. do 16 wrze$nia 2001 r. na Lotwie.

Reasumujgc zgromadzony w sprawie material dowodowy daje pelna podstawe do powziecia przez Sad przekonania,
ze wszystkie istotne okolicznoéci, zardbwno podmiotowe jak i przedmiotowe dotyczace wskazanych wyzej oskarzonych
zostaly wyjaénione i sa zgodne z ustalonym stanem faktycznym. Sad nie ma zastrzezen co do wiarygodnosci oraz
rzetelnoSci zgromadzonych w aktach sprawy dokumentéw, a takze prawidlowosci i legalno$ci przeprowadzonych
czynnosci.

W $wietle zgromadzonego i ocenionego materialu dowodowego, Sad nie mial zadnych watpliwosci, iz oskarzeni
dopuscili sie przypisanych im czyn6éw i wina ich w tym zakresie jest bezsporna. Jednoczesnie Sad nie stwierdzil po
stronie oskarzonych zadnych okolicznosci znoszacych badz ograniczajacych ich odpowiedzialnoé¢ karng.

Przypisane oskarzonym R. C. (1), V. A. i P. S. (1) zachowania, Sad zakwalifikowal jako dwa odrebne czyny
stanowigce przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. i art. 189 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 19 kwietnia 2010
r. wzw. z art. 11 § 2 k.k. Sad zmienil przyjeta w akcie oskarzenia kwalifikacje prawna z art. 148 § 2 pkt 1 kk na art. 148
§ 1 kk, majac na uwadze, iz z dniem 23.04.2009 r. przepis art. 148 § 2 stracil moc (wyrok Trybunatlu Konstytucyjnego
716.04.2009 1.). Majac na wzgledzie, iz przez pewien okres obowigzywala tylko norma prawna z art. 148 § 1 kk, Sad,
stosujac art. 4 § 1 kk, musial zmienié kwalifikacje prawna czynow, gdyz art. 148 § 1 kk jest wzgledniejszy dla sprawcow.
Podobnie Sad postapil kwalifikujac czyny z art. 189 § 2 kk gdyz przepis ten, obowiazujacy przed 19.04.2010 r. jest
wzgledniejszy dla sprawcow.



Przypisane oskarzonym T. W. i B. G. (1) zachowania Sad zakwalifikowal jako przestepstwo z art. 189 § 2 k.k. w
brzmieniu obowiazujacym przed dniem 19 kwietnia 2010 r., przyjmujac jednoczeénie w stosunku do B. G. (1) dzialanie
w warunkach recydywy z art. 64 § 1 kk.

Przestepstwo z art. 148 § 1 kk ma miejsce gdy sprawca zabija czlowieka. Przestepstwo z art. 189 § 2 kk ma miejsce gdy
sprawca pozbawia czlowieka wolnosci, a pozbawienie wolnosci trwalo dluzej niz 7 dni lub laczylo sie ze szczegélnym
udreczeniem.

Kodeks karny nie definiuje pojecia "szczegbélne udreczenie", ktérym postuguje sie w typie kwalifikowanym
przestepstwa pozbawienia wolnoSci. Rozumie sie przez nie takie warunki i okoliczno$ci uwiezienia, ktére stwarzaja
dla ofiary dolegliwo$¢ znacznie wieksza od tej, jaka wynika z samego faktu pozbawienia wolnoéci (gdy przekraczajaca
miare "zwyklego" pozbawienia wolnoéci) (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 7 pazdziernika 2014 r. sygn. akt
IT AKa 177/14).

"Szczegblnym udreczeniem" sa tego rodzaju dolegliwoSci doznawane przez osobe pozbawiong wolnoSci, ktore
nie mieszcza sie w zakresie ucigzliwosci wynikajacych z samego faktu pozbawienia wolnoSci. Dzialanie sprawcy
przestepstwa z art. 189 § 3 k.k., a wiec kwalifikowanej postaci pozbawienia wolnosci, stanowia forme szczeg6lnego
udreczenia osoby pozbawionej wolnosci, gdy w drastyczny sposob przekraczaja granice niezbedne dla realizacji celu
jakim jest owo pozbawienie wolno$ci. Do takich form zalicza sie przykladowo skrepowanie rak i ndg za pomoca ta$émy
samoprzylepnej, nakladanie workow foliowych na glowe, podduszanie, grozenie oblaniem kwasem i zastrzeleniem,
itp. (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 9 czerwca 2015 r. sygn. akt II AKa 129/15).

Oskarzeni R. C. (1), V. A. (1), P. S. (1), T. W. i B. G. (1) swoimi zachowaniami w pelni wyczerpali ustawowe znamiona
przypisanych im przestepstw.

Oskarzeni R. C. (1), V. A. (1) i P. S. (1) w okresie pomiedzy 13 wrze$nia 2001 r. a 16 wrze$nia 2001 r. w G., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim wdarciu sie do cudzego mieszkania na ul. (...) w G. i uzyciu przemocy
wobec Z. S. w postaci popychania, zmuszania do kleczenia, skrepowania rak i zakneblowania ust, a nastepnie -
poprzez wywiezienie w rejony lesSne w G. (...) i przetrzymywanie w bunkrze - pozbawili wolnoéci pokrzywdzonego,
co laczylo sie z jego szczegdlnym udreczeniem, po czym, dzialajac w bezposrednim zamiarze pozbawienia zycia,
poprzez zadawanie pokrzywdzonemu cios6w przedmiotem tepokrawedzistym w glowe, ze znaczna sila, spowodowali
u niego uszkodzenia twarzo i moézgoczaszki w postaci zlamania trzonu i ramienia zuchwy po stronie lewej, zlamania
kosci nosa, poprzeczne ztamanie z wlamaniami blaszki zewnetrznej do zatoki czolowej w obrebie koéci czolowej,
szczeliny ztamania ko$ci szczekowej prawej, szczeliny zlamania w obrebie koéci potylicznej lewej do tylu od wyrostka
sutkowatego z wlamaniem, doprowadzajac tym samym do $mierci Z. S..

Nadto ci sami oskarzeni w okresie pomiedzy 13 wrzeSnia 2001 r. a 16 wrze$nia 2001 r. w G., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu, po uprzednim wdarciu sie do cudzego mieszkania na ul. (...) w G. i uzyciu przemocy wobec D. S., w
postaci popychania, uderzenia w twarz, zmuszania do kleczenia, skrepowania rak i zakneblowania ust, a nastepnie -
poprzez wywiezienie w rejony le$ne w G. (...) i przetrzymywanie w bunkrze - pozbawili wolnosci pokrzywdzonej, co
laczylo sie z jej szczegdlnym udreczeniem, po czym, dzialajac w bezposrednim zamiarze pozbawienia zycia, poprzez
przylozenie kawatka materiatu i taSmy samoprzylepnej w okolice otwor6w naturalnych twarzoczaszki pokrzywdzonej,
spowodowali u niej zamkniecie otworéw oddechowych, co skutkowalo uduszeniem gwalttownym, doprowadzajac tym
samym do $mierci D. S..

Oskarzeni T. W. i B. G. (1) w okresie od 13 wrzeénia 2001 r. do 14 wrzeénia 2001 r. w G., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu oraz z innymi osobami, po uprzednim wdarciu sie do cudzego mieszkania na ul. (...) w G. i uzyciu
przemocy wobec Z. S. i D. S. w postaci popychania, uderzenia pokrzywdzonej w twarz, zmuszania do kleczenia,
skrepowania rak i zakneblowania ust, a nastepnie - poprzez wywiezienie w rejony leSne w G. (...) i przetrzymywanie
w bunkrze - pozbawili wolnoSci pokrzywdzonych, co laczylo sie z ich szczegdlnym udreczeniem.



Przyjmujac w stosunku do oskarzonego dzialania w warunkach recydywy specjalnej z art. 64 § 1 kk Sagd mial na uwadze,
iz B. G. (1) zarzucanego mu czynu dopuscil sie bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w K. z dnia
8.05.1997 1. sygn. akt XVI K 90/97 za przestepstwo z art. 11 § 1 dkk w zw. z art. 210 § 2 dkk na kare 3 lat pozbawienia
wolnoSci, ktora odbyl w okresie 15.02.1997 r. do 8.03.1998 r. i 0d 14.03.1998 r. do 27.03.1998 r. Popelniajgc w okresie
5 lat od odbycia kary pozbawienia wolnoéci, kolejne przestepstwo podobne (z zastosowaniem przemocy — art. 115 §
3 kk), wyczerpal przestanki okres§lone w art. 64 § 1 kk.

Za popelione przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. i art. 189 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Sad wymierzy} oskarzonym
R. C. (1) i V. A. kary jednostkowe dozywotniego pozbawienia wolnosci, ktére zostaly spiete klamra kary lacznej
dozywotniego pozbawienia wolno$ci. Natomiast P. S. (1) Sad za kazde z przestepstw wymierzyl kare 12 lat
pozbawienia wolno$ci oraz orzekt kare laczng 12 lat pozbawienia wolno$ci.

Nadto, na mocy art. 77 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk Sad zastrzegl, ze skorzystanie przez oskarzonego R. C.
(1) z warunkowego zwolnienia moze nastapi¢ po odbyciu kary 40 lat pozbawienia wolnoSci, a skorzystanie przez
oskarzonego V. A. z warunkowego zwolnienia moze nastapi¢ po odbyciu kary 35 lat pozbawienia wolnosci.

Za popelnione przestepstwo z art. 189 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk Sad wymierzyl oskarzonemu B. G. (1) kare 3 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Za popelnione przestepstwo z art. 189 § 2 kk Sad wymierzyl oskarzonemu T. W. kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Przepisy kodeksu karnego stanowia, iz sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$é na przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spotecznej szkodliwoéci
czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiggnaé w stosunku do skazanego,
a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Wymierzajac kare sad uwzglednia
w szczeg6lnoéci motywacje i sposdb zachowania sie sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa,
wlaéciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob Zzycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego i
popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$c¢uczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu
sprawiedliwo$ci.

Przechodzac do uzasadnienia wymierzonych kar wskazaé¢ nalezy, Zze pozostaja one w zgodzie z ustawowym
zagrozeniem oraz dyrektywami wymiaru kary z art. 53 k.k.

Sad wymierzyl kary R. C. (1), V. A. i P. S. (1) stosujac regule z art. 11 § 3 k.k., zgodnie z ktérag w razie, gdy zachowanie
sprawcy wyczerpuje znamiona dwoch lub wiecej przepiséw, wowczas kara ustalana jest w oparciu o przepis surowszy.
Powolany art. 148 §1 k.k., za przestepstwo zabdjstwa przewiduje: kare pozbawienia wolnosci na czas nie krétszy niz 8
lat, kare 25 lat pozbawienia wolno$ci albo kare dozywotniego pozbawienia wolnoéci. Orzeczone kary znajduja zatem
swoje uzasadnienie w ustawie.

W granicach zakre$lonych ustawa miesci sie tez kara 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzona za
przestepstwo przypisane T. W. i B. G. (1), skoro art. 189 § 2 w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 19 kwietnia
2010 r. przewidywal za ten czyn od 1 roku do 10 lat pozbawienia wolno$ci.

Przechodzac do wyjaénienia motywéw kary w aspekcie dyrektyw sadowego wymiaru kary z art. 53 k.k. zauwazyc
nalezy, iz przestepstwo zabojstwa z istoty swojej nalezy do kategorii przestepstw spolecznie szkodliwych w stopniu
wysokim, albowiem godzi w podstawowe, przyrodzone prawo kazdego czlowieka do zycia. Stopien tej szkodliwosci na
gruncie niniejszej sprawy zostal przy tym zdecydowanie przekroczony. Okrucienstwo oraz bezwzglednosé¢, cechujace
sposob dzialania sprawcdw, a takze pobudki warunkujace ich dzialanie, sklaniaja do zakwalifikowania popelnionych
przestepstw jako niemieszczacych sie w granicach ludzkich wyobrazen aktow ludzkiej niegodziwosci. Jej przejawem



bylo takze - poprzedzajace zabicie D. i Z. S. - pozbawienie wolnoéci wiazace sie ze szczegdlnym udreczeniem, ktdre
jako samoistne przestepstwo epatuje szkodliwo$cia spoleczng wymagajaca adekwatnej kary.

Oskarzeni celem realizacji powzietego zamiaru pozbawienia wolno$ci pokrzywdzonych posuneli sie do $§rodkow
zbednych w aspekcie zasadniczego zamiaru, ktére wigzaly sie ze szczegdlnym udreczeniem. Dysponujac przewaga
sitowq i liczebna, stosowali metody obliczone na wywolanie strachu, bélu i poczucia totalnej dezorientacji po stronie
pokrzywdzonych, poczawszy od wtargniecia do mieszkania malzenistwa S., poprzez stosowanie wobec nich przemocy
- popychanie, bicie - zmuszanie do kleczenia, kneblowanie ust i skrepowanie rak, a nastepnie umieszczenie w bunkrze
na ponad 24 godziny.

Motywy dzialania wszystkich oskarzonych dzialaja wybitnie na ich niekorzy$¢. Wedle wyjasnien oskarzonych, ktérzy
przyznali sie do winy, powodem uprowadzenia i pozbawienia wolno$ci pokrzywdzonych byla che¢ odzyskania dlugu.
Niemniej jednak, metody obrane przez nich §wiadczg takze o checi zadania cierpienia, bolu i ponizenia ofiarom.

Oceniajac warunki i wladciwo$ci osobiste oskarzonych, Sad positkowal sie wywiadami kuratora oraz danymi z
Krajowego Rejestru Karnego.

Oskarzony R. C. (1) jest osobg pochodzacg z pelnej rodziny. W dziecinstwie nie sprawial probleméw wychowawczych
i osiggal bardzo dobre wyniki w nauce. Sytuacja ulegla zmianie w okresie szkoly $redniej. Wowczas zaczal naduzywaé
§rodkoéw odurzajacych i wszedl w towarzystwo osob negatywnie oddzialujacych na jego zachowanie. Oskarzony byt
karany, aktualnie odbywa kare dozywotniego pozbawienia wolnosci.

(Dowod: kwestionariusz wywiadu kuratora sagdowego - k. 34, t. Ia; sprawozdanie z wywiadu §rodowiskowego - k.
35-38, t. Ia, dane o karalnoSci - k. 151-152, t. Ia).

Oskarzony V. A. (2) pozostaje w zwigzku malzeniskim z K. K.. Od 2013 r. nie zamieszkuje z w/w - pozostaja w separacji.
Osoby z najblizszego sasiedztwa zasadniczo nie zglaszaly zastrzezen pod adresem oskarzonego, z tym, ze zaznaczyly,
iz oskarzony jest osoba sklonna do agresji stownej. Nie byl karany.

(Dowod: kwestionariusz wywiadu kuratora sagdowego - k. 93-95, t. Ib, dane o karalnosci - k. 207-208, t. Ib)
Oskarzony P. S. (1) w miejscu swojego zamieszkania funkcjonowal bez zastrzezen. Byt karany.

(Dowod: kwestionariusz wywiadu kuratora sagdowego - k. 64-65, t. Ic, dane o karalnosci - 160-161, t. Ic)
Oskarzony T. W. byl karany, aktualnie odbywa kare dozywotniego pozbawienia wolnosci.

(Dowéd: dane o karalnoéci - k. 44-45, t. Id)

Oskarzony B. G. (1) prowadzil niestabilny tryb zycia oraz naduzywat alkoholu. Byl karany

(Dowod: kwestionariusz wywiadu kuratora sagdowego - k. 86-88, t. Ie, dane o karalnosci - k. 186-188, t. Ie).

Wymierzajac oskarzonemu R. C. (1) kare, Sad mial na uwadze stopienn winy (zamiar bezposredni), a takze stopien
spolecznej szkodliwoéci czynu, ktory z uwagi na sposob dzialania oskarzonego oraz skutek w postaci $mierci
pokrzywdzonych, ocenil jako wysoki.

Jako okolicznoéci obciazajace Sad poczytal uprzednia karalno$é za przestepstwo podobne, negatywna opinie
srodowiskowa. Okoliczno$ci tagodzacych po stronie oskarzonego Sad nie stwierdzil.

Wymierzajac oskarzonemu V. A. kare, Sad mial na uwadze stopien winy (zamiar bezposredni), a takze stopien
spolecznej szkodliwoéci czynu, ktory z uwagi na sposob dzialania oskarzonego oraz skutek w postaci $mierci
pokrzywdzonych, ocenil jako wysoki.



Na korzy$¢ oskarzonego Sad poczytal dotychczasowa niekaralno$c oraz przecietng opinie $rodowiskowa.

Wymierzajac oskarzonemu P. S. (1) kare, Sad mial na uwadze stopien winy (zamiar bezpoéredni), a takze stopien
spotecznej szkodliwoéci czynu, ktéry z uwagi na sposéb dzialania oskarzonego oraz skutek w postaci §mierci
pokrzywdzonych, ocenil jako wysoki.

Na niekorzys¢ oskarzonego Sad poczytal uprzednig karalnosé. Jako okolicznosci tagodzace Sad przyjal przyznanie sie
do winy, wyrazenie zalu i skruchy oraz pozytywna opinie $rodowiskowg.

W ocenie Sadu wskazane wyzej okolicznoéci nie moga jednak przestoni¢ faktu, iz na skutek dzialania tych oskarzonych
$mier¢ poniosto dwoje ludzi. Zycie czlowieka jest wartoécig nadrzedna i nikt nie ma prawa go odbiera¢. Pozbawienie
zycia jest czynem okrutnym, kazdorazowo laczacym sie ze sprawianiem ofierze ogromnego cierpienia. Dlatego
tez zabdjstwo musi skutkowaé¢ adekwatna odplata, znajdujaca odzwierciedlenie w odpowiednio surowej karze
pozbawienia wolnosci. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze przewidziana w art. 148 § 1 kk kara pozbawienia wolnoéci
jest na tyle dolegliwa, ze jej orzekanie nie moze opiera¢ sie wylacznie na skrajnie negatywnej ocenie czynu. Wymiar
sprawiedliwo$ci musi by¢ postrzegany jako proces racjonalny, oderwany od emocjonalnie podbudowanej checi
odwetu.

Wymierzajac R. C. (1) i V. A. kary dozywotniego pozbawienia wolno$ci, Sad mial na uwadze, iz aktywnie uczestniczyli w
calym przebiegu zdarzenia, od planowania uprowadzenia az do uémiercenia pokrzywdzonych. Ich role mialy charakter
wiodgcy. Skala dzialan, niespotykana bezwzgledno$¢ oraz okrucienstwo jakie stosowali wobec pokrzywdzonych
wymagaja zdecydowanie odseparowania tych oskarzonych od reszty spoleczenistwa dozywotnio. Tym bardziej, ze R.
C. (1) nie pierwszy raz dopuscili sie przestepstwa przeciwko zyciu. Tego typu zachowania zdecydowanie odbiegaja
od jakichkolwiek norm wyznaczonych przez ludzkie odruchy empatii oraz poszanowania prawa do zycia i wolnosci
drugiego czlowieka. Oskarzeni stanowia bowiem przyklad oséb pozbawionych litoéci, czerpigcych satysfakcje z
dreczenia i zadawania bolu innym. Wymierzenie innej kary, rokujacej wyjScie w/w oskarzonych na wolno$¢ jest
roéwnoznaczne z dopuszczeniem ryzyka narazenia innych cztonkéw spoleczenstwa na kontakt z przejawianymi przez
nich nieludzkimi, zagrazajacymi zyciu i zdrowiu zachowaniami, na co Sad nie mogl pozwolié. Z tych tez powodow Sad
zastrzegl, ze skorzystanie przez oskarzonego R. C. (1) z warunkowego zwolnienia moze nastapic po odbyciu kary 40 lat
pozbawienia wolnosci, a skorzystanie przez oskarzonego V. A. z warunkowego zwolnienia moze nastapi¢ po odbyciu
kary 35 lat pozbawienia wolno$ci.

Odno$nie wymiaru kary orzeczonej wobec P. S. (1) nalezy wskazaé, iz jest ona znacznie nizsza z uwagi na
zasygnalizowany wcze$niej odmienny charakter rodzajowy czynno$ci zmierzajacych do pozbawienia pokrzywdzonych
zycia. W konsekwencji mniejszy ciezar gatunkowy czynno$ci sprawczych. P. S. (1) owszem uczestniczyl w zasadniczych
etapach obliczonych na sfinalizowanie zamiaru pozbawienia zycia D.iZ. S., z tym, ze jego odpowiedzialno$¢ w zakresie
wywolania wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych Smierci pokrzywdzonych nie jest rownowazna odpowiedzialnos$ci
R. C. (1) oraz odpowiedzialnosci V. A., ktérzy wykazali sie bezwzglednos$cia i wyjatkowym okrucienistwem. Nie bez
znaczenia jest rowniez fakt, iz oskarzony przyznajac sie do winy, podjal wspolprace z organami Scigania, zlozyl
wyjaénienia, w ktérych ujawnit pozostalych sprawcow oraz podal informacje, ktore pozwolily na odnalezienie cial
pokrzywdzonych.

Orzekajac wobec oskarzonych kary laczne pozbawienia wolnoéci, Sad kierowal sie dyrektywami zawartymi w art. 88 kk
iart. 86 § 1 kk. W przypadku oskarzonych R. C. (1) i V. A. kara laczna mogla by¢ tylko kara dozywotniego pozbawienia
wolnoéci, gdyz wynika to wprost z art. 88 kk. Natomiast w przypadka P. S. (1) Sad orzek! kare laczna stosujac zasade
absorpcji.

Zasade absorpcji stosuje sie, gdy przestepstwa objete realnym zbiegiem w liczbie nie wiecej jak dwa, wskazuja na bliska
wiez przedmiotowa i podmiotows, sa jednorodzajowe i popelnione zostaly w bliskim zwigzku czasowym i miejscowym,
stanowiac jeden zespét zachowan sprawcy, objety jednym planem dzialania, mimo godzenia w r6zne dobra osobiste
(wyrok SA w K. z 8.03.2001r., sygn. akt IT AKa 59/01). W niniejszej sprawie przypisane oskarzonemu P. S. (1) dwa



czyny zostaly popelione w bliskim zwigzku czasowym i miejscowym, byly czynami jednorodzajowymi i stanowily
jeden zespol zachowan, objety jednym planem dzialania.

Wymierzajac oskarzonemu T. W. kare, Sad mial na uwadze stopiefi winy (zamiar bezposéredni), a takze stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynu, ktéry z uwagi na sposob dzialania oskarzonego, ocenil jako znaczny. Jako okoliczno$é
obcigzajaca Sad przyjat uprzednia karalno$c. Na korzy$¢ oskarzonego Sad poczytal przyznanie sie do winy, wyrazenie
zalu i skruchy.

Wymierzajac oskarzonemu B. G. (1) kare, Sad mial na uwadze stopien winy (zamiar bezposredni), a takze stopieni
spolecznej szkodliwoSci czynu, ktory z uwagi na sposéb dzialania oskarzonego, ocenil jako znaczny.

Na niekorzy$¢ oskarzonego Sad poczytal uprzednia karalnosé. Jako okolicznosci tagodzace Sad przyjal przyznanie sie
do winy, wyrazenie zalu i okazanie skruchy.

Oskarzeni T. W. oraz B. G. (1) zostali napietnowani kara, ktéra plasuje sie w dolnych granicach zagrozenia ustawowego.
W ocenie Sadu, orzeczone wobec T. W. i B. G. (1) kary, nie stanowi przejawu poblazliwosci wobec sprawcow. Sa to
kary dlugoletnie i z pewnoScig dolegliwe dla sprawcow.

Sad wyraza przekonanie, ze orzeczone kary w przypadku wszystkich oskarzonych sg w stanie spelni¢ wszystkie cele,
tak w zakresie prewencji indywidualnej — zapobiegawcze i poprawcze w stosunku do oskarzonych, jak i w ramach
prewencji generalnej — cele w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa. W ocenie Sadu orzeczone
kary daja gwarancje skutecznego zwalczania przestepczoSci oraz tworza atmosfere zaufania do obowigzujacego
systemu prawnego. Sad ma nadzieje, ze w trakcie odbywania kar pozbawienia wolno$ci, oskarzeni zrozumieja
wyjatkowa naganno$¢ swojego czynu i tym samym umozliwia rozpoczecie procesu resocjalizacji.

skruchy oraz przecietng opinie $rodowiskowa.

W tym miejscu nalezy wskazagé, iz w przypadku oskarzonych T. W., B. G. (1), atakze P. S. (1), Sad nie widzial mozliwoS$ci
zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary poprzez zastosowanie art. 60 § 3 kk, o co wnosili ich obroncy. Sad
nie neguje faktu, ze dzieki wyjasnieniom tych oskarzonych, mozna bylo ustali¢ sprawcéw porwania i zamordowania
pokrzywdzonych oraz ustali¢ przebieg zdarzenia. Niemniej jednak, aby skorzysta¢ z dobrodziejstwa nadzwyczajnego
ztagodzenia kary okreSlonego w art.60 § 3 kk, sprawca winien nie tylko ujawni¢ wobec organu powolanego do $cigania
przestepstw informacje dotyczace os6b uczestniczacych w popehieniu przestepstwa oraz istotne okolicznosci jego
popekienia, ale jest takze zobowigzany do podtrzymania przed sadem, w calej rozciggloéci, tre$ci wyjasnien ztozonych
w postepowaniu przygotowawczym (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 28 kwietnia 2016 r. sygn. akt II AKa
70/16). Nadto dla ocen czynionych w plaszczyznie art. 60 § 3 k.k. istotne znaczenie ma nie tylko przedstawienie
informacji na temat zakresu aktywno$ci przestepczej wspo6lnikow, ale rowniez szczere i pelne ujawnienie swojej roli
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 23 lutego 2017 r. sygn. akt II AKa 206/16). Instytucja sformutowana
w art. 60 § 3 k.k. ze swej istotny ma charakter nadzwyczajny, a zatem wymaga spelienia w sposob doglebny
i pewny tych przeslanek, ktore obliguja sad do jej zastosowania. Tylko jednoznaczne zerwanie lojalno$ci miedzy
sprawcami okre$lonego przestepstwa i zlozenie wyczerpujacych, szczerych i pelnych oraz konsekwentnych wyjaénien
zawierajacych istotne okoliczno$ci przestepstwa bez ukrywania badZ pomniejszania roli wlasnej, ale takze znaczenia
ktéregokolwiek ze sprawcow, wypelnia wymogi art. 60 § 3 k.k. i moze byé¢ premiowane zastosowaniem nadzwyczajnej
instytucji nakazujacej ztagodzenie wymierzanej kary. (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 6 lipca 2017 .
sygn. akt IT AKa 146/17).

W ocenie Sadu oskarzeni mimo, iz przyznali sie do winy, starali sie rGwnocze$nie umniejszy¢ swoja role w przypisanych
im przestepstwach. P. S. (1) wypieral sie stosowania przemocy wzgledem pokrzywdzonej, mimo iz pomawiali go
o to pozostali wspolsprawcy. Takze T. W. marginalizowal swoja role w czynie, podnoszgc, ze ograniczala sie do
przynoszenia jedzenia pokrzywdzonym. Natomiast B. G. (1) nie wiadomo z jakich wzgledow zatail udzial T. W. w
przestepstwie. Nie byl tez pewny co do udzialu V. A..



Dlatego tez Sad nie zastosowal wobec oskarzonych nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

Sad nie orzekal rowniez wobec oskarzonych R. C. (1) i V. A. $rodkéw karnych w postaci pozbawienia praw publicznych,
o co wnosil Prokurator. Zgodnie z art. 40 § 2 kk sad moze orzec pozbawienie praw publicznych w razie skazania na
kare pozbawienia wolno$ci na czas nie krotszy od lat 3 za przestepstwo popelnione w wyniku motywacji zashugujacej
na szczegblne potepienie. W ocenie Sadu, gdyby Sad uznal, iz oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im zabojstw w
wyniku motywacji zastugujacej na szczegdlne potepienie, musialby przyja¢ kwalifikacje z art. 148 § 2 pkt 3 kk. Jak
wyzej wskazano, Sad majac na uwadze tre$¢ art. 4 § 1 kk nie mégt przyjaé kwalifikacji z art. 148 § 2 kk. Tym samym
nie mogt tez orzec wnioskowanego przez Prokuratora §rodka karnego.

Sad na mocy art. 63 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk zaliczyl na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci rzeczywiste
okresy pozbawienia wolno$ci w sprawie oskarzonym: V. A. od 23.11.2015 r. godz. 13.30 do 18.07.2017 1., B. G. (1) od
18.12.2014 r. godz.15.00 do 28.01.2016 1., od 01.02.2017 r. do 18.07.2017 .

Majac na uwadze, iz w toku niniejszego postepowania oskarzeni korzystali z pomocy obroficow z urzedu, na zasadzie
art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze, Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na ich rzecz koszty pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.

Na zasadzie art. 624 §1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych, Sad
zwolnit oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych i oplaty, ktérymi obcigzyt Skarb Panstwa. Zdaniem Sadu jest
to uzasadnione tym, ze oskarzeni nie posiadajg majatku. Ponadto pozostawienie oskarzonych w izolacji wieziennej
w sposob faktyczny pozbawia ich mozliwo$ci zarobkowania i tym samym uniemozliwia wywiazanie sie z platnosSci
kosztow.

SSO Adam Chodkiewicz SSO Arkadiusz Cichocki



