Sygn. akt IVK 69/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Arkadiusz Cichocki

Sedzia: SSO Stawomir Lach (ref.)

Lawnicy: Mirostawa Mularczyk, Maciej Pasella, Arkadiusz Lachawiec
Protokolant: A. Z.

w obecnosci Prokuratora Katarzyny Gorskiej

po rozpoznaniu w dniach: 13 czerwca, 1, 7 lipca, 26 sierpnia, 18 wrzeénia i 22 pazdziernika 2014 r. sprawy
S. P. (P.),syna A.iG.zdomuR,,

urodzonego (...)r. w Z.,

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 21 listopada 2013r. w Z. dzialajac z zamiarem pozbawienia zycia J. L., usitowal ugodzi¢ go nozem w klatke
piersiowa, co nie nastapilo z uwagi na opér pokrzywdzonego, a nastepnie ugodzit J. E. nozem w szyje powodujac
u niego rane cieta szyi po stronie lewej o dlugoéci 6 cm i glebokosSci do 1 cm, zlokalizowana w odleglosci 3 em od
tetnicy szyjnej, ktora to rana stanowila naruszenie narzadow ciata pokrzywdzonego na okres nie przekraczajacy 7
dni, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazany za umys$lne
przestepstwo podobne z art. 1381 kk w zw. z art. 28081 kk wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu, sygn. akt II K13/08,
na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal m.in. w okresie od dnia 17 listopada 2010 r. do dnia 19 sierpnia
2012 T.

tj. o czyn z art. 13§ 1 kk w zw. z art. 14881 kk i z art. 157§2 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 64§81 kk,

II. wdniu 21 listopada 2013 r. w Z. kierowal pod adresem J. L. groZby pozbawienia zycia wzbudzajgc w pokrzywdzonym
realng obawe ich spelienia, przy czym zarzuconego mu czynu tego dopuscil sie warunkach powrotu do przestepstwa,
bedac uprzednio skazany za umyslne przestepstwo podobne z art. 13§81 kk w zw. z art. 28081 kk wyrokiem Sadu
Rejonowego w Zabrzu, sygn. akt IT K 13/08, na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal m.in. w okresie od
dnia 17 listopada 2010 r. do dnia 19 sierpnia 2012 .

Y. o czyn z art. 19081 kk w zw. z art. 6481 kk,

III. w dniu 21 listopada 2013 r. w Z. grozil K. U. popelieniem przestepstwa na jej szkode, ktora to grozba
wzbudzila w pokrzywdzonej uzasadniona obawe spelnienia, przy czym czynu tego dopuscil sie warunkach powrotu
do przestepstwa, bedac uprzednio skazany za umys$lne przestepstwo podobne z art. 1381 kk w zw. z art. 28081 kk
wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu, sygn. akt IT K 13/08, na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywal m.in.
w okresie od dnia 17 listopada 2010 r. do dnia 19 sierpnia 2012 1.

Y. o czyn z art. 19081 kk w zw. z art. 6481 kk,



orzeka

1. uznaje oskarzonego S. P. za winnego tego, ze w dniu 21 listopada 2013 r. w Z. dzialajac w zamiarze bezposrednim,
usitowal pozbawi¢ zycia J. L. w ten sposob, ze usilowal ugodzi¢ go nozem w klatke piersiowa, co nie nastgpilo z uwagi
na obrone pokrzywdzonego, a nastepnie ugodzil go nozem w szyje powodujac u niego obrazenia ciala w postaci rany
cietej szyi po stronie lewej o dlugosci 6 cm i glebokos$ci do 1 cm, zlokalizowanej w odlegtosci 3 cm od tetnicy szyjnej,
naruszajace czynnoS$ci narzadow ciala na okres nie przekraczajacy 7 dni, jednakze zamierzonego celu nie osiagnat z
uwagi na obrone pokrzywdzonego oraz interwencje osob trzecich, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat od
odbycia w okresach od dnia 26 pazdziernika 2007 r. do dnia 24 stycznia 2008 r. i od dnia 17 listopada 2010 r. do
dnia 19 sierpnia 2012 r. kary 2 lat pozbawienia wolnosci, za popelnione przy uzyciu przemocy umyslne przestepstwo
podobne z art. 1381 kk w zw. z art. 28081 kk, ktora byla wykonywana w ramach kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 28 lutego 2008 r. sygn. akt IT K 13/08, to jest przestepstwa
z art. 1381 Kk w zw. z art. 14881 kk i z art. 15782 Kk przy zast. art. 1182 kk w zw. z art. 6481 kk

inamocy art. 1481 kk wzw. z art. 14881 kk przy zast. art. 1183 kk skazuje go na kare 8 (0$miu) lat pozbawienia wolnoéci;

2. na mocy art. 1781 pkt 11 kpk umarza postepowanie wobec oskarzonego S. P. o czyn opisany w punkcie II czesci
wstepnej wyroku, a kosztami postepowania w tej czeSci obcigza Skarb Panstwa;

3. uniewinnia oskarzonego S. P. od zarzutu popekienia czynu opisanego w punkcie III cze$ci wstepnej wyroku, a
kosztami postepowania w tej czeSci obciaza Skarb Panstwa;

4. na zasadzie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 21 listopada 2013 r. do dnia 22 paZdziernika 2014 r.;

5. na zasadzie art. 4482 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Pafistwa noza zapisanego pod numerem 15/1 ksiegi
przechowywanych przedmiotow;

6. na podstawie art. 23082 kpk zarzadza zwrot oskarzonemu S. P. przedmiotéw w postaci koszulki meskiej, spodenek
zapisanych pod numerami 15/2 i 15/3 ksiegi przechowywanych przedmiotow;

7. na zasadzie art. 29 ust. 1 Ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. D. kwote
1.500 z} (tysiac piecset zlotych) + 23% VAT lacznie kwote 1.845 zl (tysiac osiemset czterdziesci pie¢ zlotych) tytulem
nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

8. na zasadzie art. 62481 kpk i art. 17 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztéw sadowych, ktérymi obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IVK 69/14

UZASADNIENIE

Sad ustalil ponizszy stan faktyczny:

W dniu 21 listopada 2013 r. oskarzony S. P., bedac pod znacznym wplywem alkoholu, wracal wraz ze swoja konkubing
A. B.ijej synem do miejsca zamieszkania przy ul. (...) w Z..

(Dowdd: zeznania $wiadka J. L. k. 27-28, 88-89, 90-91, 92-93, 218-219; zeznania $wiadka P. M. k. 25-26, 88-89,
96-97, 98-99, 211-212; czeSciowo zeznania §wiadka K. U. k. 35-36, 92-93, 94-95, 98-99, 210-211; czeSciowo zeznania
Swiadka A. B. k. 62-63, 90- 91, 94-95, 96-97, 212-213; czeSciowo wyjasnienia podejrzanego S. P. k. 40-41, 48-50, 53,
83-84, 209-210)



Wchodzac na teren posesji po godzinie 18.00 spotkali sasiada, pokrzywdzonego J. L., ktéry stal przy bocznych
drzwiach do garazu usytuowanego w bryle budynku mieszkalnego nr (...), obok ktérego znajdowala sie furtka
prowadzaca na teren podwoérka. Bylo juz ciemno. Oskarzony spytal pokrzywdzonego J. L., co robi na terenie tej
posesji, jakby go nie poznajac. Doszlo woéwczas do utarczki stownej, podczas ktérej oskarzony S. P. wraz z A. B. i
jej synkiem schodzili w d6t podworka wzdluz garazu, kierujac sie w strone wejécia do budynku. Jednakze po chwili
oskarzony S. P. odlozyt torby i wrocil sie do pokrzywdzonego, grozac mu pozbawieniem zycia i zdrowia, doszlo do
scysji. Widzac to A. B. rowniez wrdcila sie i przelozyta syna za ogrodzenie, po czym starala sie ich uspokoi¢. W tym
samym momencie zza rogu budynku od strony podwoérka wyszli P. M., a po chwili, za nim, K. U.. Slyszeli oni jeszcze jak
sie oskarzony z pokrzywdzonym przegaduja, po czym pod garazem doszlo do szarpaniny. Pokrzywdzony J. L. zdotal
przewroci¢ oskarzonego S. P. na ziemie i trzymal go oburacz za ubranie. Widzac to K. U. powiedziala do brata, aby nie
bil oskarzonego, zas P. M. udal sie w ich kierunku. A. B. w tym czasie starala sie ich rozdzielié.

(Dowdd: zeznania $wiadka J. L. k. 27-28, 88-89, 90-91, 92-93, 218-219; zeznania $wiadka P. M. k. 25-26, 88-89,
96-97, 98-99, 211-212; czeSciowo zeznania Swiadka K. U. k. 35- 36, 92- 93, 94- 95, 98- 99, 210- 211; cze$ciowo zeznania
Swiadka A. B. k. 62-63, 90-91, 94-95, 96-97, 212-213; czeSciowo wyjadnienia podejrzanego S. P. k. 40-41, 48-50, 53,
83-84, 209-210)

W pewnym momencie A. B. zabrala swojego syna, ktory zaczal plakac i zeszla w d6t podworka mijajac po drodze K.
U.. O zaistnialym incydencie A. B. o godzinie 18.39 (k. 102) telefonicznie powiadomila Policje proszac o interwencje,
a nastepnie po telefonie kolezanki udala sie prosto do niej.

(Dowdd: zeznania swiadka J. L. k. 27-28, 88-89, 90-91, 92-93, 218-219; zeznania Swiadka P. M. k. 25-26, 88-89,
96-97, 98-99, 211-212; czedciowo zeznania §wiadka K. U. k. 35-36, 92- 93, 94- 95, 98-99, 210-211; cze$ciowo zeznania
$wiadka A. B. k. 62-63, 90-91, 94-95, 96-97, 212-213; czeSciowo wyjasnienia podejrzanego S. P. k. 40-41, 48-50, 53,
83-84, 209-210; protokot ogledzin nagrania z rejestratora rozméw KMP w Z. wraz z plyta CD zawierajaca nagrania
k. 101-103)

Pokrzywdzony J. L. pu$cil oskarzonego S. P., ktéry wstal i krzyczac natychmiast zszedl w strone podworka, udajac sie w
kierunku wejScia do budynku. K. U. mijajac oskarzonego na rogu budynku podeszta do niego i probowala go uspokoié,
tlumaczac mu, ze J. L. opiekuje sie garazem i ma wieksze prawo aby przebywac na terenie posesji niz oskarzony.
Wowczas oskarzony S. P. popchnal ja w krzaki, tak zZe sie przewrocila. Zareagowal na to P. M., ktéry podbieg}t i
kilkukrotnie uderzyl S. P. w twarz. Nastepnie oskarzony oddalajac sie rzucil kilkakrotnie w kierunku pozostatych
deskami, ktore lezaly na podworku. Jedna z nich trafita P. M. w reke, kt6ra sie zaslonil. Nastepnie K. U. udala sie do
mieszkania, za$ P. M. wrdcit do garazu. Oskarzony S. P. poszedl rowniez do mieszkania swojej konkubiny, przechodzac
obok drzwi z mieszkania K. U. wybil w nich szybke. Gdy uspokoilo sie na klatce, K. U. ponownie udala sie do garazu.

(Dowdd: zeznania Swiadka J. L. k. 27-28, 88-89, 90-91, 92-93, 218-219; zeznania $wiadka P. M. k. 25-26, 88-89, 96-97,
98-99, 211-212; czeéciowo zeznania $§wiadka K. U. k. 35-36, 92-93, 94-95, 98-99, 210-211; czeSciowo wyjasnienia
podejrzanego S. P. k. 40-41, 48-50, 53, 83-84, 209-210)

W miedzyczasie w garazu J. L. przekazal P. M. 20 zlotych i poprosil aby ten poszed! do pobliskiego sklepu i kupit
butelke wodki. Po powrocie P. M. w garazu byla juz K. U., i razem zaczeli spozywac alkohol z jednego kieliszka, do
ktbérego nalewat wodke P. M.. Pokrzywdzony J. L. i K. U. zdazyli wypié po kieliszku wodki, gdy po niedlugim czasie
do garazu wbiegl oskarzony S. P. trzymajac w reku n6z kuchenny o dtugos$ci ostrza 12,6 cm, dlugosci caltkowitej z
raczka 24 c¢m, grozac pokrzywdzonemu J. L. pozbawieniem zycia - uzywajac przy tym stow wskazujacych na zamiar
uzycia noza wobec pokrzywdzonego. Od razu minagl siedzaca przy drzwiach na krzeéle K. U. i ruszyl w kierunku
pokrzywdzonego J. L. trzymajac w prawej wyprostowanej rece uniesiony ku gorze ndz, ukierunkowany na klatke
piersiowa pokrzywdzonego. Oskarzony zrobil zamach, jednakze nie zdazyt zadaé uderzenia, gdyz pokrzywdzony w
obawie o swoje zycie podskoczyl o krok do niego i oburacz zlapal go za nadgarstek reki, w ktorej trzymal noz,
unikajac w ten sposdb wyprowadzenia ciosu i ugodzenia w klatke piersiowa. Pokrzywdzony J. L. trzymajac reke
oskarzonego obrdcil sie do niego tylem, tak ze trzymatl jego reke pod pacha z prawej strony w taki sposob, aby



n6z byl skierowany byl przed niego i nie zagrazal mu bezposérednio. Wywiazala sie szarpania, w trakcie ktorej
niemal natychmiast oskarzonemu S. P. udalo sie na tyle oswobodzi¢ reke, w ktoérej trzymal néz, ze zdolal zawinaé
ja wokot szyi pokrzywdzonego i mimo przytrzymywania jej przez pokrzywdzonego, przeciaé szyje z lewej strony w
odleglosci nie calych 3 cm od tetnicy szyjnej. Pokrzywdzony poczul ciepto w okolicach rany i gdy ponownie zdolal
odciagnaé reke napastnika z nozem, zobaczyl na niej krew. Widzac to natychmiast z pomoca przyszedt P. M. checac
uchroni¢ pokrzywdzonego przed kolejnym uderzeniem. Obaj mezczyZni przycisneli oskarzonego do stojacego w
garazu samochodu, a nastepnie P. M. odginal palce oskarzonemu, aby zlapa¢ za rekoje$¢ noza. W trakcie szarpaniny
zostala rozdarta kurta pokrzywdzonego J. L.. Przerazona sytuacja K. U. uciekla z garazu.

(Dowod: zeznania $wiadka J. L. k. 27-28, 88-89, 90-91, 92-93, 218-219; zeznania $wiadka P. M. k. 25-26, 88-89,
96-97, 98-99, 211-212; czeSciowo zeznania $wiadka K. U. k. 35-36, 92-93, 94-95, 98-99, 210-211; protokél ogledzin
noza k. 73; protokoél ogledzin garazu wraz z plyta CD z dokumentacja fotograficzng k. 13-20)

Po okolo 2 minutach szarpaniny P. M. zdolal wyrwaé ndz z reki oskarzonego S. P. i w tym momencie do garazu weszli
funkcjonariusze Policji, ktérzy na polecenie dyzurnego udali sie na interwencje. Panowal wéwczas duzy harmider.
Policjanci zatrzymali S. P., ktéry nadal byl pobudzony i zachowywal sie agresywnie, a nastepnie wezwali karetke
pogotowia w celu opatrzenia rany pokrzywdzonemu, ktora obficie krwawila. Pokrzywdzony J. L. o godzinie 19.30
zostal odwieziony na Izbe Przyje¢ Szpitala Miejskiego w Z..

(Dowod: zeznania $wiadka J. L. k. 27-28, 88-89, 90-91, 92-93, 218-219; zeznania $wiadka P. M. k. 25-26, 88-89,
96-97, 98-99, 211-212; cze$ciowo zeznania $wiadka K. U. k. 35-36, 92-93, 94-95, 98-99, 210-211; zeznania Swiadka T.
M. k. 21-23, 71, 217; karta informacyjna izby przyjec k. 6-7)

W wyniku zajScia pokrzywdzony J. L. doznal rany cietej szyi w rozmiarze od 6 do 8 cm w okolicach ucha, glebokosci
okolo 1 cm, wodlegloéci nie cale 3 cm od tetnicy szyjnej. Obrazenia ciala doznane przez pokrzywdzonego J. L. naruszyly
normalne czynno$ci narzadow jego ciala na okres nie przekraczajacy 7 dni. Biegly z zakresu medycyny Sadowej wskazatl
jednak, ze dzialanie S. P. stworzylo bezposrednie, realne niebezpieczenstwo powstania obrazen skutkujacych Smiercig
lub ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu pokrzywdzonego. N6z kuchenny o dlugo$ci 10-15 c¢m, jakim postugiwal sie
oskarzony, jest na tyle dtugi, ze moze spowodowac uszkodzenie tetnicy szyjnej glebokiej oraz innych wstrzasogennych
narzadow znajdujacych sie w tej okolicy powodujac zgon w wyniku gwaltownego krwawienia. Taka dlugo$é ostrza, jest
tez wystarczajaca do uszkodzenia serca, badz duzych naczyn $rédpiersia, a takze tkanki ptucnej, co moze spowodowaé
zgon z tych samych przyczyn.

(Dowdd: zeznania $wiadka M. M. k. 75, 216-217; protokoél ogledzin osoby J. L. k. 32-34; opinia sadowo-lekarska
biegtego sadowego R. H. k. 122, 150, 239)

Badanie stanu trzezwo$ci oskarzonego S. P. przeprowadzone na K. o godzinie 19.28 wykazato 1,12 mg/1 zawartoSci
alkoholu w wydychanym powietrzu.

(Dowdd: zeznania §wiadka T. M. k. 21-23, 71, 217; protokol z przebiegu badania stanu trzezwosci k. 9)

Oskarzony S. P. byl wczeéniej trzykrotnie karany sagdownie za czyny z art. 207 kk, 280 kk, 178 kk, 288 kk, 190
kk. Odbywat kare pozbawienia wolnoSci w Zakladzie Karnym w W. i w dniu 4 kwietnia 2013 r. zostal warunkowo
przedterminowo zwolniony. Oskarzony pochodzi z rodziny znanej z naduzywania alkoholu. W zakladzie karnym
przeszed! terapie antyalkoholowa. Od pazdziernika 2013 r. do dnia zatrzymania zamieszkiwal wspdlnie ze swoja
konkubing A. B. i jej maloletnim synem D. Z., w jej mieszkaniu. W ocenie konkubiny w okresie tym nie naduzywal
alkoholu. W dniu 15 pazdziernika 2013 r. zostal zatrudniony w (...) Sp. z 0.0. Z. jako ladowacz z zarobkiem ok. 1.900
zlotych netto. Wezeéniej utrzymywal sie z prac dorywezych w branzy budowlanej i zasitku dla bezrobotnych.

(Dowdd: wywiad $§rodowiskowy k. 107-108; karta karna k. 156-157, 192-194; odpisy wyrokow k. 152-153)



Przestuchany w charakterze podejrzanego S. P. przyznal sie do popehlienia czynéw bedacych przedmiotem
postepowania, zaprzeczajac przy tym aby chcial kogo$ zabi¢. Wyjasnil, ze przebiegu zdarzen, az do chwili kiedy zostal
zatrzymany, w ogoéle nie pamieta, za wyjatkiem tego, ze po pracy wrocil do mieszkania. Wskazal réwniez, ze nie ma
zwyczaju nosic ze sobg noéz, przy czym nie rozpoznal zabezpieczonego w postepowaniu noza.

(wyjasénienia podejrzanego S. P. k. 40-41, 48-50, 53, 83-84, 209-210)

Dokonujac ustalen faktycznych Sad opart sie na zeznaniach pokrzywdzonego J. L., ktéry mozliwie precyzyjnie
opisal przebieg wydarzen i role oskarzonego, przy czym jako jedyna osoba uczestniczyt w caloSci wydarzen. W
swoich zeznaniach pokrzywdzony, na kazdym etapie postepowania, konsekwentnie i precyzyjnie opisal zachowanie
oskarzonego. Co wiecej, za kazdym razem przedstawiona przez niego wersja zdarzenia byla spdjna i logiczna, a
nadto znajdowala potwierdzenie w obiektywnych dowodach takich jak opinie bieglego z zakresu medycyny sadowe;j.
Nadto byli rowniez sluchani naoczni §wiadkowie, ktérzy posiadali informacje dotyczace kolejnych etapéw zajécia,
za$ przebieg wydarzen opisany przez nich w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia w pelni korelowat z zeznaniami
pokrzywdzonego. W tej sytuacji, uznajac ze wersja zdarzenia przedstawiona przez J. L. jest logiczna i znajduje oparcie
w zasadach doSwiadczenia zyciowego, Sad uznal jego zeznania za w pelni wiarygodne i wlasnie w szczegolno$ci na
nich oparl sie dokonujac ustalen faktycznych.

Zeznania naocznych §wiadkéw U. U. i P. M. potwierdzaja wersje przedstawiona przez pokrzywdzonego. Wskazaé
jednak nalezy, iz dostrzegalne byly drobne rozbiezno$ci pomiedzy relacjami tych osob, jednakze wplyw na to mial
niewatpliwie fakt, iz przebieg wydarzen byl dynamiczny, oskarzony zachowywal sie agresywnie réwniez wobec
otoczenia, a nadto wszyscy oni znajdowali sie pod wplywem alkoholu, przy czym najbardziej jego wplyw odczuwala
K. U,, co tez przyznala. Niemniej jednak dokonujac konfrontacji pomiedzy §wiadkami oraz pokrzywdzonym udalo
sie usuna¢ wiekszoé¢ tego typu rozbiezno$ci. Nadto warto wskazaé, iz tre$é tych relacji wskazuje jednoznacznie,
iz Swiadkowie opisywali przebieg wydarzen w taki spos6b w jaki je zapamietali, a nadto kazdy z nich obserwowal
ich przebieg na roznych etapach i z réznych miejsc. Sytuacja byta dynamiczna, narastala agresja oskarzonego
ukierunkowana na pokrzywdzonego J. L.. Z kolei osoby, ktore interweniowaly w obronie pokrzywdzonego,
natychmiast stawaly sie punktem agresji oskarzonego, zaréwno werbalnej, jak i fizycznej. Juz te okolicznoéci
uzasadniaja pojawienie sie rozbieznos$ci, stad relacje tych $wiadkow jako spontaniczne i szczere, pozbawione
elementow mogacych wskazywaé na ustalenie wspodlnej wersji, w zakresie w jakim koresponduja z zeznaniami
pokrzywdzonego J. L., Sad uznal za w pelni wiarygodne.

Z kolei zeznania $wiadka A. B. dotycza jedynie poczatkowej fazy zajScia i w zasadniczych kwestiach sa zgodne z
pozostalym materialem dowodowym. Swiadek zeznajac przed Sadem potwierdzila obecno$¢ wszystkich oséb na
miejscu zdarzenia, przy czym sama byla aktywnie zaangazowana w zdarzeniu i starala sie uspokoi¢ oskarzonego, by
nie doszlo do bojki, stad naturalnym jest, Ze na tym wlaénie skupiala swoja uwage i mogla nie zauwazy¢ od razu
obecnoéci innych oséb na miejscu zdarzenia. Nadto w tym czasie A. B. zajmowala sie jeszcze swoim maloletnim
synem, co tez z pewno$cia odciaggalo jej uwage od przebiegu wydarzen, przy czym natychmiast jak jej syn zaczal plakac
oddalila sie razem z nim z miejsca zdarzenia. Stad $§wiadek nie posiadala juz zadnych informacji na okolicznoéci
dotyczace pdzniejszego zachowania oskarzonego, gdyz po scysji przed garazem udala sie wraz z synkiem natychmiast
do mieszkania swojej kolezanki, wzywajac wczeé$niej Policje na interwencje. Z kolei w kwestii dotyczacej pochodzenia
noza, $wiadek zaprzeczyla aby mowita P. M., ze brakuje jej kuchennego noza, zas podczas okazania noza na rozprawie,
jeszcze zanim miala mozliwoé¢ dokladnie sie mu przyjrze¢, zaprzeczyla aby byl to jeden z jej nozy. Podobnie sam
oskarzony nie rozpoznat tego noza podczas okazania. Nie ulega zatem watpliwosci, iz skoro oskarzony nie mial
W zwyczaju nosi¢ ze soba noza, jedynym miejsce z ktérego mogt wziaé néz byto w zasadzie mieszkanie A. B., do
ktorego udal sie, a nastepnie natychmiast powrdcil do garazu. Z pewnoscia brak noza kuchennego bylby natychmiast
zauwazony, stad kategoryczne stwierdzenie P. M., iz bezpoérednio po zdarzeniu dowiedzial sie od A. B. o brakujacym
jej nozu uznac nalezy za wiarygodne, tym bardziej, iz jeszcze wowczas A. B. nie wiedziala jeszcze jaki przebieg mialy
dalsze wydarzenia, bowiem juz w nich nie uczestniczyla. Faktem natomiast jest, iz n6z, ktérym postuzyt sie oskarzony
zostalo zabezpieczone na miejscu zdarzenia.



Brak bylo podstaw do kwestionowania zeznan §wiadka T. M. — funkcjonariusza Policji przybylego na miejsce zdarzenia
oraz zeznan $wiadka M. M. — lekarza udzielajacego pomocy medycznej pokrzywdzonemu, stad ich relacje Sad
uwzglednil przy dokonanych ustaleniach faktycznych.

W sprawie zostala wydana pisemna oraz ustna opinia sagdowo-lekarska (k. 122, 150, 239) odno$nie obrazen jakich
wskutek zdarzen doznal pokrzywdzony J. L., mechanizmu ich powstania i powstalego zagrozenia dla jego zdrowia i
zycia. Biegly szczegblowo wskazal jakich pokrzywdzony doznal obrazen ciala oraz precyzyjnie wyjaénila mechanizm
ich powstania, ktéry korelowal z opisem zdarzenia podanym przez pokrzywdzonego oraz Swiadkow zdarzenia. Sad
uznal opinie w tym zakresie za w pelni zastugujace na uwzglednienie i podzielit wnioski w nich zawarte, ktore zostaly
uzasadnione w sposob logiczny, przekonywujacy i precyzyjny. Opinie zostaly sporzadzone przez osobe posiadajace
wiedze specjalistyczna i oparte byly takze na dokumentacji lekarskiej zgromadzonej w aktach sprawy (k. 6-7). Nie
ujawnily sie zadne okolicznoéci, na podstawie ktérych mozna by zakwestionowa¢ poziom wiedzy lub bezstronnoéc
opiniujacego bieglego, dlatego opinia powinny leze¢ u podstaw ustalen faktycznych. Z kolei wyjaénienie mechanizmu
powstania obrazen okazalo sie przydatne do oceny wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego, w szczegbdlnoSci w zakresie
istnienia zamiaru zabojstwa.

Ujawnione w toku postepowania dowody z dokumentéw Sad uznal za wiarygodne. Autentycznoé¢ i prawdziwosc
tresci tych dokumentéw nie budzi watpliwosci, a informacje w nich zawarte znajduja potwierdzenie w pozostalym
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.

Powyzszy material dowodowy pozwolil, w ocenie Sadu, na dokonanie stanowczych i pozbawionych watpliwosci
ustalen faktycznych.

W toku postepowania oskarzony S. P. zostal poddany badaniom sagdowo-psychiatrycznym (k. 124-126). Jak wynika
z opinii pisemnej bieglych lekarzy psychiatrow u oskarzonego nie stwierdzono choroby psychicznej, uposledzenia
umyslowego ani innych zaklocen czynnosci psychicznych skutkujacych zniesieniem lub ograniczeniem poczytalnosci
w czasie czynow. Rozpoznano jednak u oskarzonego zespo6l zaleznoéci alkoholowej wskazujac, iz w chwili czynow
oskarzony znajdowal sie w stanie upojenia alkoholowego prostego i nie zachodzily warunki do zastosowania art.
3181 lub §2 kk. Oskarzony S. P. sam sie wprowadzil w stan upojenia alkoholowego prostego, ktérego skutki mogt
przewidzieé, a wynikiem ktorego jest takze calkowita jego niepamie¢ w przedmiotowym zakresie. Oskarzony znatl
dzialanie alkoholu, mogt przewidzie¢ wystapienie palimpsestow, ktorych doswiadczal wezeéniej po spozyciu alkoholu
oraz byt $wiadomy toksycznego dzialania alkoholu, w tym mozliwo$ci wystapienia pod jego wplywem agresji czynnej
wobec innych oséb. Biegli wykluczyli wystapienie cech upojenia patologicznego oraz innego atypowego.

Z kolei z opinii sgdowo-psychologicznej (k. 230-234,) wynika, iz funkcjonowanie intelektualne oskarzonego miesci
sie na pograniczu normy i upo$ledzenia umystowego. Wyniki badanh testami organicznymi wskazaly na cechy
Swiadczace o istnieniu dyskretnych zmian organicznych w OUN. Z kolei osobowo$¢ oskarzonego uksztaltowana jest
nieprawidlowo, charakteryzuje sie niedojrzaloécia, infantylizmem, cechami dyssocjalnymi.

W ustnej opinii uzupelniajacej wydanej na rozprawie (k. 250-251) biegly psycholog A. P. podtrzymala w caloSci
swoja opinie wskazujac, ze dyskretne zmiany organiczne OUN w badaniach klinicznych niekoniecznie musza dawac
jakiekolwiek objawy. Natomiast biegli psychiatrzy U. S. i M. K. w ustnej opinii uzupelniajacej (k. 251) odnoszac sie do
opinii sadowo-psychologicznej wskazali, ze brak jest sprzecznoSci pomiedzy obiema opiniami. W szczeg6lnosci obie
opinie nie wykazaly Zadnych istotnych zaburzen funkcjonowania intelektualnego oskarzonego, ani tez by przejawiana
przez oskarzonego agresja byla wynikiem dyskretnych zmian OUN. Z obydwu opinii wynika natomiast, ze przejawiana
przez oskarzonego agresja byla efektem dzialania alkoholu, bowiem mimo, iz oskarzony w zyciu codziennym posiada
wysoki poziom kontroli zachowan agresywnych oraz wykazuje niski poziom sktonnoéci do dzialan odwetowych, to
jednak stosowanie przez oskarzonego alkoholu wplywa na jego zachowanie rozhamowujac je i obnizajac poczucie
kontroli nad sytuacja.



Brak byto zatem jakichkolwiek podstaw do kwestionowania poczytalno$ci oskarzonego S. P.. Sad uznat opinie bieglych
za jasne, konsekwentne i przekonywajace. Istniejace watpliwoéci co do okolicznos$ci wymagajacych wiadomosci
specjalnych zostaly wyjasnione. Opinie sa wyczerpujace, niesprzeczne i znajduja potwierdzenie w okoliczno$ciach
sprawy. Majac to na uwadze Sad przyjal w caloéci opinie bieglych.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, iz oskarzonemu S. P. mozna przypisa¢ wine. Jest bowiem dorostym
czlowiekiem, znajacym podstawowe normy jakie obowigzuja w spoleczenstwie. Mial réwniez mozliwo$¢ postapienia
zgodnie z regutami porzadku prawnego, jednakze z tej mozliwoSci nie skorzystal i popelnil przestepstwo. Okolicznosci
popelionego przez oskarzonego czynu, jak rowniez wyniki opinii sadowo-psychiatrycznej prowadza jednoznacznie
do wniosku, iz nie mial zniesionej ani ograniczonej w stopniu znacznym zdolnosci rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 3181 lub §2 kk, przez co brak jest jakichkolwiek okoliczno$ci
Swiadczacych o braku poczytalno$ci. Nie stwierdzono takze innych okoliczno$ci mogacych skutkowac wylaczeniem
zdolnosci oskarzonego do zawinienia.

Oskarzony dobrowolnie wprowadzil sie w stan upojenia alkoholowego. Zaré6wno wyniki badania alkomatem (k. 9),
zeznania $wiadkow, jak i wyjasnienia samego oskarzonego (k. 48-50) dowodza jednoznacznie, ze w chwili popelnienia
czynu znajdowal sie on pod wplywem alkoholu. Tryb zycia oskarzonego przed popelnieniem czynu, ustalony w oparciu
miedzy innymi o wywiad Srodowiskowy, odbycie terapii odwykowej w trakcie odbywania kary pozbawienia wolnosci,
wskazuje ponad wszelka watpliwo$¢, ze oskarzony byl Swiadomy, jakie dzialanie na jego organizm wywiera alkohol.
Nie sposdb zatem przyjaé, iz u oskarzonego doszlo do wystapienia tzw. upojenia patologicznego, czy tez innego
atypowego, co zreszta wykluczyli biegli psychiatrzy.

Sad uznal zatem oskarzonego S. P. za winnego tego, ze w dniu 21 listopada 2013 r. w Z. dzialajac w zamiarze
bezposrednim, usitowatl pozbawié zycia J. L. w ten sposob, ze usitlowal ugodzi¢ go nozem w klatke piersiowsa, co nie
nastapilo z uwagi na obrone pokrzywdzonego, a nastepnie ugodzil go nozem w szyje powodujac u niego obrazenia
ciala w postaci rany cietej szyi po stronie lewej o dlugoéci 6 cm i glebokosci do 1 cm, zlokalizowanej w odleglosci 3 cm
od tetnicy szyjnej, naruszajace czynnoS$ci narzadow ciala na okres nie przekraczajgcy 7 dni, jednakze zamierzonego
celu nie osiagnal z uwagi na obrone pokrzywdzonego oraz interwencje osob trzecich, przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresach od dnia 26 pazdziernika 2007 r. do dnia 24 stycznia 2008 r. i od dnia 17
listopada 2010 r. do dnia 19 sierpnia 2012 r. kary 2 lat pozbawienia wolnoSci, za popelione przy uzyciu przemocy
umy$lne przestepstwo podobne z art. 1381 kk w zw. z art. 28081 kk, ktéra byta wykonywana w ramach kary lacznej
2 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 28 lutego 2008 r. sygn. akt IT K
13/08, to jest przestepstwa z art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk iz art. 15782 kk przy zast. art. 11§2 kk w zw. z art. 6481 kk.

Zachowanie realizujace znamiona typu okre$lonego w art. 14881 kk polega na sprowadzeniu $mierci czlowieka, a wiec
polega na zachowaniu atakujacym funkcje zyciowe czlowieka. Oskarzony po sprzeczce wtargnal do garazu, w ktérym
pozostali spozywali alkohol i natychmiast zaatakowal pokrzywdzonego J. L. wyprowadzajac w jego kierunku cios
nozem w okolice klatki piersiowe;j. Tylko szybka reakcja pokrzywdzonego i podjecie dzialan obronnych sprawily, ze nie
doszlo do ugodzenia. Oskarzony trwajac w swoim zamiarze zdotal oswobodzi¢ przytrzymywana przez pokrzywdzonego
reke z nozem i ponownie zadaé¢ uderzenie i ranié¢ pokrzywdzonego w szyje. Juz wowczas do pomocy pokrzywdzonemu
przystapil P. M., mimo to oskarzony w dalszym ciggu trzymal w rece ndz i szarpat sie, by nie dac¢ sie obezwladnid.
Dopiero po okolo dwéch minutach udalo sie P. M. wyrwaé noz z reki oskarzonego i wowczas na miejsce zdarzenia
przybyl patrol Policji. Niewatpliwie oskarzony S. P. u§wiadamial sobie, ze postepujac w ten sposob atakuje funkcje
zyciowe czlowieka, taki tez byl jego zamiar. W szczego6lnosci wskazuje na to noz jakiego uzyl i miejsce, w ktore chcial
zadac i p6zniej zadal uderzenia. Kazdorazowo oskarzony godzil w okolice ciala pokrzywdzonego J. L., w ktoérych
znajduja sie newralgiczne dla zycia organy, uzywajac przy tym niebezpiecznego ostrego narzedzia i znacznej sily do
wyprowadzenia ciosu. Samo ostrze noza, ktory byl przeznaczony do czynnosci kuchennych, ostro zakonczony, wynosi
12,6 cm, za$ jego calkowita dlugos¢é wynosi 24 cm wraz z rekojeScia. Ostre zakonczenie noza sprawia, ze nawet bez
koniecznoSci uzycia znacznej sity mozliwa jest nim penetracja ciala. Biegly z zakresu medycyny sadowej wskazal
takze, ze dzialanie S. P. w powigzaniu z narzedziem jakiego uzywal stworzylo bezposérednie, realne niebezpieczenistwo



powstania obrazen skutkujacych Smiercig lub ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu pokrzywdzonego. N6z kuchenny
jakim postugiwal sie oskarzony, jest na tyle dlugi, ze moze spowodowa¢ uszkodzenie tetnicy szyjnej glebokiej oraz
innych wstrzasogennych narzad6w znajdujacych sie w tej okolicy powodujac zgon w wyniku gwaltownego krwawienia.
Taka dlugo$c ostrza, jest tez wystarczajaca do uszkodzenia serca, badZz duzych naczyn $rodpiersia, a takze tkanki
plucnej, co moze spowodowaé zgon z tych samych przyczyn.

Juz zatem powyzsze okoliczno$ci wskazuja na zamiar oskarzonego. Do tego jego motywem dzialania byla cheé
odegrania sie za wczeSniej doznang porazke w starciu z pokrzywdzonym J. L. i doznane upokorzenie. Oskarzony
manifestowal che¢ odwetu jeszcze w trakcie wydarzen grozac pokrzywdzonemu J. L. pozbawieniem zdrowia i zycia.
W tym tez celu oskarzony udal sie do mieszkania konkubiny skad zabral n6z, po czym natychmiast powrdcil na
miejsce zdarzenia, wszedl do garazu i zaatakowal tym nozem wyraznie, bezpos$rednio, bez zadnej watpliwoSci,
pokrzywdzonego J. L., wyprowadzajac pierwszy cios w klatke piersiowa, a nastepnie wobec obrony pokrzywdzonego,
trwajac w swoim zamiarze, ugodzit go nozem w szyje. Takie zachowanie bylo ewidentnie ukierunkowane na realizacje
wezedniej wyartykulowanego zamiaru pozbawienia go zycia niejako w odwecie. Wskazuje na to takze uzycie stow
wskazujacych na zamiar uzycia noza wobec pokrzywdzonego skierowanych bezposrednio do niego w momencie,
gdy oskarzony wtargnal do garazu. Posluzenie sie nozem nie mialo zatem jedynie na celu wzbudzenie obawy u
pokrzywdzonego, nastraszenie go, gdyz natychmiast po wyartykulowaniu grozby, oskarzony przystapil do realizacji
swojego zamiaru i wyprowadzil cios w kierunku klatki piersiowej pokrzywdzonego, a p6zniej mimo dzialan obronnych
pokrzywdzonego, zadal mu uderzenie w szyje. Do wyprowadzenia kolejnych cioséw nie doszlo z uwagi na szamotanine
zakonczona obezwladnieniem oskarzonego przez P. M. oraz przybyciem na interwencje funkcjonariuszy Policji.

Sam juz mechanizm dzialania oskarzonego i rodzaj uzytego narzedzia pozwalaja na wyciggniecie wniosku, ze
dzialal on z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia zycia J. L., tym bardziej, ze swoj zamiar wyartykulowal juz
wcezedniej grozac mu pozbawieniem zycia. Oskarzony jako osoba dorosla zdawal sobie bowiem sprawe, ze takie
dzialanie bezpo$rednio zagraza zyciu pokrzywdzonego, albowiem w jego wyniku istnieje duze prawdopodobienstwo
spowodowania $§miertelnych obrazen ciala. Okoliczno$¢, ze rozmiar spowodowanych w efekcie tego dzialania obrazen
finalnie nie byt znaczny, przypisywac nalezy jedynie skutecznej obronie pokrzywdzonego i bezpo$redniej pomocy ze
strony P. M.. Nie nalezy tez traci¢ z pola widzenia, jak niewiele braklo do uszkodzenia tetnicy szyjnej pokrzywdzonego,
co niewatpliwie moglo skutek Smiertelny spowodowac.

O powyzszej postaci zamiaru zabdjstwa mozna wnioskowa¢ przede wszystkim na podstawie dokladnej analizy strony
przedmiotowej czynu oskarzonego, tym bardziej, iz mial on motyw, aby w ten sposob postapi¢. Powszechnie w
doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie bowiem, ze w sytuacji gdy sprawca zaprzecza swemu zamiarowi zabo6jstwa,
jak w niniejszej sprawie, istnienie tego zamiaru lub jego brak, moze by¢ ustalone przede wszystkim na podstawie
analizy najbardziej uchwytnych, widocznych elementéw zachowania sie sprawcy. Do tych za$ naleza okolicznos$ci
przedmiotowe czynu wskazane wyzej, a przede wszystkim celowe zabranie noza, ktérego wezeéniej oskarzony nie miat
przy sobie, nie pochodzil on réwniez z garazu, stad nie moze by¢ mowy o jego przypadkowym uzyciu. Nadto oskarzony
mial wystarczajaco duzo czasu na podjecie decyzji co do uzycia takiego niebezpiecznego przedmiotu, jak i o sposobie
uzycia tego narzedzia. Uzycie go przez oskarzonego poprzez uniesienie go w gore i wyprowadzenie ciosu wprost w
klatke piersiowa, wyraznie $wiadczy o tym, ze oskarzony chcial realizacji skutku w postaci $mierci pokrzywdzonego, co
wiecej uporczywie dazyt do osiagniecia celu bowiem, mimo tak stanowczej obrony ze strony pokrzywdzonego i pomocy
P. M., oskarzony nie odstepowal od swojego zamiaru az do czasu gdy zostal obezwladniony i na miejsce przybyl patrol
Policji. Jeszcze wowcezas zachowywal sie agresywnie i byl pobudzony, co sprawialo, ze funkcjonariusze Policji musieli
go upominac.

Zabdjstwo jest przestepstwem, ktérego dokonanie nastepuje z momentem zaistnienia skutku w postaci Smierci
czlowieka. Z uwagi na podjeta obrone skutek ten nie zostal osiggniety, stad pochdd przestepstwa zakonczyl sie w
fazie usitlowania. Z kolei rana szyi i szybka pomoc lekarska nie spowodowaly az tak powaznych obrazen ciala czy
tez nastepstw dla pokrzywdzonego. W wyniku zaj$cia pokrzywdzony J. L. doznal rany cietej szyi w rozmiarze od 6
do 8 cm w okolicach ucha lewego o glebokoSci okolo 1 ecm, w odlegloéci nie cale 3 cm od tetnicy szyjnej. Obrazenia
ciala doznane przez J. L. naruszyly normalne czynnoSci narzadéw jego ciala na okres nie przekraczajacy 7 dni. Z



tego wzgledu oskarzonemu mozna przypisaé jedynie forme stadialna usilowania popekienia przestepstwa zabo6jstwa
i dokonany skutek w postaci lekkiego uszczerbku na zdrowiu.

Oskarzony S. P. czynu tego dopusci sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresach od dnia 26 pazdziernika 2007 r. do dnia 24
stycznia 2008 r. i od dnia 17 listopada 2010 r. do dnia 19 sierpnia 2012 r. kary 2 lat pozbawienia wolnosci, za umy$lne
przestepstwo podobne popelnione z uzyciem przemocy z art. 1381 kk w zw. z art. 28081 kk, ktéra byla wykonywana
w ramach kary lacznej 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 28 lutego
2008 r. sygn. akt I K13/08 (k. 153).

Zgodnie z obowigzujacymi zasadami w prawie karnym, jezeli dany czyn jest przestepstwem w Swietle wiecej
niz jednego przepisu ustawy karnej, stosuje sie kumulatywna kwalifikacje. Odzwierciedla to bowiem catoksztalt
kryminalnej zawartoSci czynu; zaden bowiem z osobna wziety przepis nie wyczerpuje calej okreslonej znamionami
zawarto$ci konkretnego czynu i dopiero wszystkie przepisy razem wziete obejmuja calosé stanu faktycznego, oddajac
w pelni karygodnoé¢ przestepczego zachowania sprawcy. Dlatego tez Sad majac powyzsze rozwazania na uwadze czyn
oskarzonego S. P. zakwalifikowal jako zbrodnie z art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk i z art. 15782 kk przy zast. art. 1182
kk w zw. z art. 6481 kk.

Odnoszac sie z kolei do grozb jakie byly wypowiadane w trakcie calego zdarzenia wobec pokrzywdzonego J. L., w
pierwszej kolejnosSci nalezy mie¢ na uwadze wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 kwietnia 2008 r.
o sygn. akt IT AKa 78/08, w ktérym wskazano, ze proba wyodrebnienia poszczegdlnych zachowan sprawcy wobec
pokrzywdzonych jako odrebnych przestepstw grozby karalnej pozbawienia zycia oraz usilowania zabodjstwa, jest
sztuczna i nie oddaje istoty przebiegu zdarzenia. Zachowanie sprawcy bedace zewnetrznym przejawem jednego
impulsu woli stanowi tylko jeden czyn, niezaleznie od liczby skutkéw tego zachowania sie oraz od liczby naruszonych
przez nie norm. W niniejszej sprawie mamy do czynienia z pojedynczymi czynami, popelnionymi przez oskarzonego
wobec pokrzywdzonego J. L., za czym przemawia jedno$¢ miejsca, czasu i 0s6b uczestniczacych w zajsciu oraz
wynikajaca w sposob jednoznaczny z ustalonego w sprawie stanu faktycznego jedno$é zamiaru sprawcy przestepnych
dzialan. Przy takiej ocenie nie ma znaczenia rozwdj zdarzen w trakcie jego przebiegu pozwalajgcy na podzielenie calego
zdarzenia na kilka zaj$¢, z pozoru odrebnych. Wszak oskarzony S. P. zaré6wno przed garazem, jak i p6Zniej gdy wbiegl
do garazu z nozem kierujac go w strone pokrzywdzonego J. L. grozil mu pozbawieniem zdrowia i zycia. Zamiarem
oskarzonego, czemu dat wyraz w dalszej czeSci zdarzenia, byl bezpoéredni atak tym nozem na pokrzywdzonego J.
L. w okolice ciala istotne dla zycia czlowieka, chcac w ten sposdb spowodowac jego $mieré. Widocznym przejawem
dazenia do realizacji zamiaru zabojstwa bylo ugodzenie pokrzywdzonego w szyje oraz wczes$niejsza proba ugodzenia
go w okolice klatki piersiowej. Jest oczywiste, iz ugodzenie nozem bylo mozliwe tylko w momencie gdy oskarzony byl
w bezposredniej blisko$ci pokrzywdzonego, za$ cale zdarzenie poczawszy od sprzeczki przy garazu mialo dynamiczny
przebieg, trwalo dluzszy czas i uczestniczyly w nim inne jeszcze osoby, ktore w jego trakcie sie przemieszczaly. Proba
wyodrebnienia poszczegolnych zachowan oskarzonego wobec pokrzywdzonego J. L. jako odrebnych przestepstwa
grozby karalnej z art. 19081 kk oraz usitlowania zabdjstwa z art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk i inne, kiedy to ugodzil
nozem J. L., jest sztuczna i nie oddaje istoty przebiegu calego zdarzenia. Zachowanie sprawcy bedace zewnetrznym
przejawem jednego impulsu woli stanowi bowiem tylko jeden czyn, niezaleznie od liczby skutkow tego zachowania
sie oraz od liczby naruszonych przez niego norm. Dlatego tez zachowanie oskarzonego S. P. wobec pokrzywdzonego
J. L. nalezalo zakwalifikowac jako jedno przestepstwo wyczerpujace znamiona art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk i art.
15782 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6481 kk.

Ten sam czyn moze wypeliaé¢ znamiona kilku norm ustawy karnej, o ile nie zachodzi miedzy nimi relacja wzajemnego
wykluczania sie. Nie jest zatem zasadne ewentualne powolanie zarowno w kwalifikacji prawnej usitowania zabo6jstwa
przepisu art. 19081 kk, jak rowniez uznanie, ze grozby karalne pozostaja w zbiegu realnym z usilowanie zabojstwa, z
uwagi na fakt, iz nizszy stopien spotecznej szkodliwoéci tego czynu, jak i zbednos§é powolywania grozby popelnienia
przestepstwa, ktérego nastepnie usilowano dokonaé, $wiadezy o zaistnieniu konstrukeji czynu wspoétukaranego.
Uznanie czynu za wspolukarany stanowi niewatpliwie negatywna przestanke procesowa powodujaca bezzasadno$¢ w
tym zakresie postepowania karnego i realng okoliczno$¢ wylaczajgca $ciganie (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 10 lutego 2005 1., sygn. akt II AKa 22/05). Dlatego tez na zasadzie art. 1781 pkt 11 kpk Sad umorzyl postepowania



wobec oskarzonego S. P. o czyn opisany w punkcie II czesci wstepnej wyroku, a kosztami postepowania w tej czeSci
obcigzyt Skarb Panstwa.

Z kolei pokrzywdzona K. U., wskazywala w swoich zeznaniach na grozby pozbawienia zycia, jednakze nie uznawala
jakoby byly one do niej kierowane. Nie czula sie zatem ich adresatem, co znajduje uzasadnienie tym bardziej, ze
konflikt dotyczyt bezposrednio oskarzonego i pokrzywdzonego J. E.. K. U. jedynie w pierwszych swoich zeznaniach
wskazala, ze ogbdlna grozba miata dotyczy¢ wszystkich i miala zosta¢ wyartykulowana gdy oskarzony wbiegt do garazu
(k. 35-36) i zaatakowal pokrzywdzonego J. E.. Podczas kolejnego przestuchania K. U. podala, ze jakie$ grozby ze
strony oskarzonego padaly, jednak nie byla w stanie podac ich tresci, nie pamietala réwniez do kogo te grozby byly
kierowane, jednak stanowczo stwierdzila, ze nie do niej (k. 93-94). Podobnie zeznala podczas konfrontacji z P. M.
(k. 98-99). Na rozprawie K. U. wskazala, ze raczej grozby nie padaly, potwierdzila jednak, ze wobec niej oskarzony
nie kierowal zadnych grozb, jedynie wepchnal ja w krzaki i wybil szybke w drzwiach (k. 210-211). Tymczasem
pokrzywdzony J. L. wskazywal w swoich pierwszych zeznaniach, ze grozby dotyczyly tylko bezposrednio niego i mialy
zosta¢ wyartykutowane gdy oskarzony podszed} do niego przed garazem (k. 27-28) i nastepstwem tego zachowania
bylo to, ze pokrzywdzony chwycil go i przewrdcil na ziemie. W kolejnych zeznaniach pokrzywdzony J. L. nie wykluczyl,
ze oskarzony gdy wbiegl do garazu mogt krzyczec¢ jakie$ grozby, ale nie byt w stanie powtorzy¢ jego stow (k. 88-89),
z kolei przed Sadem wskazal, ze mogly by¢ uzyte stowa wskazujace na postuzenie sie nozem w celu spowodowania
Smierci - ,,Ja cie zarzne”. Nie byt jednak w stanie kategorycznie podaé tresci tych grozb. Z kolei §wiadek P. M. w Zadnej
ze swoich relacji nie wskazywal aby slyszal grozby ze strony oskarzonego pod czyimkolwiek adresem, rowniez wskazal,
ze jego konkubina K. U. nie méwila mu, aby oskarzony jej grozil. Wskazat jedynie, ze oskarzony co$ mial krzyczec, gdy
wpadt do garazu (k. 211-212). Zaden zatem z uczestnikéw nie wskazywal, aby pod adresem K. U. padaly jakiekolwiek
grozby ze strony oskarzonego, by méwila im, ze sie czego$ obawia. Z wypowiedzi K. U. wynikalo, iz og6lnie obawia sie
oskarzonego jako osoby agresywnej uwazajac, ze po jego zwolnieniu moze sie msSci¢ na niej.

Przy tak poczynionych ustaleniach faktycznych brak jest dostatecznych dowodéw aby uznaé, ze wobec K. U. mialy
miejsce blizej nie okreslone grozby i by wzbudzaly u niej uzasadniong obawe, Ze zostana spelnione, stad nalezalo
oskarzonego uniewinni¢ od popelnienia czynu opisanego w punkcie III cze$ci wstepnej wyroku, za$ kosztami
postepowania w tym zakresie obcigzy¢ Skarb Panstwa.

Skazujgc oskarzonego S. P. za przypisane przestepstwo Sad wziat pod uwage okoliczno$ci podmiotowe i przedmiotowe
popelnionego przestepstwa. Sad wymierzyt oskarzonemu kare 8 lat pozbawienia wolno$ci, baczac przy tym, by kara
nie przekraczala stopnia winy oskarzonego. Te za$ oceni¢ nalezy jako znaczna. Oskarzony zainicjowal najpierw
slowne, nastepnie réwniez fizyczne utarczki z pokrzywdzonym. Powdd tych utarczek byt oczywiscie blahy. Nie istnial
tez uprzednio zaden wyrazny konflikt pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym. Cale zajscie podzielone bylo na
kilka etapow, ale kazdy z nich byl inicjowany przez oskarzonego, ktéry zachowywal sie agresywnie. Nie sposéb
rowniez przyjaé, ze zamiar przestepczy zostal zrealizowany catkowicie spontanicznie, w reakeji na skuteczng obrone
pokrzywdzonego przed atakami oskarzonego. Oskarzony udal sie najpierw do mieszkania, zdobyl n6z i dopiero
wowczas powrocit do garazu z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia pokrzywdzonego J. L..

Rowniez spoleczng szkodliwo§é czynu oskarzonego trzeba oceni¢ jako wysoka. Jego zachowanie w sposob
jednoznaczny godzilo bowiem w najwazniejsze dobro chronione przez prawo karne, jakim jest zycie ludzkie. Jedynie
odpowiednia reakcja pokrzywdzonego i 0s6b trzecich pozwolila uniknaé skutku w postaci $§mierci ofiary.

Wplyw alkoholu na zachowanie oskarzonego i kwestia jego poczytalnoSci w chwili popelnienia czynu zostala juz
omoéwiona powyzej, stad w tym miejscu wystarczy ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze prézno w tych okoliczno$ciach
dopatrywac sie przestanki lagodzacej wymiar orzeczonej kary. Z kolei dzialanie oskarzonego pod plywem alkoholu,
jego uprzednig karalnoé¢ nalezalo poczyta¢ na jego niekorzysé, jako okolicznosci obciazajace oskarzonego. Warto
wskazaé, iz oskarzony zostal w dniu 4 kwietnia 2013 r warunkowo przedterminowo zwolniony, za$§ przypisanego
przestepstwa dopuscit sie zaledwie kilka miesiecy pozZniej, jeszcze podczas okresu proby, co niewatpliwie wskazuje na
duzy stopien jego demoralizacji i brak efektow dotychczasowej resocjalizacji prowadzonej w warunkach izolacji.



Okreslajac wymiar kary, Sad mial na uwadze takze wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego — w szczegdlnosci jego
dotychczasowy sposob zycia i liczne konflikty z prawem. Oskarzony S. P. byl uprzednio wielokrotnie karany i odbywat
kare pozbawienia wolno$ci. Przypisanego przestepstwa dopuscil sie w ramach recydywy okre$lonej w art. 6481 kk.

Okreslajac wymiar kary Sad dopatrzyl sie rowniez okoliczno$ci tagodzacych w postaci czeSciowego przyznania sie
przez oskarzonego do popelnienia zarzucanego mu czynu oraz okazanej w toku postepowania skruchy i wyrazenia
przeprosin wobec pokrzywdzonego (k. 219, 251). Sad uwzglednil réwniez fakt, ze pokrzywdzony J. L. na rozprawie
przebaczyl oskarzonemu (k. 219), jednakze w sytuacji nagromadzenia okoliczno$ci obcigzajacych oskarzonego, w
ocenie Sadu brak bylo podstaw aby skorzystaé z instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary z art. 6082 pkt 1 kk.
Wskazaé rowniez nalezy, iz przyjecie przeprosin skutkowalo miedzy innymi tym, ze pokrzywdzony J. L. cofnal wniosek
o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody (k. 219) zlozony jeszcze na etapie postepowania przygotowawczego
(k. 30). Taka postawa oskarzonego sprawila, ze zasadnym stalo sie orzeczenie kary w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia za tego typu zbrodnie.

Majac na uwadze powyzsze, a w szczeg6lnoéci: stopien winy oraz charakter dobra, jakie zostalo naruszone, jak rowniez
wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego — Sad stwierdzit — iz orzeczona kara 8 lat pozbawienia wolnoSci wobec
oskarzonego S. P. jest karg adekwatna zar6wno do stopnia zawinienia, jak i do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu.

Orzeczona kara spelnia takze swoje cele w zakresie indywidualnego oddzialywania na oskarzonego i w wystarczajacym
stopniu odstraszy go od ponownego wejscia na droge przestepstwa, jak rowniez wplynie wychowawczo na oskarzonego
przez ksztaltowanie u niego postaw spotecznie aprobowanych oraz krytycznego stosunku do przestepstwa w ogdlnosci.

Rownoczes$nie wymagania kary w zakresie prewencji generalnej zostang takze spelnione, gdyz kara bedzie pozytywnie
oddzialywala na potencjalnych sprawcow, poprzez odstraszanie ich i ksztaltowanie postawy spolecznie akceptowane;j
oraz uSwiadomienie spoteczenstwu, ze kazdy ponosi odpowiedzialno$é karng za popelnione przestepstwo, nawet jesli
jego skutek z przyczyn zewnetrznych nie zostal zrealizowany.

Na mocy art. 6381 kk Sad zaliczyl na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci oskarzonego S. P. od dnia 21 listopada 2013 r. (k. 8) do dnia 22 pazdziernika 2014 r.

Wypada wspomnie¢, ze pokrzywdzony J. L. na etapie postepowania przygotowawczego wnidsl o naprawienie
wyrzadzonej szkody lub zado$c¢uczynienie za doznang krzywde w kwocie po 1.000 zlotych na podstawie art. 4681 kk
(k. 30). Jednak w trakcie rozprawy cofnat 6w wniosek (k. 219), w zwiazku z czym nie byt on przedmiotem rozpoznania
przez Sad w niniejszej sprawie, bowiem Sad nie uznal aby w tym zakresie wobec pojednania sie oskarzonego i
pokrzywdzonego orzekac z urzedu.

Sad orzekl przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza z rekojeScia koloru czarnego zapisanego pod numerem 15/14
poz. 1 ksiegi przechowywanych przedmiotéw. Przedmiot ten bowiem stanowil narzedzie zbrodni.

Odnoénie pozostalych przedmiotow stanowigcych dowody rzeczowe w sprawie w postaci koszulki meskiej zapisanej
pod numerem 15/14 poz. 2 oraz spodenek zapisanych pod numerem 15/14 poz. 3 ksiegi przechowywanych
przedmiotow, zarzadzono ich zwrot na rzecz oskarzonego.

Oskarzony S. P. korzystal na etapie postepowania przygotowawczego i sadowego z udzielonej z urzedu pomocy
prawnej adw. Z. D.. Koszty obrony nie zostaly oplacone, a zatem Sad na zasadzie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o
adwokaturze zasadzil na rzecz ww. adwokata kwote brutto 1.845 zlotych (Yacznie z naleznym 23% podatkiem VAT).
Sad mial na uwadze réwniez ilo$¢ dni, w ktérych toczyla sie rozprawa.

Orzekajac o kosztach postepowania Sad mial na uwadze sytuacje osobista i materialng oskarzonego S. P., a takze fakt,
iz w perspektywie odbywania kary pozbawienia wolnoéci nie bedzie on mie¢ mozliwo$ci zgromadzenia stosownych
srodkow, stad na zasadzie art. 62481 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego
od ponoszenia kosztéw sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa.



