Sygn. akt IVK 15/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2014 roku

Sad Okregowy w Gliwicach w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy — SSO Wojciech Samsonowski

Protokolant -A. G.

w obecnosci Prokuratora Andrzej Zieby

po rozpoznaniu w dniu 10.03.2014 r. sprawy:

K.Z.(Z.),

ur. (...) wK.,

syna L.iH.zd. W.,

w przedmiocie wydania wyroku lacznego,

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 17 czerwcea 2008 r. - sygn. akt IX K 201/08 za przestepstwo z art. 278
§ 1 kk oraz art. 33 § 2 kk popelione w dniu 6 listopada 2007 r., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat i kare grzywny w wysokoS$ci 20 stawek dziennych,
przyjmujac, ze jedna stawka dzienna réwna sie kwocie 10 zl,

Sad Rejonowy w Gliwicach postanowieniem z dnia 16.04.2010 r. (sygn. akt XIII Ko 828/10) zarzadzil wobec skazanego
wykonanie kary 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonej w/w wyrokiem;

II. Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 23 lipca 2008 r. - sygn. akt III K 1550/07 za przestepstwo z art. 190 §
1kk wzw. z art. 34 § 1i 2 kki art. 35 § 1 kk popelione w dniu 22 lutym 2007 r., na kare 4 miesiecy ograniczenia
wolnoSci, z zobowigzaniem do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30
godzin w stosunku miesiecznym,

z zaliczeniem na poczet wyzej orzeczonej kary ograniczenia wolnoéci okresu zatrzymania w dniach od 26.02.2007
r. do 27.02.2007 r., przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie dwéom dniom kary
ograniczenia wolnosci, a kare ograniczenia wolnoéci uznano za wykonang w liczbie 4 dni,

Sad Rejonowy w Gliwicach postanowieniem z dnia 4.06.2009 r. (sygn. akt III 2 Ko 1342/09) zamienil skazanemu
kare 4 miesiecy ograniczenia wolno$ci w niewykonanej czesci 3 miesiecy i 26 dni na 1 miesiac i 28 dni zastepczej kary
pozbawienia wolnoéci, orzeczonej w/w wyrokiem;

III. Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 13 sierpnia 2008 r. - sygn. akt IX K 1050/08 za przestepstwo z art.
270 § 1 kk popelnione w dniu 17 grudnia 2007 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat,

Sad Rejonowy w Gliwicach postanowieniem z dnia 23.10.2009 r. (sygn. akt XIII Ko 1678/09) zarzadzil wobec
skazanego wykonanie kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczonej w/w wyrokiem;



IV. Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 22 grudnia 2009 r. - sygn. akt IV K 101/09 za:

- przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk popelnione w dniu 17 lipca 2008 r., na kare na kare 3 lat
pozbawienia wolno$ci,

- cigg przestepstw z art. 282 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnionych w dniu 17 lipca 2008 r., na jedna kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci,

tgcznie nakare 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

z zaliczeniem na poczet wyzej orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie od dnia 19.07.2008 r. do dnia 10.12.2008 r. i od dnia 18.12.2009 r. do dnia 22.12.2009 r.;

V. Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 1 kwietnia 2010 r. - sygn. akt III K 1243/09 za przestepstwo:
- z art. 278 § 1 kk popelione w dniu 21 stycznia 2009 r., na kare na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

-zart. 279 § 1kk popelnione pomiedzy dniem 1 a 2 lutego 2009 r., na kare na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

- z art. 279 § 1 kk popelnione pomiedzy dniem 24 a 26 czerwca 2009 r., na kare na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci,

- z art. 284 § 2 kk popelnione w dniu 18 sierpnia 2009 r., na kare na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
tgcznie na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci,

z zaliczeniem na poczet wyzej orzeczonej kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci okresu zatrzymania w dniu 5
i 6.10.2009 r., przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci za réwnowazny jednemu dniowi kary
pozbawienia wolnoéci, a orzeczona kare pozbawienia wolno$ci uznano za wykonana w wymiarze 2 dni

powyzsze kary jednostkowe zostaly polaczone w pkt 3 wyroku lacznego Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia
25.10.2010 T., sygn. akt IV K 179/10 i wymierzono skazanemu kare laczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

postanowieniem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 10 stycznia 2014 r., sygn. akt III Ko 2/14, IIII K 1243/09:
stwierdzono, iz czyn z art. 278 § 1 kk z dniem 9.11.2013 r. stal sie wykroczeniem z art. 124 § 1 kw,

stwierdzono, iz wyrok lgczny Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 25.10.2010 r., sygn. akt IV K 179/10 w pkt 3 utracil
moc

uchylono rozstrzygniecie o karze lacznej zawarte w wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 1.04.2010 r., sygn.
akt IIT K 1243/09 i polaczono kary pozbawienia wolnoéci orzeczone tym wyrokiem za pozostale przestepstwa i
wymierzono kare laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci

1. na podstawie na podstawie art. 86 § 1 kki 91 § 2 kk w miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci orzeczonych
w w/w wyroku opisanym w pkt IV i kar jednostkowych 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, 1 roku pozbawienia
wolnoéci, 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonych w w/w wyroku opisanym w pkt V orzeka skazanemu K. Z.
kare lgczng 4 (czterech) lat i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej 4 (czterech) lat i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci zalicza skazanemu okres kary odbytej w sprawie o sygn. akt IV K 101/09 od dnia 19.07.2008 r. do dnia
10.12.2008 1., od dnia 18.12.2009 r. do dnia 31.05.2010 r. i od dnia 25.10.2010 r. do dnia 23.03.2013 r. i okres kary
odbytej w sprawie o sygn. akt III K 1243/09 od 23.03.2013 1. ;



3. napodstawie art. 572 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 kpk umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku acznego
obejmujacego wyroki opisane w pkt I, II, III;

4. na podstawie art. 576 § 1 kpk pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach, pozostawia do odrebnego
wykonania;

5. na mocy art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. R. W. kwote 120
(sto dwadzieécia) zl plus 23 % VAT, lacznie kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem 60/100) zL, tytulem zwrotu
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej, udzielonej skazanemu z urzedu;

6. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego od zaplaty kosztow postepowania w sprawie o wydanie wyroku
lacznego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IVK 15/14

UZASADNIENIE

Sad ustalil, iz K. Z. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 17 czerwea 2008 r. - sygn. akt IX K 201/08 za przestepstwo z art. 278
§ 1 kk oraz art. 33 § 2 kk popelione w dniu 6 listopada 2007 r., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat i kare grzywny w wysokos$ci 20 stawek dziennych,
przyjmujac, ze jedna stawka dzienna réwna sie kwocie 10 zl,

Sad Rejonowy w Gliwicach postanowieniem z dnia 16.04.2010 r. (sygn. akt XIII Ko 828/10) zarzadzil wobec skazanego
wykonanie kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej w/w wyrokiem;

II. Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 23 lipca 2008 r. - sygn. akt III K 1550/07 za przestepstwo z art. 190 §
1kk wzw. z art. 34 § 11 2 kki art. 35 § 1 kk popelnione w dniu 22 lutym 2007 r., na kare 4 miesiecy ograniczenia
wolnoéci, z zobowigzaniem do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30
godzin w stosunku miesiecznym,

z zaliczeniem na poczet wyzej orzeczonej kary ograniczenia wolnoéci okresu zatrzymania w dniach od 26.02.2007
r. do 27.02.2007 r., przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci rowna sie dwoém dniom kary
ograniczenia wolnoSci, a kare ograniczenia wolnoSci uznano za wykonang w liczbie 4 dni,

Sad Rejonowy w Gliwicach postanowieniem z dnia 4.06.2009 r. (sygn. akt III 2 Ko 1342/09) zamienil skazanemu
kare 4 miesiecy ograniczenia wolno$ci w niewykonanej czeéci 3 miesiecy i 26 dni na 1 miesigc i 28 dni zastepczej kary
pozbawienia wolnoéci, orzeczonej w/w wyrokiem;

III. Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 13 sierpnia 2008 r. - sygn. akt IX K 1050/08 za przestepstwo z art.
270 § 1 kk popelione w dniu 17 grudnia 2007 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat,

Sad Rejonowy w Gliwicach postanowieniem z dnia 23.10.2009 r. (sygn. akt XIII Ko 1678/09) zarzadzil wobec
skazanego wykonanie kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, orzeczonej w/w wyrokiem;

» powyzsze kary jednostkowe zostaly polaczone w pkt 1 wyroku lacznego Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia
25.10.2010 r., sygn. akt IV K 179/10 i wymierzono skazanemu kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;

IV. Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 22 grudnia 2009 r. - sygn. akt IV K 101/09 za:



- przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk popelnione w dniu 17 lipca 2008 r., na kare na kare 3 lat
pozbawienia wolno$ci,

- cigg przestepstw z art. 282 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnionych w dniu 17 lipca 2008 r., na jedna kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci,

tgcznie nakare 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

z zaliczeniem na poczet wyzej orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie od dnia 19.07.2008 r. do dnia 10.12.2008 r. i od dnia 18.12.2009 r. do dnia 22.12.2009 1.;

V. Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 1 kwietnia 2010 r. - sygn. akt III K 1243/09 za przestepstwo:
- z art. 278 § 1 kk popelione w dniu 21 stycznia 2009 r., na kare na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

-zart. 279 § 1kk popelnione pomiedzy dniem 1 a 2 lutego 2009 r., na kare na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

- z art. 279 § 1 kk popelnione pomiedzy dniem 24 a 26 czerwca 2009 r., na kare na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci,

- z art. 284 § 2 kk popelnione w dniu 18 sierpnia 2009 r., na kare na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
tgcznie na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci,

z zaliczeniem na poczet wyzej orzeczonej kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci okresu zatrzymania w dniu 5
i 6.10.2009 r., przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci za réwnowazny jednemu dniowi kary
pozbawienia wolnoéci, a orzeczona kare pozbawienia wolno$ci uznano za wykonana w wymiarze 2 dni

» powyzsze kary jednostkowe zostaly polaczone w pkt 3 wyroku lacznego Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia
25.10.2010 1., sygn. akt IVK 179/10 i wymierzono skazanemu kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 10 stycznia 2014 r., sygn. akt III Ko 2/14, IIII K 1243/09:
- stwierdzono, iz czyn z art. 278 § 1 kk z dniem 9.11.2013 r. stal sie wykroczeniem z art. 124 § 1 kw,

- stwierdzono, iz wyrok laczny Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 25.10.2010 r., sygn. akt IV K 179/10 w pkt 3
utracit moc

- uchylono rozstrzygniecie o karze lacznej zawarte w wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 1.04.2010 r.,
sygn. akt ITI K 1243/09 i polaczono kary pozbawienia wolnoéci orzeczone tym wyrokiem za pozostale przestepstwa i
wymierzono kare laczng 2 lat pozbawienia wolno$ci.

W konsekwencji w wyniku wydania w/w postanowienia koniecznym stalo sie wydanie nowego wyroku lacznego.
Ponadto skazany K. Z. wystapit z wnioskiem o wydanie wyroku lacznego.

Zgodnie z norma przepisu art. 85 kk dla orzeczenia kary lgcznej niezbedne jest kumulatywne spelienie wszystkich
przestanek w nim wymienionych. Orzeczenie kary lacznej mozliwe jest, jezeli sprawca popekil dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw
i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu. Zawarty w art. 85 k.k. zwrot:
"zanim zapadl pierwszy wyrok" odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktory zapad} przed popelieniem
przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstwa (uchwala SN z dnia 25.02.2005 r. I KZP 36/04, OSNKW
2005/2/13).0ceny zbiegu realnego dokonywac nalezy z perspektywy postepowania sprawcy - czy kolejnych



przestepstw dopuszcza sie po wydaniu wobec niego wyroku (kolejnych wyrokéw), czy przed nim (nimi). Tylko te
ostatnie tworzg zbieg realny, pozwalajacy na orzeczenie kary laczne;j.

Pierwszym chronologicznie wyrokiem jest wyrok Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 22 grudnia 2009 r. - sygn.
akt IV K 101/09, tymczasem przed jego wydaniem skazany popekil trzy przestepstwa, za ktore zostal skazany na
kary jednostkowe 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, 1 roku pozbawienia wolnoéci i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. A zatem zachodzi wymagany zbieg przestepstw wskazany w art. 85 kk.

Zgodnie z dyrektywami wymiaru kary lacznej wskazanymi w art. 86 § 1 kk, Sad jest uprawniony do wymierzenia kary
lacznej w granicach od najwyzszej z kar jednostkowych do ich sumy. Wskaza¢ przy tym nalezy, iz niezaleznie od tego,
czy wyrokami podlegajacymi lgczeniu orzeczono wylgcznie kary za poszczegélne przestepstwa, czy takze kary laczne,
gbrna granice kary orzekanej w wyroku lacznym stanowi zawsze suma kar jednostkowych (wyrok SN z dnia 3.03.2008
r., sygn. akt V KK 467/07).

W omawianym zbiegu przestepstw Sad mogl wymierzyé K. Z. kare laczng w granicach od 3 lat pozbawienia wolnoSci
do 7 lat pozbawienia wolnoéci. W rzeczonym zbiegu przestepstw Sad wymierzyt K. Z. kare laczna 4 lat i 5 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, a zatem stosujac korzystna dla skazanego zasade asperacji. Na podstawie art. 577 kpk na poczet
orzeczonej kary lacznej 4 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Sad zaliczyt skazanemu okres kary odbytej w sprawie
o sygn. akt IV K 101/09 od dnia 19.07.2008 r. do dnia 10.12.2008 r., od dnia 18.12.2009 r. do dnia 31.05.2010 r. i od
dnia 25.10.2010 r. do dnia 23.03.2013 r. i okres kary odbytej w sprawie o sygn. akt III K 1243/09 od 23.03.2013 .

Na podstawie art. 572 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 kpk Sad umorzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku
lacznego obejmujacego wyroki opisane w pkt I, II, IIT albowiem w tym zakresie wyrok laczny Sadu Okregowego w
Gliwicach z dnia 25.10.2010 r., sygn. akt IV K 179/10 nie utracil mocy w zwigzku z wydaniem postanowienia Sadu
Rejonowego w Gliwicach z dnia 10 stycznia 2014 r., sygn. akt I1I Ko 2/14, ITII K 1243/09.

Podejmujac decyzje w przedmiocie uksztaltowania wymiaru kary lacznej Sad kierowatl sie kryteriami ugruntowanymi
w orzecznictwie i judykaturze.

Wskaza¢ nalezy, iz przy wymiarze kary lacznej uwzgledniaé¢ nalezy przede wszystkim zwiazek podmiotowo-
przedmiotowy zachodzacy miedzy poszczegblnymi przestepstwami. Zastosowanie zasady absorpcji, asperacji czy
kumulacji przy orzekaniu zaré6wno kary lacznej, jak i wydawaniu wyroku lacznego uwarunkowane jest przede
wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy osadzonymi czynami objetymi tym orzeczeniem. Relacje te sprowadzaja
sie do okreslenia jak bliski zwiazek przedmiotowo-podmiotowy laczy te czyny oraz w jakich odstepach czasu zostaly
one popelnione. Im blizsze s te relacje, tym bardziej kara laczna orzeczona wyrokiem lacznym winna by¢ zblizona do
dopuszczalnego minimum uwarunkowanego wysoko$cia kar orzeczonych za przestepstwa objete tym wyrokiem. Nie
bez znaczenia dla intensywno$ci tego zwigzku pozostaje takze ocena wieloSci czynéw przestepczych, rodzaj, wieloéc
i podobienstwo débr prawnie chronionych naruszonych przestepstwami dokonanymi przez skazanego (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29.11.2006 r., sygn. akt IT AKa 245/12).

Odnoszac sie do zwigzku podmiotowo-przedmiotowego pomiedzy przestepstwami tworzacymi zbieg Sad mial na
uwadze, iz sa to przestepstwa jednorodzajowe (przeciwko mieniu) popelnione na przelomie roku.

Procedujac w kwestii wysokoéci kary tacznej Sad wzigl pod uwage takze opinie o skazanym.I tak z dolaczonej do
akt opinii o skazanym wynika, ze dotychczasowe zachowanie osadzonego oceniane jest jako pozytywne. Skazany
kare odbywa w systemie programowego oddzialywania i zawarte w programie zadania realizuje na biezgco. Nie
sympatyzuje z grupami nieformalnymi. Zwrocil sie z prosba o podjecie pracy. Posiada krytyczny stosunek do
popehionych przestepstw.

Majac na uwadze, powyzsze Sad stosujac zasade asperacji wymierzyl skazanemu kare laczna lagodniejsza od sumy
kar jednostkowych wymierzonych za przestepstwa tworzgce zbieg, a jednocze$nie surowsza, niz w przypadku
zastosowania zasady absorpcji. Zdaniem Sadu wymierzona skazanemu kara faczna uwzglednia pozytywna przestanke



prognostyczna wobec skazanego i spelnia jej decydujacy cel, to jest prewencyjny charakter oddzialywania kary w
znaczeniu prewencji indywidualnej i ogdlne;.

Na mocy art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. W. kwote 120 z}
plus 23 % VAT, lacznie kwote 147,60 tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej, udzielonej skazanemu
z urzedu.

Rozstrzygajac o kosztach postepowania Sad zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw w sprawie wydania wyroku
lacznego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa, uznajac ze obcigzanie nimi skazanego, w jego obecnej sytuacji, byloby dla
niego zbyt ucigzliwe, zwlaszcza, ze przebywajac z Zakladzie Karnym nie jest zatrudniony.



