Sygn. akt IVK 157/13

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Gliwicach w Wydziale IV Karnym
w skladzie:

Przewodniczacy SSR (del.) Stawomir Lach
Protokolant: A. Z.

przy udziale prokuratora Bozeny Sosnowskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 grudnia 2013 r.
z wniosku skazanego

sprawy o wyrok laczny wobec

G. D. (D.),synaJ.iH.zdomu$§.,

urodzonego (...)r. w G.,

prawomocnie skazanego:

I. wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 29 stycznia 2010 r., sygn. akt IV K 227/08, ktéry zostal
utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 grudnia 2010 r. sygn. akt IT AKa 192/10, za
przestepstwo:

- z art. 25881 kk popelnione w okresie od dnia 1 stycznia 2006 r. do dnia 30 czerwca 2006 r. na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci,

- z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 6581 kk popelnione w
okresie od dnia 1 lipca 2005 r. do dnia 30 czerwca 2006 r. na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci oraz 250
(dwustu pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu)
zlotych,

orzeczono kare laczng 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci, na poczet ktdrej zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci od dnia 25 czerwca 2008 r. do dnia 29 stycznia 2010 r., a ponadto na mocy art. 4581 kk
orzeczono przepadek rownowartosci korzy$ci majatkowej osiggnietej z przestepstwa;

orzeczona kara laczna pozbawienia wolnosci zostala wykonana w okresie od dnia 25 czerwca 2008 r. do dnia 25
czerwea 2012 1.;

II. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 19 pazdziernika 2012 r., sygn. akt IX K 28/10, ktory zostal
utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 20 wrze$nia 2013 r. sygn. akt VI Ka 257/13, za
przestepstwo z art. 15881 kk w zw. z art. 57a81 kk popelnione w dniu 2 wrze$nia 2007 r. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz na mocy art. 4681 kk orzeczono zado$cuczynienie na rzecz pokrzywdzonego

orzeka



1. na mocy art. 85 kk i art. 8681 kk laczy kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami opisanymi w punktach: I
(sygn. akt IV K 227/08) i IT (sygn. akt IX K 28/10) czeéci wstepnej wyroku

i wymierza skazanemu G. D. kare laczna 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. na mocy art. 577 kpk na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej w punkcie 1. sentencji zalicza okres
dotychczas odbytej kary oraz okres zaliczony na poczet kary orzeczonej wyrokiem opisanym w punkcie I (sygn. akt IV
K 227/08) czeéci wstepnej wyroku od dnia 25 czerwca 2008 r. do dnia 25 czerwca 2012 1.;

3. na podstawie art. 57681 kpk stwierdza, ze pozostale rozstrzygniecia zawarte w polgczonych wyrokach podlegaja
odrebnemu wykonaniu;

4. na podstawie art. 627 kpk zasadza od skazanego G. D. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace wydatki
w kwocie 144,95 zl (sto czterdzieSci cztery zlote i dziewiecdziesiat pieé¢ groszy).

Sygn. akt IV K 157/13

UZASADNIENIE

Skazany G. D. zlozyl wniosek o wydanie wyroku lacznego (k. 1) obejmujacego kary pozbawienia wolnos$ci orzeczone
nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

- wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 29 stycznia 2010 r., sygn. akt IV K 227/08 (opisanym w punkcie
I czeSci wstepnej wyroku),

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 19 pazdziernika 2012 r., sygn. akt IX K 28/10 (opisanym w punkcie
IT czeSci wstepnej wyroku).

Skazany wniost o polaczenie kar orzeczonych ww. wyrokami z zastosowaniem absorpcji.

Brak bylo podstaw do objecia z urzedu zakresem wyroku lacznego wszystkich dotychczas orzeczonych kar wobec
skazanego wskazanych w karcie karnej (k. 11-13), albowiem skazania na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 18 sierpnia 2006 r. sygn. akt III K 213/05 oraz na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 5
pazdziernika 2007 r. sygn. akt IX K 1107/06 wobec wykonania orzeczonych kar grzywien i nawigzki na mocy art.
7681 kk ulegly z mocy prawa zatarciu odpowiednio w dniu 26 wrze$nia 2009 r. i w dniu 6 listopada 2011 r. Na
marginesie wskazaé nalezy, ze analizujac daty popelnienia przypisanych powyzszymi wyrokami czynow, przestepstwa
te nie pozostawaly w zbiegu realnym z przestepstwami przypisanymi skazanemu wyrokami objetymi wnioskiem o
wydanie wyroku lacznego (akta o sygn. IX K 1107/06; odpis wyroku w sprawie III K 213/05 k. 508-510 akt o sygn. IX
K 28/10; informacje o wykonaniu kar grzywien k. 19-24).

Majac powyzsze na uwadze Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
G. D. zostal prawomocnie skazany:

I. wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 29 stycznia 2010 r., sygn. akt IV K 227/08, ktory zostal
utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 grudnia 2010 r. sygn. akt II AKa 192/10, za
przestepstwo:

- z art. 25881 kk popelnione w okresie od dnia 1 stycznia 2006 r. do dnia 30 czerwca 2006 r. na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci,

- z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 6581 kk popelnione
w okresie od dnia 1 lipca 2005 r. do dnia 30 czerwca 2006 r. na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci oraz



250 (dwustu piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 20
(dwudziestu) zlotych,

orzeczono kare laczng 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosSci, na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci od dnia 25 czerwca 2008 r. do dnia 29 stycznia 2010 r., a ponadto na mocy art. 4581 kk
orzeczono przepadek rownowartoéci korzy$ci majatkowej osiagnietej z przestepstwa;

orzeczona kara laczna pozbawienia wolnosci zostala wykonana w okresie od dnia 25 czerwca 2008 r. do dnia 25
czerwca 2012 r.;

orzeczona kara grzywny zostala uiszczona w calo$ci w dniu 20 wrze$nia 2013 r.;
(Dowdd: akta o sygn. IV K 227/08; odpisy wyrokow k. 5-10; karta karna k. 11-13)

II. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 19 pazdziernika 2012 r., sygn. akt IX K 28/10, ktory zostal
utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 20 wrzesnia 2013 r. sygn. akt VI Ka 257/13, za
przestepstwo z art. 15881 kk w zw. z art. 57a81 kk popelnione w dniu 2 wrze$nia 2007 r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz na mocy art. 4681 kk orzeczono zado$¢uczynienie na rzecz pokrzywdzonego.

(Dowdd: akta o sygn. IX K 28/10; karta karna k. 11-13)

Zachowanie i postawa skazanego G. D., jak wynika z wywiadu Srodowiskowego z dnia 16 listopada 2013 r. zostalo
ocenione pozytywnie. Skazany ma 29 lat, wczeéniejsze skazania ulegly zatarciu, nie posiada wyuczonego zawodu
i obecnie prowadzi razem z konkubina dzialalnoé¢ gospodarcza, z ktorej uzyskuje dochod okolo 800 zlotych
miesiecznie. Skazany wznowil studia w Wyzszej Szkole (...)w P. Oddzial w C. i z uwagi na zmiane kierunku studiow
uzupekia réznice programowe. W zwigzku z prowadzong dzialalnoScig w zakresie transportu drogowego skazany od
pazdziernika przebywa poza granicami kraju. W miejscu zamieszkania posiada dobra opinie. Po opuszczeniu jednostki
penitencjarnej w czerwcu 2012 r. przez kilka miesiecy skazany korzystat z pomocy psychiatrycznej, jednakze nie byt
leczony farmakologicznie.

(Dowdd: wywiad $§rodowiskowy k. 27-28)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Konfiguracja dat wydania wyrokow i dat popelnienia przestepstw nimi przypisanych sprawia, ze zachodza warunki do
wydania wyroku lgcznego okreslone w przepisie art. 85 kk. Zachodzi bowiem zbieg realny podlegajacych polaczeniu
skazan za przestepstwa popelnione zanim zapadl co do nich pierwszy z wyrokow.

Zbieg realny zachodzi miedzy przestepstwami przypisanymi orzeczeniami wydanymi w sprawach opisanych w
punktach: I (sygn. akt IV K 2277/08) oraz II (sygn. akt IX K 28/10) - czeéci wstepnej wyroku. Przestepstwa przypisane
skazanemu tymi orzeczeniami zostaly popelnione odpowiednio: w dniach 30 czerwca 2006 r. oraz w dniu 2 wrze$nia
2007 r., natomiast pierwszy chronologicznie wyrok co do nich zapadl w dniu 29 stycznia 2010 r. w sprawie o sygn.
IVK 227/08.

Laczeniu podlegaly zatem kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci w wymiarze 1 roku pozbawienia wolnosci i 4 lat
pozbawienia wolnoéci orzeczone na mocy wyroku opisanego w punkcie I (sygn. akt IV K 227/08) czeSci wstepnej
wyroku oraz kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczona na mocy wyroku opisanego w punkcie II (sygn. akt IX
K 28/10) czeéci wstepnej wyroku.

W tej sytuacji stosownie do treéci art. 8681 kk Sad moglt wymierzy¢ skazanemu kare laczng od 4 lat pozbawienia
wolnosci (najwyzsza kara jednostkowa z wyroku w sprawie o sygn. akt IV K 227/08) do 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci (suma kar z wyrokow podlegajacych laczeniu).



Dokonujac wymiaru kary tacznej za zbiegajace sie przestepstwa opisane wyzej Sad zwazyl, co nastepuje:

Pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami nie zachodzi na tyle Scisly zwigzek podmiotowo-przedmiotowy, ktory
uzasadnialby zastosowanie zasady absorbcji. Brak podstaw do zastosowania pelnej absorpcji zachodzi bowiem wtedy,
gdy sprawca popelnia przestepstwa o poréwnywalnym stopniu spolecznej szkodliwo$ci i zostaja za nie orzeczone kary,
przy czym nie mozna uznaé, jakoby wsréd popelionych przestepstw jakie$ z nich zdecydowanie dominowato nad
pozostalymi i bylo w stosunku do nich nieporé6wnywalnie bardziej powazne. Absorpcja stwarzalaby w takiej sytuacji
niebezpieczenstwo wzbudzenia u skazanego, jak i otoczenia w ktorym funkcjonuje, poczucia faktycznej bezkarnoéci za
cze$é popelnionych przestepstw. Wskazaé nalezy, iz wiez pomiedzy przestepstwami przypisanymi wyrokiem opisanym
w punkcie I (sygn. akt IV K 227/08) czeéci wstepnej wyroku byta na tyle bliska, ze orzeczono wowczas kare laczna
na zasadzie absorbcji. Wskazujg na to w szczegélnosci czas ich popelnienia oraz fakt, ze udzial w obrcie narkotykami
zwiazany byl bezposrednio z udzialem w zorganizowanej grupie przestepczej. Natomiast przestepstwo przypisane
skazanemu wyrokiem opisanym w punkcie IT (sygn. akt IX K 28/10) czeéci wstepnej wyroku nie tylko nie bylo
popelione w ramach grupy przestepczej, ale zostalo popelnione przeszlo rok pozniej i dotyczylo wystepku pobicia
o charakterze chuligafiskim, a wiec zupeklie innego przestepstwa od dotychczas przypisanych. Czyny pozostajace
w zbiegu godzily zatem w odmienne dobra chronione prawem, a mianowicie zdrowie i Zycie spoleczenstwa jako
calosci, ale przede wszystkim zabezpieczenie przed nielegalnym wprowadzeniem do obrotu §rodkéw odurzajacych
lub substancji psychotropowych oraz zdrowie czlowieka. Nie zostaly takze popelione na szkode tych samych
pokrzywdzonych.

Fakt, iz skazany popeknit tak wysoce spolecznie szkodliwe przestepstwa jest istotnym czynnikiem prognostycznym,
przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z zasady absorpcji. Tym bardziej jezeli
zwrdci sie uwage, ze jedno z przypisanych skazanemu przestepstw udzialu w obrocie znacznymi ilo$ciami §rodkow
odurzajacych i substancji psychotropowych, zostalo popelnione w warunkach grupy przestepczej, za$ korzysé z niego
osiagnieta stanowila stale zréodlo dochodu dla skazanego w rozumieniu z art. 6581 kk. W ramach $rodka karnego
zostat orzeczony przepadek na rzecz Skarbu Panstwa rownowarto$ci uzyskanej przez skazanego korzysci majatkowej
w kwocie 87.000 zlotych. Postepujac w ten sposob skazany wykazywal razace lekcewazenie dla obowigzujacego
porzadku prawnego.

Przy wymiarze kary lacznej Sad wziat pod uwage réwniez wzgledy prognostyczne. Obecne funkcjonowanie spoleczne
skazanego G. D. jest prawidlowe. Skazany ma stalg prace, splaca w miare swoich mozliwo$ci zadluzenie, w tym
uiScil w caloSci orzeczona kare grzywny. Skazany przestrzega porzadku prawnego i dazy do ustabilizowania swojej
sytuacji zyciowej. Obecnie wznowil studia i uzupehia réznice programowe spowodowane zmiang kierunku studiéw,
co $wiadezy o pozytywnych przeobrazeniach w jego funkcjonowaniu spolecznym.

Wprawdzie instytucja kary lacznej opiera sie na zalozeniu, ze sprawca, ktory nie zostal jeszcze ostrzezony o
ujemnej ocenie swego zachowania moze zostac lagodniej potraktowany, jednakze nie jest pomyslana jako premia dla
przestepcy popelniajacego wieksza liczbe przestepstw. Fakt wykonania w caloSci kary 4 lat pozbawienia wolnoSci i
uzyskany stopien resocjalizacji, na ktory powolano sie we wniosku o wydanie wyroku lacznego, w zadnym wypadku
nie moze przemawiaé za tym aby zastosowac zasade absorbcji. Okoliczno$ci wskazane we wniosku mogg co najwyzej
stanowi¢ uzasadnienie ewentualnego wniosku o warunkowe przedterminowe zwolnienie, do ktérego po polaczeniu
kar pozbawienia wolnosci skazany uzyskatl juz prawo.

Uznajac w niniejszym wypadku za dominujgcy wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji
indywidualnej i ogblnej, Sad wymierzajac kare laczna kierowat sie zasada asperacji, znajdujaca swe uzasadnienie we
wskazanym wyzej zwigzku przedmiotowo-podmiotowym zachodzacym pomiedzy przypisanymi przestepstwami.

Z uwagi zatem na brak Scislego zwigzku podmiotowo-przedmiotowego pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami
oraz zwazajac na obecng postawe skazanego, Sad orzekl kare lgcznqg 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Przy orzekaniu kary lacznej za poszczegdlne zbiegajace sie przestepstwa Sad mial réwniez na uwadze, iz orzeczona
kara laczna nie moze by¢ dla skazanego mniej korzystna od wykonywania poszczeg6lnych kar jednostkowych. Kara



laczna w powyzszym wymiarze sprawi, ze skazany nie bedzie czut sie bezkarnie za popehienie kolejnego przestepstwa
pobicia. Przemawia za tym rowniez wzglad na prewencje ogdlng. W wypadku bowiem zastosowania zasady absorbcji,
takie wrazenie w otoczeniu skazanego i pokrzywdzonego byloby nieuniknione.

W ocenie Sadu tak uksztaltowana kara laczna jest sprawiedliwa, uwzglednia wlasciwosci i warunki osobiste skazanego
oraz jego zachowanie w trakcie wykonywania kary pozbawienia wolnosci. Nie jest przy tym nadmiernie surowa (skoro
oscyluje znacznie ponizej gornej, dopuszczalnej granicy), jak tez nie stanowi wyrazu nieuzasadnionej poblazliwo$ci.
Kara odpowiada wymaganiom spolecznego poczucia sprawiedliwosci, stanowiac adekwatng odplate za popelione
przestepstwa. Sad wyraza przekonanie, ze orzeczona kara laczna spelni wobec skazanego swoje cele, zar6wno w
zakresie prewencji ogolnej, jak i indywidualnej, doprowadzajgc do przestrzegania w przyszlosci porzadku prawnego
przez skazanego, za$§ utrzymanie przez niego pozytywnego trendu w dotychczasowym zachowaniu umozliwi mu,
skuteczne staranie sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie.

Na poczet kary lacznej 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci na mocy art. 577 kpk Sad zaliczyl skazanemu okres
dotychczas odbytej kary oraz okres zaliczony na poczet kary orzeczonej wyrokiem opisanym w punkcie I (sygn. akt IV
K 227/08) czeSci wstepnej wyroku od dnia 25 czerwca 2008 r. do dnia 25 czerwca 2012 r. Dokonujac zaliczenia Sad
opieral sie w tym zakresie na danych o odbyciu kary wynikajacych z akt poszczegdlnych spraw.

Na mocy art. 57681 kpk pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu.

Rozstrzygniecie o kosztach sadowych Sad oparl na normie art. 627 kpk zasadzajac od skazanego na rzecz Skarbu
Panstwa wydatki w lacznej kwocie 144,95 zlotych, w tym:

« 20 zlotych ryczalt za doreczenia,
50 zlotych oplata za karte karna,
74,95 zlotych wynagrodzenie kuratora za sporzadzenie wywiadu Srodowiskowego.

Skazany pracuje, uzyskuje staly dochéd, stad bedzie w stanie uiéci¢ zasadzone koszty sadowe.



