Sygn. akt IVK 4/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2013 roku

Sad Okregowy w Gliwicach w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Wojciech Samsonowski

Protokolant A. Z.

w obecnosci Prokuratora Tomasza Pietreczka

po rozpoznaniu w dniach: 6 marca; 10, 17 kwietnia; 18 czerwca; 25 lipca; 2 pazdziernika; 7 listopada; 12, 20 grudnia
2012r., 15, 30 stycznia; 25 lutego; 18 marca; 8, 24 kwietnia; 27 maja; 20 wrzeénia; 15 pazdziernika; 15 listopada 2013r.
sprawy:

K. K. (1)

syna L.iJ.zd. K.
ur.(...)wT.
oskarzonego o to, ze:

I. W okresie od 12 stycznia 2009 r. do 17 marca 2009 r. w R., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, pelniac funkcje Prezesa Zarzadu spéiki z o.o.
(...) z siedziba w R., po uprzednim wprowadzeniu w blad V. P., prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma (...)
z siedzibg we L., co do mozliwosci i zamiaru realizacji kontraktu z dnia 3 stycznia 2009 r. i zaplaty za dostarczony
surowiec w postaci drewna bukowego i debowego w okraglakach, doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem poprzez dostarczenie wyzej wskazanego surowca o lgcznej wartosci 115.759,89 zlotych, czym spowodowal
straty we wskazanej wysokoSci na szkode V. P.,

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;

II. W okresie od 24 kwietnia 2009 r. do grudnia 2009 r. w blizej nieustalonym miejscu, przywlaszczyl powierzony
na mocy umowy przewlaszczenia z dnia 24 kwietnia 2009 r. wozek widlowy marki (...) o warto$ci 36.600 zlotych na
szkode "M.” Sp. z 0.0. z siedzibg w W., w ten sposob, ze zbyl go nieustalonej osobie

Y. o przestepstwo z art. 284 § 2 kk;

ITI. W okresie od 17 maja 2010 r. do 28 czerwca 2010 r. w R., dzialajac w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, peligc funkcje Prezesa Zarzadu (...)
Sp. z o.0. z siedziba w R., po uprzednim wprowadzeniu w blad A. K. (1), reprezentujacego spdtke z ograniczong
odpowiedzialnoécig (...) z siedziba w G., co do mozliwosSci i zamiaru dokonania zaplaty za realizowane przez ten
podmiot dostawy drewna, wynikajace z nizej wskazanych faktur VAT:

« nr (...) z dnia 17 maja 2010 r. na kwote 60.219,81 zlotych;
« nr (...) z dnia 18 maja 2010 r. na kwote 162.745,56 zlotych;

« nr (...) z dnia 26 maja 2010 r. na kwote 218.659,38 zlotych;



« nr (...) z dnia 31 maja 2010 r. na kwote 32.128,70 zlotych;

« nr (...) z dnia 31 maja 2010 r. na kwote 90.143,97 zlotych;

« nr (...) z dnia 21 czerwca 2010 r. na kwote 71.553,00 zlotych;
« nr (...) z dnia 28 czerwca 2010 r. na kwote 107.767,24 zlotych

doprowadzil spolke z o.0. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez dostarczenie tarcicy debowej o
lacznej warto$ci 743.217,66 zlotych, czym spowodowal straty we wskazanej wysokoéci na szkode sp. z o.0. (...) z
siedziba w G..

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 294 § 1 kk;
orzeka

1. uniewinnia oskarzonego K. K. (1) od zarzutu popekienia czynu opisanego w punkcie I aktu oskarzenia, a kosztami
postepowania w tej czesci obcigza Skarb Panstwa;

2. uznaje oskarzonego K. K. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie II aktu oskarzenia, a
wyczerpujacego znamiona art. 284 § 2 kk i za to na podstawie art. 284 § 2 kk skazuje go na kare 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na zasadzie art. 69 § 1 kk, 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo tytulem proby zawiesza
na okres lat 2 (dwoch);

3. uniewinnia oskarzonego K. K. (1) od zarzutu popehienia czynu opisanego w punkcie III aktu oskarzenia, a kosztami
postepowania w tej czeSci obciaza Skarb Panstwa;

4. na mocy art. 624 kpk i art. 17 ust 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1973 r. Nr 27, poz. 152 z p0Z.
zm.) zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IVK 4/12

UZASADNIENIE

K. K. (1) reprezentujac spolke (...). z 0.0. pod koniec grudnia 2008 r. skontaktowat sie z Y. P., prowadzacym wlasng
dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) z siedziba we L. ul. (...) z propozycja nawigzania wspoétpracy handlowe;j.

W dniu 3 stycznia 2009 r. we L. doszlo do zawarcia pomiedzy (...) reprezentowanym przez Y. P., a firma(...)Sp. z
0.0. reprezentowana przez K. K. (1) kontraktu na dostawy drewna w postaci buku, debu w okraglakach, w gatunku
od 1 do 3, w iloSciach zaméwionych przez spolke (...), przy czym wielko§¢ dostaw strony okreslily na 500 metrow
sze$ciennych, z mozliwos$cia jej zwiekszenia, badZ zmniejszenia o 20 procent, za obopdlna zgoda. Jako forme platnosci
za dostarczony towar wskazano przedplate badz zaplate po przekroczeniu granicy celnej, w ciggu 3 dni bankowych
od chwili otrzymania towaru. Ponadto, w kontrakcie szczeg6lowo unormowano szereg dalszych kwestii dotyczacych
zasad wspolpracy obu podmiotéw (k. 94-96). Spolka (...) z 0.0. dostarczone drewno przerabiala na fryze debowa, ktora
nastepnie sprzedawana byla zagranicznemu kontrahentowi.

W wykonaniu wskazanego kontraktu firma (...)w okresie od 12 stycznia 2009r. do 17 marca 2009r. zrealizowala 8
dostaw towaru w postaci tarcicy debowej. Za pierwsze trzy dostawy, zrealizowane w dniach 12 stycznia 2009r. (dwie
dostawy, ktére dokumentowaly f-ry YAT (...) - k. 34-35) oraz w dniu 20 stycznia 2009 r. (udokumentowang f-ra
YAT(...)/2009 - k.36) spolka z 0.0.(...)rozliczyla sie z ukrainskim kontrahentem. Nie doszlo natomiast ze strony spo6tki
(...)do zaplaty za nastepujace faktury:

« nr 7z dnia 20.01.2009r. na kwote 8.633,90 EURO,



« nr 8 zdnia 28.01.2009r. na kwote 4.527,19 EURO,
« nr 9 z dnia 28.01.2009r. na kwote 4332,42 EURO,
« nr 12 z dnia 09.02.2009r. na kwote 4653,08 EURO,

« nr 17 z dnia 17.03.2009r. na kwote 4395,93 EURO (uwierzytelnione kserokopie faktur wraz z zalacznikami - k.
97-131) .

Powodem takiej sytuacji byta chwilowa utraty ptynnos$ci finansowej spo6iki (...)spowodowana zmieniajaca sie sytuacja
na rynku, oraz op6znieniem w platno$ciach ze strony zagranicznego kontrahenta, o czym K. K. (1) informowat Y. P.
(k. 147, wyja$nienia oskarzonego K. K. (1)).

Jednocze$nie brak zaplaty za partie drewna objete powyzszymi fakturami spowodowatl wstrzymanie przez Y. P. dalszej
realizacji kontraktu z dnia 3 stycznia 2009r.

W dniu 29 wrzeénia 2009 r. przed Sadem Okregowym w Gliwicach, w sprawie o sygn. X GC 139/09, z powddztwa Y. P.
przeciwko (...)Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia, zapadt wyrok zaoczny, na mocy ktérego od pozwanej (spotki
(...)) zasadzono na rzecz powoda lacznag kwote 115.759,89 zlotych wraz z odsetkami (k.4-5).

W dniu 5 kwietnia 2011 r., doszlo do zawarcia ugody pomiedzy wyzej wskazanymi partnerami handlowymi i splaty
calego zadluzenia przez (...) Sp. z 0.0. wynikajacego z realizowanych przez firme(...) w okresie od 12 stycznia 2009r.
do 17 marca 2009r. dostaw towaru w postaci tarcicy debowej (k. 265-268).

Jednocze$nie L. B. reprezentujacy spotke (...) sp. z 0.0. pozyczyl K. K. (1) na dzialalno$¢ gospodarcza kwote 100.000
zt. W dniu 24.04.2009 r. K. K. (1) poddajac sie egzekucji na podstawie aktu notarialnego nr rep. A 3152/2009
zlozyt o$wiadczenie potwierdzajace istnienie umowy pozyczki pomiedzy L. B. reprezentujacym spoltke (...)sp. z
0.0. (pozyczkodawca) a K. K. (1) reprezentujagcym spoélke (...) z o.0. (pozyczkobiorca) na kwote 100 ooo zt (k.
178-179). Ponadto tytulem zabezpieczenia splaty powyzszej pozyczki doszlo w dniu 24.04.2009 r. do zawarcia
umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie wozka widlowego m-ki (...) o warto$ci 36.600 zlotych oraz ostrzalki do pil
tasmowych (...) K. K. (1), reprezentujacy pozyczkobiorce ,,(...)" Sp. z 0.0. przeniost na rzecz pozyczkodawcy - firmy(...)
wlasno$¢ opisanych wyzej przedmiotéw, do czasu caltkowitej splaty zobowigzan. Zgodnie za$ z § 6 powolanej umowy
pozyczkobiorca zobowiazat sie do uzywania pozostawionych mu rzeczy w spos6b odpowiadajacy ich wlasciwo$ciom
i przeznaczeniu, a takze do nie oddawania rzeczy przekazanej mu do uzytkowania osobom trzecim - bez zgody
pozyczkodawcy. W dniu zawarcia umowy powyzszy dokument zostal po§wiadczony notarialnie (k. 174-176).

Splata zobowiazan wyniklych z powyzszej umowy pozyczki nie doszla do skutku w wyniku czego spotka z ograniczona
odpowiedzialnoécig (...)z siedziba w W. wystapila do wlaéciwego Sadu o nadanie tytulowi wykonawczemu klauzuli
wykonalno$ci. Postanowieniem z dnia 1 pazdziernika 2009r., sygn. II Co 2098/09, Sad Rejonowy w Gliwicach,
po rozpoznaniu sprawy z wniosku ,MEGA" Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. przeciwko spolce z o.o.
(...), nadal wskazanemu wyzej aktowi notarialnemu klauzule wykonalnosci (k.177). Po jej uzyskaniu i wdrozeniu
postepowania egzekucyjnego okazalo sie, iz K. K. (1) zbyl wozek widlowy m-ki(...), o wartosci 36.600 zlotych,
wymieniony w umowie przewlaszczenia, nieustalonym osobom. Doszlo natomiast do zajecia drugiego skladnika
majatku wskazanego w umowie przewlaszczenia, a to ostrzalki do pit tasmowych(...)

Ponadto K. K. (1) reprezentujac spotke(...) z 0.0. za poérednictwem A. K. (2) i A. K. (3) nawiazal wspdlprace
ze spolka(...) sp. z 0.0. Wspoélpraca ta polegala na dostarczaniu przez spolke (...) tarcicy debowej, celem jej
przetworzenia przez spoélke(...)na fryze debowa, po czym towar ten mial by$ sprzedawany za posrednictwem
spotki (...)zagranicznemu odbiorcy. Strony nie zawarly pisemnej umowy. Poczatkowo wspdlpraca ukladala sie
pomyslnie. Ostatecznie jednak na tle wspolpracy doszlo do nieporozumien. Mianowicie spo6lka (...) wystawila 7 faktur
obciazajacych spoélke (...)na lgczng kwote 743.217,66 zl, a to:



- faktura VAT nr (...) z dnia 17.05.2010 r. 0 warto$ci 60.219,81 zlotych (k. 293);

- faktura VAT nr (...)z dnia 18.05.2010 r. o0 wartoéci 162.745,56 zlotych (k.295);
« faktura VAT nr (...)z dnia 26 maja 2010 r. o wartoSci 218.659,38 zlotych (k.297);
« faktura VAT nr(...), z dnia 31 maja 2010 r. o warto$ci 32.128,70 zlotych (k.298);
« faktura VAT nr (...)z dnia 31 maja 2010 r. o wartoéci 90.143,97 ztotych (k. 299);

- faktura VAT nr (...) z dnia 21.06.2010 r. 0 wartoSci 71.553 zlotych (k. 294)

- faktura VAT nr(...) z dnia 28.06.2010 r. 0 warto$ci 107.767,24 zlotych (k. 296).

Powyzsze faktury nie zostaly przez K. K. (1) uregulowane, albowiem uznal, iz Zadana nalezno$¢ jest bezpodstawna,
gdyz towar objety niniejszymi fakturami zabrala nastepnie spolka (...), a potwierdzeniem wydania tego towaru sg
dokumenty WZ (wyjaénienia oskarzonego k. 825, k. 345-347).

K. K. (1) byl uprzednio karany sadownie (k. 1347-1349).

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie: wyjasnien oskarzonego K. K. (1) (k. 1043v-1045, k.
260-264, k. 824-825, k. 907-910, k. 913-915, k. 944-946, k. 952-956), zeznania $wiadkéw L. B. (k. 1045-1046, k.
168-172) D. B. (1) (k. 1046v-1047, k. 193-196, k. 660-661, k. 913-915), czeSciowo A. K. (1) (k. 1052v-1054, k. 1056,
k. 306-307, k. 334-335, k. 663-664, k. 907-910), czeSciowo A. K. (3) (k. 1054v-1056, 606-608), B. B. (1) (k. 1128, k.
799-800), D. B. (2) (k. 1173-1174, k. 827-829), Z. P. (k. 1174), A. K. (2) (k. 1174v-1175, k. 404-405), D. G. (k. 1292),
J. L. (k. 1518v, k. 44-45), B. G. (k. 1518v, k. 59, k. 66), V. P. (k. 1518v, k. 157), A. M. (k. 402-403), B. K. (k. 1518v, k.
609), A. H. (k. 1224, k. 904),

a takze dowodéw dokumentarnych w postaci: (k. 1-13) pisemne zawiadomieni eo przestepstwie wraz
z zalagcznikami dot. pokrzywdzonego V. P., (k. 25) uwierzytelniona kserokopia ,Za$wiadczenia o zmianie wpisu
do ewidencji dzialalnoéci gospodarczej dot. P.P.H.U. (...), (k. 44-45) protokél przyjecia ustnego zawiadomienia o
przestepstwie i przesluchania w charakterze §wiadka osoby zawiadamiajacej, (k. 49) informacja ZUS O/ Z. dot. (...)Sp.
z 0.0., (k. 57-60), odpis pelny z Krajowego Rejestru Sadowego dot. (...) Sp zo.o., (k. 61-62) informacja Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Tarnowskich Gérach dot. wykazu postepowan komorniczych prowadzonych
p-ko (...) Sp. z o.0., (k.82) protokdl ogledzin akt sprawy o sygn. X GC 139/09 Sadu Okregowego w Gliwicach,
(k. 83-93) uwierzytelnione kserokopie dokumentacji rejestrowej (...) =V. P., (k. 94-96) uwierzytelniona kserokopia
kontraktu na dostawe towaru z dnia 3 stycznia 2009r. zawartego pomiedzy (...) —=V. P. a (...)Sp. z o0.0. z siedzibg w
R., (k. 97-103) faktura nr(...)z dnia 20 stycznia 2009r. wystawiona przez (...) wraz z zalacznikami — uwierzytelniona
kserokopia thumaczenia z jezyka ukrainskiego, (k. 104-110) faktura nr(...)z dnia 28 stycznia 2009r. wystawiona przez
(...) wraz z zalgcznikami — uwierzytelniona kserokopia tlumaczenia z jezyka ukrainskiego, (k. 111-117) faktura nr
(...)z dnia 28 stycznia 2009r. wystawiona przez (...) wraz z zalacznikami — uwierzytelniona kserokopia tlumaczenia
z jezyka ukrainskiego, (k. 118-124) faktura nr (...) z dnia 9 lutego 2009r. wystawiona przez (...) wraz z zalacznikami
— uwierzytelniona kserokopia tlumaczenia z jezyka ukrainskiego, (k. 125-131) faktura nr 17z dnia 17 marca 20009r.
wystawiona przez (...) wraz z zalacznikami — uwierzytelniona kserokopia tlumaczenia z jezyka ukrainskiego, (k.
132-145) Statut (...) z dnia 18 pazdziernika 2002r. — uwierzytelniona kserokopia z jezyka ukrainskiego, k. 147 pismo
z dnia 19.07.2010r. nadestane przez (...) Sp. z 0.0. dot. zobowigzan wobec (...)Sp. z 0.0., (k. 149, 153-156) informacja
Naczelnika Urzedu Skarbowego w T. dot. (...) Sp. z 0.0., (k. 160-162) potwierdzenia dokonania platno$ci przez(...) Sp. z
0.0.za dostawy drewna realizowane przez(...) — V. P., (k. 164, 166) pisemne zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa
dot. pokrzywdzonego (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W., (k. 168-172) protokét przyjecia ustnego zawiadomienia o
przestepstwie i przestuchania w charakterze $§wiadka osoby zawiadamiajacej, (k. 174-176) notarialne po§wiadczona
umowa przywlaszczenia na zabezpieczenie zawarta w dniu 24.04.20009r., (k. 177-179) uwierzytelniona kserokopia
postanowienia Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 1 pazdziernika 2009r. sygn. akt II Co 2098/09,( k. 188-191)



odpis aktualny z Krajowego Rejestru Sadowego dot. (...) Sp. z o.0., (k. 229-230, 901-902, 1237-1239,1347-1349)
— dane o karalnoéci K. K. (1), (k. 265) pismo V. P. z dnia 5 kwietnia 2011r. o cofnieciu wniosku egzekucyjnego z
uwagi na zawarcie ugody z dluznikiem, (k. 266-268) notarialnie poS§wiadczona ugoda w sprawie okreslenia warunkéw
splaty wymagalnej wierzytelno$ci pienieznej zawarta w dniu 5.04.2011r. w T., (k. 291-300) pisemne zawiadomienie
o popelnieniu przestepstwa wraz z znacznikami dot. pokrzywdzonego PPH (...) Sp. z o0.0. wraz z zalacznikami,
(k. 301) oswiadczenie zlozone przez K. K. (1), (k. 309-311) odpis aktualny z Krajowego Rejestru Sadowego dot.
(...)Sp. z 0.0., (k. 318-321) odpis pozwu w postepowaniu nakazowym, (k. 323) uwierzytelniona kserokopia faktury
VAT nr (...)z dnia 17 maja 2010r. na kwote 60.219,81 zlotych, (k. 324) uwierzytelniona kserokopia faktury VAT
nr (...)z dnia 21 czerwca 2010r. na kwote 71.533,00 zlotych, (k. 325) uwierzytelniona kserokopia faktury VAT nr
(...)z dnia 18 maja 2010r. na kwote 162.745,56 zlotych, (k. 326) uwierzytelniona kserokopia faktury VAT nr(...)
z dnia 28 czerwca 2010r. na kwote 107.767,24 zlotych, (k. 327) uwierzytelniona kserokopia faktury VAT nr (...)
z dnia 26 maja 2010r. na kwote 218.659,38 zlotych, (k. 328) uwierzytelniona kserokopia faktury VAT nr (...) z
dnia 31 maja 2010r. na kwote 32.128,70 zlotych, (k. 329) uwierzytelniona kserokopia faktury VAT nr (...)z dnia 31
maja 2010r. na kwote 90.147,97 zlotych, (k. 332 — 333) Informacja Sgdu Okregowego w Katowicach, (k. 336-337)
uwierzytelniona kserokopia zeznania o wysoko$ci osiggnietego dochodu przez podatnika podatku od oséb prawnych
— CIT - 8 dot. (...) Sp. z o0.0., (k. 340-344) uwierzytelnione kserokopie dokumentéw WZ — wydania materialow
z FPUH(...) A. N. do(...) Sp. z o0.0. z przeznaczeniem dla (...) Sp. z o.0., (k. 345-347) uwierzytelnione kserokopie
dokumentow WZ wystawione przez(...) Sp. z o.0. dla (...)Sp. z 0.0. w okresie od 18.11.2010r. do 22.11.2010r., (k.
348-358) uwierzytelnione kserokopie dokumentéw WZ wystawionych przez (...) Sp. zo .o. z siedziba w R. dla PHU
(...), (k. 382-398) pismo nadeslane przez (...) Sp. z 0.0. dot. zobowigzan wobec (...) Sp. z 0.0. wraz z zalacznikami —
uwierzytelnionymi kserokopiami faktur VAT wystawionych przez (...) na rzecz (...) Sp. z o.0., (k. 409) Informacja
Naczelnika Urzedu Skarbowego w T. dot. kontroli podatkowy przeprowadzonych u podatnika (...)Sp. z o.o., (k.
410-446) uwierzytelniona kserokopia protokotu kontroli podatkowej doraznej przeprowadzonej w dniach 22.12.2009.
i 29.12.2009r. w zakresie transakcji sprzedazy dokonanych dla (...) Sp. z o0.0. wraz z zalgcznikami, (k. 447-605a)
uwierzytelniona kserokopia protokotu kontroli podatkowej doraznej przeprowadzonej w dniach od 4.05.2010r. do
18.05.2010r. w zakresie ,ustalenia zobowigzania podatkowego w podatku od towaréw i ustug za okres 01.01.2010r.
do 28.02.2010r.” (k. 610-611) odpis aktualny z Krajowego Rejestru Sadowego dot.(...)Sp. z 0.0.; (k. 612-628)
uwierzytelnione kserokopie faktur VAT wystawionych przez FPUH (...) A. N. dot. sprzedazy tarcicy debowej do (...)
Sp. z 0. 0, (k. 632-644) uwierzytelnione kserokopie faktur VAT wystawionych przez (...)Sp. z 0.0. dot. sprzedazy tarcicy
debowej do PPH (...)Sp. z 0.0.; (k. 648-658) uwierzytelnione kserokopie wyciaggdéw bankowych z rachunku bankowego
f-my (...) Sp z 0.0., (k. 803-805) dokumentacja rejestrowa dot. f-my PHU (...) z siedziba w M., (k. 872-873, 877-878,
879-880) uwierzytelnione kserokopie dokumentacji finansowo-ksiegowej i handlowej dot. transakcji pomiedzy (...)
Przedsiebiorstwo- Handlowo — Uslugowe (...)a (...) Sp. z o0 .0. (k. 906) zestawienie faktur VAT wystawionych przez
PPHU (...) A. H. na rzecz f-my (...) Sp. z 0.0., (k. 934-940) odpisy wyrokéw skazujacych dot. K. K., (k. 1033- 1042)
umowa o wspOlpracy handlowej wraz z zalacznikami, (k. 1069-1071) spis i opis rzeczy, (k. 1178-1224) odezwa z
przeshuchania §wiadka A. H. w drodze pomocy prawnej, (k. 1244-1245) postanowienie Komornika Sadowego przy
SR w Tarnowskich Gérach, (k. 1246-1247) zawiadomienie wierzyciela o stanie egzekucji wraz z nakazem zaplaty
(k. 1268-1283, k. 1293) opinia bieglego sadowego R. C., (k. 1391-1396, k. 1293) opinia sadowo- psychiatryczno-
psychologiczna (k. 1423-1448) korespondencja mailowa i listowa.

Przestuchany po raz pierwszy oskarzony K. K. (1) w ustosunkowaniu do zarzutu nr I aktu
oskarzenia wskazal, ze nawiazal wspolprace z W. P. (1) w 2009 r. znal go wezeéniej osobiécie. Podpisali umowe na
dostawe drewna. Wtedy byt w Polsce kryzys i kurs euro wzrost. Sprzedawal towar na zachod, ale nie mégl uzyskac
wiekszej kwoty. Zrobila sie ,gbrka i nie mial z czego placi¢. W. P. (2) przyjezdzat do Polski i widzial swoj towar. Prosit
go aby wstrzymatl dostawy, ale mimo tego otrzymywal towar. Wskazal, ze dawal mu pienigdze do reki, wozil je na
granice na co ma stosowne dokumenty KP. Lacznie splacit mu 8000 euro a pozostala kwota zostala zaplacona teraz.
Wynika to z ugody notarialnej. Zaplacil mu 73.000 zt u obecnie nie ma wobec niego zobowigzan (k. 262). Do akt
dolgczono przedmiotowa ugode (k. 266-268) wraz z wnioskiem o cofniecie egzekucji (k. 265). Sad nie mial zastrzezen
co do wiarygodnoSci tych dokumentow.



Na rozprawie oskarzony wyjasnil, ze jezeli chodzi o czyn, opisany w punkcie I aktu oskarzenia, to firma (...)
uregulowala wszystkie zobowiazania finansowe wobec V. P.. Nastapilo to z opdznieniem, ale bylo to niezawinione
dzialanie, albowiem w chwili podpisywania umowy Euro kosztowalo miedzy 2,80 zl, a 3,10 zl, a w chwili realizacji
zamoOwionego drewna Euro kosztowalo w granicach 5 zb Ja o tym sygnalizowalem V. P.. Prosilem go, aby wstrzymat
dostawy, czy opdznil je, bo z uwagi na wysoki kurs Euro, ja nie jestem w stanie placi¢. W momencie, gdy kurs Euro
ustabilizowat sie, firma (...) zaplacila za dostarczony towar, na co stosowne dokumenty znajduja sie w aktach sprawy
(k. 1043v-1044).

Wskaza¢ nalezy, iz oskarzony nie kwestionowal w swoich wyjaénieniach istnienia z jego strony op6znien w
platnoéciach w zwigzku z wskazanymi w zarzucie fakturami. W sprawie przestuchano ponadto zawiadamiajacego o
przestepstwie - J. I. reprezentujgcego V. P. (k. 1518v, k. 44-45) oraz samego V. P. (k. 1518v, k. 157), ktorzy positkujac
sie dokumentami dolagczonymi do zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa wskazali na zaleglo$ci platnicze K. K.
(1) wynikajgce ze wspdlpracy polegajacej na dostawie przez pokrzywdzonego dla sp6lki (...) drewna. Sad nie mial
zastrzezen w tym zakresie co do zeznan Swiadkow i dal im w caloSci wiare. Niemniej jednak Sad zwazyl, iz Swiadek
V. P. zeznal, ze K. K. (1) nie informowal go o problemach finansowych, z tym, ze jednoczeénie podczas tego samego
przestuchania przyznal, ze K. K. (1) méwil mu, Ze nie ma pieniedzy bo Niemcy z ktérymi wspdlpracuje zalegaja mu z
wyplata (k. 157v), dlatego tez w tym zakresie Sad nie dal Swiadkowi wiary, gdyzjego zeznania sa wewnetrznie sprzeczne
i ostatecznie uznal, iZ wyjasnienia oskarzonego sa wiarygodne. K. K. (1) zakwestionowal motywy swoich zaleglosci
platniczych wskazujac, iz nie zamierzal oszukaé swojego ukrainskiego kontrahenta, a jego op6Znienia spowodowane
byly zmieniajgca sie sytuacja na rynku, o czym miat informowac¢ kontrahenta. Sad uznal iz wyjasnienia oskarzonego
K. K. (1) zasluguja na wiare i nie znalazl podstaw, aby odméwié¢ mu wiarygodnoésci.

Jednocze$nie, zdaniem Sadu wyjasnienia oskarzonego, ktdre odpowiadaja faktycznemu przebiegowi zdarzenia,
ktorego efektem bylo powstanie zadluzenia, nie daja podstaw do sformulowania oskarzonemu zarzutu popelnienia
czynu z art. 286 § 1 kk, o czym szerzej w dalszej czeSci uzasadnienia.

Odnos$nie wspélpracy z firmg (...) (zarzut nr III aktu oskarzenia) oskarzony K. K. (1) wyjasnil, ze
wspolpraca z ta firma byla burzliwa. W 2010 r. produkowal fryze debowa i sprzedawal ja do firmy (...), ktorej
wlascicielem byla A. M. i firmy (...), ktorej wlascicielka byta D. B. (2). Finalnym odbiorca produktu byta firma (...).
Te dwie firmy sprzedawaly zakupiony u niego towar firmie (...). Pod koniec kwietnia 2010 r. obie te firmy byly mu
winne okolo 600 000 zl. Z wyjasnien tych firm wynikalo, ze D. przestala im placi¢. Chcial wystapic z wezwaniem do
zaplaty, ale przyjechal do niego A. K. (3) i powiedzial, ze jest wspolwlascicielem firmy (...)i poprosil, aby nie wystepowal
przeciwko firmom (...) i (...). Powiedzial, ze bedzie mu dostarczatl surowiec, tylko ma wskaza¢ dostawcdéw. Wyjasnil,
ze wskazal mu firmy (...) i (...). Ustalenia co do wspolpracy pozostaly ustne nie podpisali zadnej umowy. Wyjasnil,
ze dostal upowaznienie, ze (...) bedzie odbieral towar w imieniu firmy (...) Upowaznienie bylo z (...) dla firmy (...).
K. méwil, ze to sa jego firmy, nie pytal dlaczego na upowaznieniu nie jest firma (...). Nie bylo cesji wierzytelnosci
miedzy jego firma, a (...) i (...) wszystkie ustalenia byly ustne. Dodal, ze firma (...)albo (...) zalegala, tez z ptatnoSciami
firmie(...), ktorej wlascicielami sa H. i A. N.. Wskazal, ze faktury wskazane w zarzutach byly wlasnie za te dostawy
drewna bedace przedmiotem upowaznienia. Firma (...)wystawila faktury za dostawy drewna, mimo, ze dostarczala
drewno firma (...). Dodal, Ze nie zaplacil tych faktur, bo (...) zabrala drewno na kwote rownowazna. K. prosil, aby nie
wystawia¢ faktur za zabrane drewno, bo nie chcieli placi¢ VATU. Jednocze$nie przysytali mu faktury wymienione w
zarzucie, bo sam o nie prosil. Kupit towar, mial WZ i musial mie¢ faktury bo mial kontrole z Urzedu Skarbowego.
Dodal, ze ma dokumenty potwierdzajace przekazanie towaru firmie (...) (k. 263).

Nastepnie w uzupelnieniu wyjasnil, Ze jezeli chodzi o upowaznienie do odbioru towaru z firmy (...) do spoiki (...) to
towar przyjechal, ale nie mozna go bylo rozladowac z uwagi na brak upowaznienia dom spo6iki (...). Skontaktowal
sie z A. K. (3) i on wyslal upowaznienie do H. N.. Wszystkie ustalenia dotyczace wspolpracy firmy (...) i (...) z firma
(...)dokonywane byly przez niego osobiScie z A. K. (3). Jezeli chodzi o towar ktory zabrala firma (...) a spotka (...)nie
wystawila na niego faktur, to potwierdzeniem wydania tego towaru sa dokumenty WZ, ktore dostarczyl pelnomocnik
(k. 825).



Podczas konfrontacji z A. K. (1) K. K. (1) wyjasnil, ze jezeli chodzi o zobowigzanie spolki (...) wzgledem D. to towar
postaci tarcicy debowej otrzymal, ale w iloSci mniejszej, niz twierdzi spotka(...). W chwili obecnej jest prowadzone
postepowanie w (...) gdzie na dzien dzisiejszy potwierdzono dostawe w iloSci 430 m3. Wyjasénil, ze pomimo, ze
otrzymal towar, ktéry mial przetworzyé¢ dla firmy (...)i wysla¢ do Holandii nie otrzymal do firmy(...) pisemnego
zamoOwienia i nie wiedzial co dokladnie ma wykona¢. Drewno lezalo u niego i pomimo prob uzyskanie dokladnego
zamoOwienia nie uzyskal go i dlatego, aby drewno, nie uleglo zniszczeniu przerobit je i sprzedal. Dodal, ze Pan K.
pokazal mu dokument w jezyku niemieckim. Dodal, ze z uwagi na konieczno$c¢ udzielenia gwarancji na towar poprosit
o pisemnie zamoéwienie. Jesli chodzi o wyja$nienia gdzie wskazal, ze (...) zabrala kwote rownowazna, to chodzilo mu
o firmy powiazane z panem K. to jest (...)i (...). Poniewaz pan K. przyszedl z panem K., mial wrazenie, ze panowie sg
ze soba powiazani (k. 908-909).

Podczas kolejnego przestluchania wyjasnil, ze K. jako firma (...) kupowal od niego towar, ktoéry sprzedawal do (...). W
czasie wspolpracy z (...) zaczely sie opdznienia. Byt taki moment Ze K. zadzwonil, ze K. kupil caly statek paliwa i beda
przejéciowe trudnoéci z platnoéciami. W tym czasie zadzwonil tez K. i zaproponowal, ze w zamian za te op6znienie on
moglby dostarczaé drewno surowe. On mial je dostarczac jako(...). Poprosit by wskazal swoich dostawcow. Wyjasnil,
ze wskazal (...) 1 (...). On mial bra¢ od nich drewno i dostarcza¢ do(...) To drewno trafilo do magazynu (...) gdzie zostalo
przerobione na fryze debowa i zabrane przez pana K., tzn. drewno zabierala firma (...)przy czym upowazniony do
zabrania drewna byl pan K.. Zrealizowano kilkanascie dostaw rzez firme (...). Reasumujac uwaza, ze nie oszukat firmy
(...) bo K.iK. zabrali z jego firmy towar odpowiadajacy rownowartosci towaru dostarczonego z (...) do (...) w postaci
drewna surowego. Potwierdzeniem na to, iz odebrali to drewno sa dokumenty WZ. (k. 955-956)

Na rozprawie oskarzony K. K. (1) wyjasnil, ze nie przyznaje sie do popekienia tego czynu i to on zostal oszukany przez
pana A. K. (3), PPH (...)Sp. z 0. 0. z/s w G. i inne, za ktorych reprezentanta sie podawal. Podtrzymat swoje wyja$nienia
z postepowania przygotowawczego. Przyznal, Ze cze$¢ drewna nalezacego do K., czy tez firmy (...) przerobil, ale zrobil
to ze wzgledow technologicznych, a wezesniej o tym K. informowat — to drewno po prostu dluzej nie mogto leze¢ w
magazynie, bo zaples$nialoby. Informowal tez o tym pana K.. Kazdy, kto sie zna, to wie, ze dab to jest takie specyficzne
drewno, bo szybko plesnieje. Jego wyrdb poprzez firme (...) finalnie trafil do pana K.. Dodal, ze bylo tak, ze w sumie sie
dogadatl z A. K. (3) tzn. ustalono, ze nie beda sie wzajemnie pozywac ani tez wystepowa¢ do prokuratury i szkalowac,
ale po tym porozumieniu po okolo tygodniu czasu pan K. poinformowat go, ze musi zlozy¢ zawiadomienie do policji,
bo ma takie polecenie (k. 1044-1045).

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz wyja$nienia oskarzonego w zakresie wspolpracy spolki (...) z szeregiem podmiotow,
w ktorych kluczowymi osobami byli A. K., A. K. badz A. K. koresponduja z pozostalym materialem dowodowym
opisanym ponizej.

Po pierwsze wskaza¢ nalezy, iz oskarzony dolaczyt wydruk z korespondencji mailowej prowadzonej z A. K. (3) oraz
skan upowaznienia od spoélki (...), na potwierdzenie swoich stow (k. 1232-1234). Sad nie mial zastrzezen co do
wiarygodno$ci w/w dokumentow .

Z zeznan A. H. prowadzacej wlasna dzialalno$¢ gospodarcza PPHU (...) wynika, ze wspolprace z firma (...) K. K. (1)
nawigzala w 2009 r. Wskazala, ze w imieniu firmy (...) to K. K. (1) zamawial tarcice. Dodala, ze nie bylo sporzadzonej
umowy pomiedzy firma (...), a firma (...). Ustalenia byly ustne z K. K. (1). PlatnosSci byly dokonywane przelewem za
trzy transporty nastgpila platno$¢ a za dwa toczy sie postepowanie o zaptate. Ponadto w wyniku kontroli skarbowe;j
ustalono, ze towar zostal w caloSci zakupiony przez firme (...) na dowdd czego $wiadek przedlozyla stosowny protoko6t
UKS w L.. Byla zadowolona ze wspoélpracy z oskarzonym (k. 904-905, k. 1224).

Z zeznah A. N. wlasciciela firmy handlowo-ustugowej (...) wynika, ze wspolprace z firmg (...) nawigzal w lutym
2010 r i dotyczyla ona sprzedazy tarcicy debowej. Wspolprace z firma (...) nawiagzal poprzez K. K. (1) i dotyczyla ona
rowniez sprzedazy tarcicy debowej. Zeznal, ze rozmowy z ramienia (...) prowadzil z A. K. (3) ktory przedstawit sie
jako wlasciciel S.. Pomiedzy (...) a (...)nie byla sporzadzona zadna umowa dotyczaca dostawy towaréw. Dodal, ze firma
(...)wystawila upowaznienie na dostawe tarcicy debowej dla firmy (...). Wskazal, ze upowaznienie zostalo przeslane



droga elektroniczna w dniu 28.04.2010 r. obecnie go nie posiada. Transport organizowat osobiScie. Odbioru w firmie
(...) dokonywat K. K. (1). Zamoéwienia ustalane byly z K. K. (1) oraz A. K. (3). Platno$é za dostawy pomiedzy firma(...) a
(...)realizowana byla przelewem .Na poczatku nie bylo op6znien, ale w chwili obecnej firma (...) jest mu winna 100 000
z} (k. 867). Na rozprawie $wiadek podtrzymal swoje zeznania, i wskazal, iz firma (...)nie zaplacita mu kwoty 100.000
z} i musial przeciwko niej wytoczyé sprawe. Zeznal, ze oskarzony informowal go, iz ma problemy z tg firma i dlatego
nie moze zaptaci¢. Ponadto §wiadek zeznal, ze jako wlasciciel firmy (...) wystepowat A. K. (3) (k. 1235v-1236). Swiadek
przedlozyl takze dokumenty, co do ktérych Sad nie mial zastrzezen (k. 1242-1248).

Sad nie mial zastrzezen co do wiarygodnosci w/w $wiadkow ich zeznania byly spdjne logiczne i wzajemnie sie
uzupeknialy.

Wskazaé ponadto nalezy, iz wyjasnienia oskarzonego K. K. w zakresie przebiegu wspoétpracy ze spétkami (...) i (...) oraz
(...), oraz zatorami platniczymi ze strony spoiki (...) w okresie poprzedzajacym zarzut stawiany oskarzonemu znajduja
potwierdzenie w zeznaniach $§wiadkéw wskazanych ponize;j.

D. B. (2) — wlascicielka (...) PHU z siedzibag w R. zeznala, Ze jej firma jest firma rodzinng i na stanowisku
dyrektora handlowego zatrudniony byt A. K. (2). To on zajmowal sie wszystkimi ustaleniami z firma (...). Wspdlpraca
z firma (...)polegala na zakupie od niej fryzy debowej oraz plyty debowej, ktéry to towar nastepnie (...) sprzedawato
do firmy (...). Zeznala, Ze transakcje mialy miejsce od 31 marca 2010 r. do kwietnia 2010 r. i od 2 czerwca 2010 r. do
30 sierpnia 2010 r. Platno$ci odbywaly sie na konto spéiki (...) Swiadek przyznala, ze miala op6znienia z platno$ciami
na rzecz firmy (...) i wynikalo to z jej wspoélpracy z firma (...). Przyznala, ze ma zobowigzanie wobec (...) ktére wynosi
obecnie 23 173,10 z} i stwierdzila, ze jest to dlug sporny bo obowiazywala ich umowa ustna, zgodnie z ktora platnoscé
odbywala sie po tym jak zaplacila firma (...) Przyznala, ze zawarla umowe pisemna z firma (...)i termin platnosci
wynikal z tej umowy. Dodala, ze firma (...) nastepnie zaczela bezpoérednio dokonywac zakupéw u firmy (...) (k. 828).
Na rozprawie zeznala, ze bezposrednio z oskarzonym kontaktowal sie jej zie¢ Swiadek A. K. (2) i to on ustalal ceny oraz
terminy dostaw itp. W firmie zajmowala sie administracja, dokonywata platno$ci na podstawie faktur. Wspdtpracowali
z firma (...) w okresie od marca do kwietnia 2010 roku. Nie potrafila powiedzie¢, za jaka kwote zakupili u nich towaru.
Mozna méwic o kilkudziesieciu tysiacach zlotych. Te fryzy i deski sprzedali nastepnie firmie (...). (...)to firma z G..
Jezeli chodzi o wspoélprace z firma oskarzonego, to nie miata zastrzezen. Towar, ktéry zamowili, otrzymala. Ze swojej
strony nalezno$ci, wynikajace z faktury, uregulowala i w jej ocenie, miedzy firma (...), a jej firmg nie ma kwestii
spornych. Firma(...)” domagatla sie od kwoty ponad 100.000 zt — prawie 130.000 zl, ale uwaza, zZe jej prawnik sprawe
te zalatwil. Udzielil pisemnej odpowiedzi, z ktorej wynikalo, ze Zadanie jest bezzasadne. Nie potrafila precyzyjnie
odpowiedzieé, jakie kwoty zalegala firma (...) wzgledem firmy (...). W okresie wspoélpracy z firma (...), towar z (...)-u
otrzymywali prawie codziennie. Kazdy transport byt warty okolo 60.000 zl. Jak wczeéniej zeznawala, towar fizycznie
do R. nie przyjezdzal, bo firma (...) odbierala go bezposrednio z R. . Potwierdzila, Ze to firma jej corki - (...) pierwsza
nawigzala wspolprace z (...)-em, a gdy zawiesila dzialalno$é, to firma (...) wstapila w jej miejsce. Bezpoérednio przy
zaladunku samochodéw w R. nie uczestniczyla, jezeli przy tym byl kto§ obecny z firmy (...), to A. K. (2). Mdwiac o
iloéci dostaw opierala sie na informacjach od A. K. (2). Mialam takze codzienny kontakt z oskarzonym — kontakt
telefoniczny i mailowy, a jezeli chodzi o firme (...), to kontaktowata sie z ich gléwna ksiegowa (k. 1173-1174)

W sprawie przestuchano takze A. M. , corke D. B. (2) i zone A. K. (2) prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod
nazwa A. A. M. z siedziba w K.. Zeznala ona, ze zamawiala w firmie (...)fryze debowa, kt6éra nastepnie sprzedawala
do (...), a ta firma sprzedawala ja do czeskiego kontrahenta. I trwalo to w okresie od listopada 2009 r. do stycznia
2010 r. za zakupiony towar w (...) placila regularnie towar by} odbierany z (...)przez (...). Dodala, ze p6Zniej (...)
zaczal wspolpracowac bezposrednio z N. T. co uwazala za niesprawiedliwe. Jej maz A. K. (2) znalazl poprzez A. K. (3)
spotke(...) ktérej prezesem byt A. K. (1). Nastepnie wspolpraca z(...) zostala wznowiona. Z uwagi na problemy poprosila
swoja mame D. B. (2) o przejecie dostaw do (...) z (...). Nie potrafita wskaza¢ jak dlugo trwala wspolpraca pomiedzy
jej mama, a spdlka (...). Zeznala, Ze nie przypomina sobie, zeby zalegala spolce (...)(k. 1518v, k. 402-403).

Zeznania §wiadka koresponduja z zeznaniami A. K. (2). Co wazkie, §wiadek A. K. (2) zeznal, ze wysylke z ramienia
spolki (...)do kontrahenta czeskiego nadzorowal pan A. K. i A. K. (k. 404v, k. 1174v-1175).




Sad nie mial zastrzezen do zeznan w/w $wiadkéw ich zeznania wzajemnie sie uzupekialy i Sad dat im wiare. Co
istotne $wiadkowie potwierdzili wyjaénienia oskarzonego. Niemniej jednak $§wiadkowie nie posiadali szczegélowych
informacji w zakresie wspolpracy spdéiki(...) z firma oskarzonego w kwestionowanym przez te strony okresie, a co jest
przedmiotem zarzutu stawianego oskarzonemu.

Znamienne okazaly sie zeznania B. B. (1) ktdra zeznala, ze byla czlonkiem rady nadzorczej w spolce (...) a w
okresie od 2009 r. do polowy stycznia 2011 r. prezesem spoiki S.. Faktycznie nie zajmowala sie dzialalno$cia spolki.
Nie prowadzila rozméw z kontrahentami nigdy nie spotkala sie z K. K. (1) i nie zna szczegdlow wspoélpracy, nie
ustalala zadnych szczegolow zakupu przez spoélke (...) drewna. W prowadzeniu spo6lki doradzal jej A. K. (3). Zeznala,
ze poczatkowo (...)placila na biezaco, a pdzniej pojawil sie problem i sa faktury sporne. Zeznala, ze pieczatke firmowa
spolki (...) posiadal A. K. (3) i nig dysponowal swobodnie. Zeznala, ze pieczatka ta miala trafi¢ do spolki (...), aby mozna
bylto odebraé towar w mieniu spolki(...) Zeznala, ze nie wie, czy towar odbierala spotka (...)czy(...). Zeznala, ze (...) jest
winna (...) okolo 100.000 z} (k. 799-800). Na rozprawie zeznala, ze jej maz - M. B. - jest udzialowcem firmy (...)Sp.
Z 0. 0., a takze wspoélwlascicielem firmy (...) Sp. z 0. 0. Przez pare lat byla prezesem firmy (...). Byla to firma typowo
uslugowa, zajmowali sie przede wszystkim sprzataniem biur. Nie pamietala, kiedy i ktoéry z pracownikéw namowit
ja na zakup tarcicy, z ktorej mieli wyprodukowaé elementy drewniane, chyba parkiet. Produkcja miala zajmowacé sie
firma (...), a firma (...) miala ,,na tym zarobi¢”. Calg te transakcje zorganizowal pan K.. Jezeli chodzi o upowaznienie
dla pana K. do odbioru drewna, to zeznala, ze chyba mu takiego upowaznienia nie dawala. Na temat zobowiazan firmy
(...)nic nie potrafila wskazaé, poniewaz jak zeznala ,,nie mieli bezposredniej umowy z ta firma, umowe taka posiadata
firma (...). (k. 1128). Sad nie mial zastrzezen co do powyzszych zeznan i dal im wiare. Zeznania §wiadka okazaly sie
o tyle istotne, ze potwierdzily slowa oskarzonego, iz osoba decyzyjna w spdlce (...) i spolce (...) byl A. K. (3) i to on
podejmowat wszelkie decyzje w zakresie wspolpracy. Co wiecej $wiadek przyznala, ze spotka (...) miala op6Znienia w
platnos$ciach na rzecz swoich kontrahentéw, na co rowniez wskazywal oskarzony K..

Zeznania $wiadka B. K. nie wniosly nic istotnego do sprawy, albowiem by} on prezesem spo6lki(...) ale nie wistotnym dla
rozpoznania sprawy okresie, bo od 17.01.2011 r. Ponadto Swiadek podobnie jak poprzedni prezes byl tzw. ,figurantem”
zajmowatl tg funkcje dzieki A. K. (3), ktory mu ta funkcje zaproponowal i nie zajmowatl sie sprawami spoiki, a takze
nie posiadal na jej temat zadnej konkretnej wiedzy (k. 1518v, k. 1609).

Z ostrozno$cia Sad podszedl do zeznan $wiadkéw A. K. i A. K.. Swiadkowie ci w szerokim zakresie odnosili sie
do wspolpracy ze spotka oskarzonego, kiedy to wspodlpraca ta ukladala sie pomyslnie, a kiedy zeznania dotyczyly
znajdujacych sie w aktach kwestionowanych faktur bedacych przedmiotem zarzutu z art. 286 § 1 kk stawianego
oskarzonemu zeznania te byly metne, pokretne i bardzo lakoniczne, a momentami ewidentnie sprzeczne i nielogiczne.

Przestuchany po raz pierwszy $wiadek A. K. (1) zeznal, ze w lutym 2010 r. nawigzal w imieniu firmy (...) sp. z o.o.
kontakt z firma (...)z/s w R.. Firma (...)posiadala odbiorcow fryzy debowej poza granicami kraju. Usluge fryzowania
debu zlecili firmie (...). Umowa byla ustna. W okresie marzec kwiecien wspdlpraca wygladala prawidlowo. W okresie
miesigca kwietnia przekazali kolejne partie towaru do przetworzenia na taczna kwote 743.217,66 zl. Odbiorca miala
by¢ firma z Holandii. Zgodnie z ustaleniami z odbiorca holenderskim miala zostaé przekazana do Holandjii jedna partia
towaru celem jej weryfikacji przez odbiorce. Na nastepne partie miala by¢ podpisana umowa. Odno$nie wspolpracy
z firma (...) wskazal, Ze przewoznika posiadala firma (...)wystawial dokumenty transportowe, ktoére pozostawial w
firmie (...) Towar byl ladowany i przewozony do odbiorcy. Odbiorca w dniu odbioru dokonywal przelewu i wtedy
sam niezwlocznie regulowal naleznoé¢ za transport i do firmy (...) za wykonanie fryzy. Taka praktyke stosowal przy
kontrahencie z Czech i taka miala by¢ stosowana przy kontrahencie z Holandii. Zeznal, ze pierwszy transport do
Holandii towaru mial odby¢ sie w lipcu 2010 r. towar nie zostal jednak wyslany. Dodal, ze stwierdzil, ze oskarzony
go oszukuje, bo podawal rézne powody zwloki. Zeznal, ze oskarzony potwierdzil mu swoje zadluzenie wobec firmy

(...). Zeznal, ze K. K. (1) jest dtuznikiem firmy (...) na podstawie nastepujacych faktur VAT: nr (...) z dnia 17 maja
2010 r. na kwote 60.219,81 zlotych, nr (...) z dnia 18 maja 2010 r. na kwote 162.745,56 zlotych, nr (...) z dnia 26
maja 2010 r. na kwote 218.659,38 zlotych, nr (...) z dnia 31 maja 2010 r. na kwote 32.128,70 zlotych, nr (...) z dnia
31 maja 2010 r. na kwote 90.143,97 zlotych, nr (...) z dnia 21 czerwca 2010 r. na kwote 71.553,00 zlotych, nr (...) z



dnia 28 czerwca 2010 r. na kwote 107.767,24 zlotych (k. 306 -307). W toku kolejnego przestluchania zeznal, ze jest
prezesem firmy(...). Wspoélprace z firma (...)nawiazal przez A. K. (2), ktorego przedstawit mu A. K. (3). Wspoélpraca
z (...)polegala na zlecaniu tej spétce wykonania fryzy debowej, a nastepnie wysylaniu jej do Czech Towar w postaci
tarcicy kupowany byt od spolki (...) i (...). Po dokonaniu platno$ci przez czeskiego kontrahenta placit dostawcom tj.
spolce (...) , (...) i (...) Przyznal, Ze byly zatory finansowe podczas tej wspdlpracy. Nowym kontrahentem byta spotka
holenderska. W czasie tej wspolpracy drewno (...) kupowala od firmy (...). Faktury za zakup drewna byly wystawiane
firmie przez spotke (...) firmie(...) po dokonaniu zakupu od firmy (...) Towar nie zostat wyslany do Holandii przez
spolke (...)(k. 334-335). Powyzsze zeznania stoja w sprzeczno$ci z zeznaniami A. K., ktoéry zeznal, ze to spétka (...)
miala towar nastepnie odebraé i wysta¢ do zagranicznego kontrahenta. W toku kolejnego przeshuchania zeznal, ze
okazane mu dokumenty Wz sa autentyczne takie dokumenty wystawil i dal oskarzonemu bez daty . Podpisy o tresci
(...) sa jego podpisami, a pieczatki sa autentyczne. Zeznat jednak, ze jest przeklamanie odno$nie dat. W jego ocenie nie
pobral zadnego towaru w listopadzie 2010 r. z tego co pamietal ostatni towar zostal pobrany z (...) w kwietniu 2010
r. (k. 663-664). Te zeznania z kolei pozostaja nielogiczne, albowiem watpliwym pozostaje wydawanie kontrahentowi
dokumentow In blanco, co jest przeciez jawnym dzialaniem na szkode spolki, ktora reprezentuje. Co wiecej $wiadek
A. K. zeznal, ze to wlaénie A. K. i A. K. nadzorowali wysylke towaru za granice. Podczas konfrontacji A, K. podtrzymal
swoje wczesniejsze zeznania (k. 909). Na rozprawie odnoénie wspoéltpracy z oskarzonym A. K. (1) wskazal, ze do konca
kwietnia 2010 roku wspélpraca ukladala sie bez zadnych przeszkdd. Obrét wynosil w tym okresie kilka milion6w zi.
W kwietniu wspoélpraca zostala zawieszona, z uwagi na to, ze Czesi przestali terminowo regulowaé swoje naleznoSci
(k. 1053).

Ponadto, co symptomatyczne, §wiadek zmienil swoje zeznania i zeznal, ze przez caly okres wspoélpracy firma (...)nigdy
nie zalegala z platnoSciami na rzecz firmy(...), bo nigdy nie miala platnosci wzgledem tej firmy. Za wykonane prace,
czyli fryzy (...) mial sie rozlicza¢ bezposrednio z firmami, reprezentowanymi przez pana A. K. (2), tj. firmami (...) i
(...) (k. 1052-1054). Zeznal, ze bez sprawdzania w dokumentach uwaza, ze (...) wykonal fryzy debowe za okres koniec
lutego poczatek kwietnia o wartosci transakcyjnej miedzy 6-9 milionow zt (k. 1056v).

Rownie nieprzejrzyste i budzace watpliwosci sa zeznania A. K. (3). Odnoénie zarzutu stawianego oskarzonemu
Swiadek A. K. (3) zeznal, ze spo6lka (...)z dostarczonego przez firme (...) drewna miala wykona¢ produkty dla firm
zachodnich. Zeznal, ze gdy towar mial by¢ odebrany przez spotke (...) okazalo sie, ze ma bledne wymiary. Dalej Swiadek
zeznal, ze wprawdzie oskarzony stwierdzil, ze wymiary podala firma (...), ale jest to nieprawda. Stoi to w sprzecznoéci
z korespondencja mailowa znajdujaca sie w aktach z ktérej wynika, jasno, iz wymiary desek oskarzony otrzymat
od $wiadka A. K., ktory dziatal w imieniu spolki (...) Co istotne Swiadek zeznal, ze spoika (...)nie zabrala zadnego
drewna z (...)bez dokumentéw. Ponadto §wiadek przyznal, ze w pewnym momencie spdlka (...) przestala placi¢ swoim
dhuznikom co potwierdza stowa oskarzonego w tej materii oraz pozostalych firm zwigzanych ze sp6tka (...) (k. 607).

Na rozprawie $wiadek zeznal, ze niewiele moze powiedzie¢ na temat wspolpracy firmy (...)ze spolka (...). Z tego co
mu jest wiadomo, to w 2010 roku mieli kontrakt z odbiorcom holenderskim. Prawda jest, Ze nigdy nie bylo pisemnej
umowy na temat wspoétpracy firmy (...) i (...) Firma (...) miata wykonaé fryzy debowe i w pewnym momencie okazalto
sie, ze zamoOwienie jest niezrealizowane, a pan K. gra na zwloke. Ttumaczyl sie m. in. tym, ze nie zrozumial parametréow
zamoOwienia, poniewaz bylo napisane w jezyku niemieckim. Kontraktem tym zajmowal sie pan K.. Ze swej strony
w pewnym momencie zamie$cil nawet ogloszenie w Internecie, ostrzegajace innych o niesolidno$ci pana K., pan
K. na pewno potwierdzil saldo, a nawet przy pomocy firmy windykacyjnej Agencji Bezpieczenstwa Gospodarczego
doprowadzili do podpisania zobowiazania, ze na poczatku 2011 roku ureguluje on swoje zadluzenie wobec firmy (...).
Do dnia dzisiejszego to nie nastapilo. Dodal, ze w trakcie przestuchania na policji informowano go, ze oskarzony
K. utrzymuje, iz w listopadzie 2010 roku przekazal firmie(...) wyroby drewniane o warto$ci, odpowiadajacej jego
zadluzeniu i mial to pokwitowaé na WZ prezes K. (k. 1054v-1056).

Zdaniem Sadu zmienne zeznania A. K., ktéry na rozprawie zaprzeczyl jakoby spéltka (...)miala platnosci wzgledem
(...) sa nakierowane na uzyskanie korzystnego rozstrzygniecia w sprawie i maja na celu ukrycie istotnych faktow dla
sprawy. W podobnym tonie Sad ocenil zeznania A. K. w ktérych zeznat on, iz wprawdzie dokumenty Wz znajdujgce
sie w aktach sa autentyczne, ale przekazal on oskarzonemu dokumenty In blanco i dokumenty te sa przeklamane. Stoi



to w sprzecznoéci z pozostalym materialem dowodowym z ktérego wynika, ze wspoélnie z oskarzonym nadzorowat on
dostawy do kontrahent6w zagranicznych. Co wiecej zastrzezenia budzi fakt, iz §wiadek w swoich rozleglych zeznaniach
nie wspomnial o tym (jakze istotnym fakcie) w swoich wczeéniejszych zeznaniach, a dopiero kiedy dokumenty te
zostaly mu okazane. W podobnym tonie Sad ocenil zeznania $wiadka A. K. (3) i uznal iz zeznania tych $swiadkow
zashuguja na wiare tylko w takim zakresie w jakim znajduja potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, ktory
nie budzil watpliwo$ci Sadu. Ostatecznie z z naprowadzonych wyzej powoddéw w pozostalym zakresie Sad nie dal
powyzszym Swiadkom wiary.

Zeznania Z. P. (k. 801-802) oraz B. G. (k. 1518v, k. 66) D. G. (k. 1292) nie wniosly nic istotnego do sprawy.

Za wiarygodne Sad uznal zgromadzone w sprawie dokumenty. Ich autentycznosci i prawdziwoéci treSci w nich
zawartych nie kwestionowala zadna ze stron.

Reasumujgc wyjasnienia oskarzonego K. K. (1) zdaniem Sadu zaslugujaca wiare, albowiem byly jasne, spojne,
rzeczowe. Waloru wiarygodnoSci tym wyjasnieniom przydaja pozostale dowody przeprowadzone w sprawie, a opisane
powyzej. Oskarzony nie negowal wspolpracy z sp6ika (...), ani tez powstania w wyniku tej wspolpracy salda ujemnego,
niemniej jednak przekonywujaco odnidst sie do tych faktéw. Co nalezy podkresli¢ poszczegblne zeznania $wiadkow,
koncentrujace sie na wycinkach dziatalnosci (...) i pozostalych firm wspoélpracujacych, komplementarnie wpisuja sie
w slowa oskarzonego.

W ostatecznoéci, zdaniem Sadu w ustalonym staniem faktycznym brak jest takze podstaw potwierdzajacych
sformutowany przez prokuratora zarzut III aktu oskarzenia.

Przypisanie odpowiedzialnos$ci karnej z art. 286 § 1 kk (w przedmiotowej sprawie uzupelnionego w zarzucie III art.
294 § 1 kk z uwagi na przyjetg szkode w rozumieniu mienia znacznej wartoéci — art. 115 § 5 kk oraz art. 12 kk
— przestepstwo ciagle) wymaga ustalenia, iz wyczerpane zostaly kumulatywnie wszystkie znamiona stypizowanego
tam czynu, zatem dzialanie sprawcy w celu (zamiar bezposredni-kierunkowy o szczegdlnym zabarwieniu: dolus
coloratus) osiggniecia korzys$ci majatkowej za pomocg wprowadzenia innej osoby w blad albo wyzyskania bledu lub
niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania i tym samym doprowadzenia jej do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.

W ustosunkowaniu do zarzutu I po pierwsze wskaza¢ nalezy, iz zadluzenie oskarzonego narastalo
systematycznie. Przytoczenie tego faktu jest konieczne, albowiem skoro pokrzywdzony, nie otrzymujgc zaplaty,
kontynuowal dostawe towaru, nalezy domniemywac, iz pomimo braku zaplaty za towar nie czul w tym czasie
»oszukiwanym”.

Po wtoére Sad dostrzegl ewidentna niekonsekwencje oskarzyciela w treéci sformulowanego zarzutu. Oskarzonemu
zarzucono bowiem popelnienie czynu z art. 286 § 1 kk w okresie od 12 stycznia 2009 r. do 17 marca 2009 r. w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru. Tymczasem naleznoSci za trzy dostawy, zrealizowane w dniach 12 stycznia
2009r. (dwie dostawy, ktére dokumentowaly f-ry VAT (...)i (...) z dnia 12.01.20009r. - k. 34-35) oraz w dniu 20
stycznia 2009 r. (udokumentowang f-ra VAT nr (...) - k.36) spotka z o.0. (...)rozliczyla sie z ukrainskim kontrahentem.
Jednocze$nie prokurator nie odnosi sie do tego faktu, w kontekécie zamiaru oskarzonego i nie wskazuje, na jakiej
podstawie w takich okoliczno$ciach, upatruje istnienia po stronie oskarzonego z gory powzietego zamiaru wyludzenia
mienia od pokrzywdzonego, ktorym miat kierowa¢ sie oskarzony juz w dniu 12.01.2009 r.

W ostatecznoSci nalezy mie¢ na wzgledzie, iz do znamion wystepku z art. 286 § 1 kk nalezy, dzialanie sprawcy z
zamiarem bezposrednim kierunkowym wyludzenia mienia za pomoca wskazanych w tym przepisie ,oszukanczych”
zabiegbow, a to wprowadzenia innej osoby w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania i tym samym doprowadzenia jej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Przypisanie
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wiaze sie z wykazaniem, Ze sprawca obejmowal swoja $wiadomoscia i zamiarem
bezpoérednim kierunkowym wprowadzenie w blad innej osoby oraz to, ze doprowadza ja w ten sposéb do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (vie m.in. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 24.05.2012 r., sygn. akt II



AKa 136/12). Wprowadzenie w blad jako znamie czynnoéci wykonawczej oszustwa polega na doprowadzeniu
do rozbiezno$ci miedzy obiektywna rzeczywistoscia, a wyobrazeniem o niej lub jej odbiorem w $wiadomosci
pokrzywdzonego. Chodzi o szeroki zakres zachowan klamliwych jako Zrédla wprowadzenia w blad co do okoliczno$ci
istotnych, wiec tych, ktére sg przyczyna niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Tymczasem w ustalonym stanie faktycznym, pokrzywdzony byl informowany o problemach finansowych spotki
(...)przez oskarzonego i podjal Swiadomg decyzje kontynuowania realizacji kontraktu ponoszac w tym zakresie tzw.
ryzyko handlowe. Oskarzony zachowal sie zatem uczciwie i w chwili kiedy doszlo po jego stronie do zachwiania
plynnoéci finansowej wskazal pokrzywdzonemu ten fakt. Zdaniem Sadu w kontekécie powyzszego nie zostalo zatem
wyczerpane znamie wprowadzenia w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego przez pokrzywdzonego dzialania. W pelni uprawnione jest zacytowanie w tym miejscu Sadu
Apelacyjnego w Katowicach, ktory w wyroku z dnia 31.08.2000r., sygn. akt II Aka 191/00, publ. Prokuratura i
Prawo — wkladka 2001/3/19, stwierdzil, iz brak jest podstaw do przypisania oskarzonym znamienia wprowadzenia
w blad w rozumieniu przepisu art. 286 § 1 k.k. co do mozliwosSci platniczych spélki, ktora reprezentowali, w
sytuacji, gdy (...) pokrzywdzony (...) majgc pelng ocene i $wiadomos$é trudnosci platniczych oskarzonych oraz
istniejacego juz zadluzenia kontynuowal postanowienia umowy, sprzedajac dalej towar z opdznionym terminem
platnosci (...). Tego typu $wiadome dzialanie pokrzywdzonego graniczace z ryzykiem gospodarczym w obrocie
handlowym nie moze uzasadnia¢ oszustwa po stronie oskarzonych, a dtug wynikajacy z nieudanej transakcji oceniaé
nalezy jedynie na gruncie prawa cywilnego nawet wowczas, gdy przez kilka lat od zdarzenia nie zostal on przez
oskarzonych uregulowany, co niewatpliwie narusza zasady etyki kupieckiej. Zdaniem Sadu, skoro oskarzony bedac w
stalym kontakcie z pokrzywdzonym informowal go o zmieniajacym sie standingu firmy i problemach finansowych,
to potwierdza to teze o braku elementéw $wiadczacych o podstepnych zabiegach majacych na celu ,oszukanie”
pokrzywdzonego poprzez wprowadzenie go w blad co do mozliwoSci i zamiaru wywiazania sie z kontraktu.

Po wtére, ewidentnym jest, ze oskarzony poczuwajacy sie do realizacji zobowigzan dazyt do uregulowania zadluzenia
i ostatecznie doszlo do podpisania ugody w tym przedmiocie i splaty calego zadluzenia. Jakkolwiek bowiem wystepek
z art. 286 § 1 k.k. dokonany jest w chwili, gdy pokrzywdzony niekorzystnie rozporzadzi swoim mieniem i powinno by¢
w zwigzku z tym analizowane w kontekScie wowczas istniejacych okoliczno$ci, to czynnoéci sprawcy podejmowane
po nim i zdarzenia, ktére powstaly p6zniej, moga rzutowaé na ocene zamiaru sprawcy w chwili czynu (vide
wyrok SA w Katowicach z dnia 22.11.2006r., sygn. akt II Aka 226/06, publ. KZS 2007/5/70). A zatem wlaénie
podejmowane przez oskarzonego zabiegi majace na celu konsensualne zalatwienie sprawy i wywigzywanie sie z
zaciagnietego zobowigzania, a ostatecznie podpisanie ugody i splata zadluzenia wskazuja, ze po stronie oskarzonego
nie sposéb dopatrzeé sie istnienia kluczowego dla odpowiedzialnoSci karnej z art. 286 § 1 kk zamiaru bezposredniego
kierunkowego. Kazde prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej niesie za soba ryzyko niepowodzenia. W stosunkach
gospodarczych nie jest tez niczym nadzwyczajnym, Ze realizacja podejmowanych zamierzen zamiast oczekiwanych
zyskow generuje straty. Nastepstwem tego moze by¢ niemozno$¢ regulowania zobowigzan i splat kredytow, ktora nie
musi rodzi¢ odpowiedzialnoSci karne;j.

Reasumujgc wobec braku kumulatywnego wyczerpania znamion wystepku z art. 286 § 1 kk nalezalo w tym zakresie
uniewinnié¢ oskarzonego.

W odniesieniu zas do zarzutu ITI wskazaé nalezy, iz zdaniem Sadu w tej kwestii rowniez kluczowym pozostaje,
iz w ustalonym stanie faktycznym nie sposéb dopatrzeé¢ sie po stronie oskarzonego wypelienia kumulatywnie
znamion wystepku z art. 286 § 1 kk. W stosunkowo ,,$wiezym” wyroku z dnia 4.01.2011 r., sygn. akt III KK 181/10
Sad Najwyzszy stwierdzil, iz: ,Przestepstwo oszustwa okreslone w art. 286 § 1 k.k. jest przestepstwem umy$lnym,
zaliczanym do tzw. celowo$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Charakterystyczny dla strony podmiotowe;j
tego przestepstwa zamiar bezpoéredni powinien obejmowa¢ zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam spos6b dzialania
zmierzajacego do zrealizowania tego celu. Przypisanie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wigze sie z wykazaniem, ze
sprawca obejmowal swoja Swiadomoscia i zamiarem bezpos$rednim kierunkowym wprowadzenie w blad innej osoby
oraz to, ze doprowadza ja w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem”. A zatem nalezy wykazaé, ze
obejmowat on swoja Swiadomoscia i zamiarem bezpos$rednim (kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w blad inna



osobe (wzglednie wyzyskuje blad), ale takze i to, ze doprowadza ja w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem - i jednocze$nie chce wypelienia tych znamion. W §wietle poczynionych w oparciu o omoéwiony materiat
dowodowy ustalen, przeanalizowanych w oparciu o wykladnie art. 286 § 1 kk i art. 9 § 1 kk, nie mozna przyjac,
by oskarzony nie realizujac zaplaty za wystawione faktury przez spoétke (...)sp. z o.0., ktore zakwestionowal, takim
zamiarem sie kierowal.

Wskaza¢ nalezy, iz w ocenie Sadu podstawowym kryterium rozgraniczenia oszustwa (art. 286 kk) od niewywigzania
sie z zobowigzania o charakterze cywilno-prawnym, a takie laczylo oskarzonego z pokrzywdzonym jest istnienie w
chwili zawierania przedmiotowej umowy wymaganego przez przepis karny zamiaru bezpos$redniego o stosownym
zabarwieniu. Nie kazde bowiem niezrealizowanie zobowigzania, oznacza automatycznie zrealizowanie znamion
oszustwa. Ocena zachowania sie osoby, ktéra w ramach danej sp6lki prowadzila dotychczas z powodzeniem szeroka
dzialalno$é gospodarcza z pokrzywdzonym, przy jednoczesnym braku w jej dzialaniu podstepnych zabiegow jest
wieloaspektowa. Oszustwo w rozumieniu kodeksu karnego moze by¢ przestepstwem popeklionym tylko umy$lnie,
z zamiarem bezpos$rednim, kierunkowym, obejmujacym cel i sposéb dzialania. Cho¢by z tego powodu, nie kazda
nierzetelna realizacja umowy cywilno-prawnej moze stanowi¢ przestepstwo oszustwa (por. wyrok SA w Lodzi z dnia
28.02.2002r., sygn. akt IT Aka 4/02, publ. Prok.i Pr.-wkl. 2004/5/27 oraz wyrok SA w Lodzi z dnia 18.11.2008r., sygn.
akt IT Aka 167/08, publ. Prok.i Pr.-wkl. 2009/5/35).

Przechodzac do oceny zachowania oskarzonego z punktu widzenia znamion oszustwa wskazaé nalezy, iz w czasie
poprzedzajacym niewykonanie zobowiazania z kwestionowanych faktur, oskarzony i pokrzywdzona spotka prowadzili
na szeroka skale, sukcesywnie, przynoszaca wymierny obrét dzialalno$é gospodarcza. Jak wskazal sam §wiadek A. K.
(1) ,, do konica kwietnia 2010 roku wspoélpraca ukladala sie bez zadnych przeszkdd. Obrot wynosil w tym okresie kilka
milion6w zl. Moge powiedziec, ze bylem przez wlascicieli upowazniony do samodzielnych decyzji do kwoty 7 milionow
z} miesiecznie”. ,W kwietniu wspoélpraca zostala zawieszona, z uwagi na to, ze Czesi przestali terminowo regulowaé
swoje nalezno$ci. Zeznal, ze bez sprawdzania w dokumentach uwaza, ze (...) wykonala fryzy debowe za okres koniec
lutego poczatek kwietnia o wartoSci transakcyjnej miedzy 6-9 milionéw zl (k. 1056v). Majac na uwadze, izdo momentu
wystawianie przez spotke (...) kwestionowanych faktur wspolpraca ukladala sie pomiedzy stronami pomy$lnie, a co
wiecej to ze strony spolki (...) zdarzaly sie zatory platnicze, a mimo to wspoélpraca byta kontynuowana Zdaniem Sadu
zarzut oszustwa stawiany oskarzonemu w takim kontekscie wydaje sie kuriozalny. W okresie poprzedzajacym zarzut
obie strony generowaly w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej obrét siegajacy milionéw zlotych. Warto$é
za$ rzeczonych faktur jest nieporéwnywalnie mniejsza albowiem ,zaledwie” 743.217,66 zl. W tak ustalonym stanie
faktycznym brak jakichkolwiek dowod6w, na podstawie ktérych mozna by logicznie wywie$¢ teze, iz oskarzony dzialal
z zamiarem wyludzenia mienia od spo6lki (...)

Ponadto, nalezy mie¢ na uwadze motywy, jakimi kierowal sie oskarzony. Oskarzony zakwestionowal zasadno$¢
zadania spolki (...) w zakresie faktur objetych zarzutem, z uwagi na poczynione ustne ustalenia oraz warto$¢ towaru
jaki spolka (...) otrzymala w ramach rzeczonej wspoétpracy od spokki (...), na co przedlozyl stosowne dokumenty. W
tym kontekscie symptomatyczne pozostaje takze, iz spotka(...) nie posiada tytulu wykonawczego w zakresie objetym
zarzutem, albowiem pozew zostal zwrocony, gdyz nie zostal nalezycie oplacony (vide akta gospodarcze sygn. akt XGNc¢
428/10). Zdaniem Sadu przedmiotowa sprawa ma charakter czysto cywilny i winna zosta¢ rozpoznana na drodze
procesu cywilnego. Sad w pehni podziela teze wyrazona w judykacie SN z dnia 28.07.2010 r., sygn. akt IT KK 21/10, iz
»~odpowiedzialnoSci za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. nie mozna redukowa¢ do odpowiedzialnoéci za dlug, wynikajacy
z niewykonania umowy”.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uniewinnil oskarzonego takze od popelnienia zarzucanego mu w pkt III czynu.

W odniesieniu do czynu zarzucanego w pkt II aktu oskarzenia oskarzony K. K. (1) nie przyznal sie do
stawianego mu zarzutu jednak potwierdzit okoliczno$ci istotne dla jego sprawstwa z punktu widzenia znamion czynu
z art. 284 § 2 kk, a wskazane przez zawiadamiajacego o popelieniu przestepstwa. Wyjasnil, ze prawdg jest, iz pozyczyl
od pana B. pieniadze. Potwierdzil, iz p6Zniej na te okoliczno$é sporzadzona zostala umowa. Wskazal, tez na istnienie
umowy zabezpieczajacej ta pozyczke, ktoérej przedmiotem byl wozek widlowy. Potwierdzil, ze wozek widlowy zbyt (k.



1044). Sad uznat w tym zakresie wyjaénienia oskarzonego za wiarygodne albowiem korespondowaly z dokumentami
znajdujacymi sie w aktach sprawy na k. 174-179 oraz zeznaniami Swiadkow L. B. i D. B. (1). Sad nie miat zastrzezen
co do zeznan §wiadkow w tym przedmiocie, ktorzy positkowali sie dokumentami znajdujacymi sie w aktach sprawy.
W pozostalym zakresie wyjasnienia oskarzonego i zeznania $§wiadkdéw sa sporne i sprzeczne niemniej jednak nie ma
to znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem podnoszone przez oskarzonego okolicznoéci nie ekskulpuja go z
punktu widzenia wypelnienia znamion z art. 284 § 2 kk.

Przestepstwo z art. 284 § 2 kk popelhia sprawca, ktéry przywlaszcza sobie powierzong mu rzecz ruchoma.
A zatem sprawca posiada tytul prawny do dysponowania przedmiotem przestepstwa. Najczestszym przypadkiem
w praktyce obrotu gospodarczego jest przywlaszczenie mienia polegajace na rozporzadzeniu (zazwyczaj zbyciu)
przedmiotu leasingu, jak rowniez rozporzadzenia mieniem bedacych przedmiotem zastawu lub przywlaszczenia na
zabezpieczenie. W takiej sytuacji ochrona prawno-karna obejmuje pokrzywdzonego wierzyciela, ktory na skutek
przestepczego dzialania leasingobiorcy, kredytobiorcy i innych stron stosunkéw prawnych zostal pozbawiony fizycznie
rzeczy lub zabezpieczenia roszczenia. Sad podziela poglad Sadu Apelacyjnego w Katowicach wyrazony w orzeczeniu z
dnia 6.08.20009 r., sygn. akt II AKa 147/09 : ,przyjecie pogladu, zgodnie z ktérym przewlaszczenie na zabezpieczenie
rzeczy oznaczonych co do tozsamosci oraz zbioru rzeczy o zmiennym skladzie jest mozliwe pomimo pozostawienia
ich w posiadaniu dluznika - pozwala na zastosowanie art. 284 par. 2 k.k. wobec dluznika, ktéry bezprawnie
rozporzadzil powierzonymi mu przedmiotami przewlaszczenia na zabezpieczenie. Punktem wyjscia dla tego pogladu
jest zalozenie, ze wlasno$¢ rzeczy oznaczonych co do gatunku (lub zbioru rzeczy) przechodzi na wierzyciela z chwilg
ich zindywidualizowania - ktére nie musi wcale polega¢ na przeniesieniu posiadania. Umowa o przewlaszczenie
na zabezpieczenie stanowi tzw. powiernicze przeniesienie wlasno$ci, polegajace na zabezpieczeniu wierzytelnoéci
przez przeniesienie na wierzyciela prawa wlasnoéci rzeczy ruchomej z jednoczesnym ustanowieniem zobowiazania
wierzyciela do korzystania przez dluznika z prawa wlasnoéci w granicach ustalonych przez strony”.

Wobec powyzszego uznac nalezy, iz K. K. (1) sprzedajac przedmiot zabezpieczenia umowy pozyczki, rozporzadzil
powierzonym mu woézkiem widlowym jak mieniem wlasnym, do czego nie byl uprawniony, realizujac tym samym
ustawowe znamiona przestepstwa z art. 284 § 2 kk.

Za popelnione przestepstwo z art. 284 § 2 kk Sad skazal K. K. (1) na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby lat 2 uznajac, ze kara bezwzgledna bylaby kara zbyt
surowg i pomimo warunkowego zawieszenia wykonania kary cele kary zostana osiagniete. Zgodnie z art. 69 § 1 kk Sad
moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci nie przekraczajacej 2 lat, jezeli jest to
wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celéw kary, a w szczego6lno$ci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.
Sad mial na uwadze wladciwosci i warunki osobiste oskarzonego, w tym jego sytuacje zdrowotng spowodowang
niniejszym postepowaniem, ktore w przewazajacej czeSci zakonczylo sie uniewinnieniem oraz zachowanie sie po
popehieniu przestepstwa. W ostateczno$ci Sad uznal, iz pomimo, iz K. K. (1) byl w przeszlosci karany sadownie,
wymierzona kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jest wystarczajaca ocena prawnokarna jego zachowania
i spelnia stawiane jej prawem cele, a zwlaszcza cel prewencyjny i mozna prognozowaé, iz oskarzony nie popelni w
przyszlosci ponownie przestepstwa.

Majac na uwadze obecna sytuacjg majatkowa oskarzonego Sad na mocy art. 624 kpk i art. 17 ust 1 ustawy o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. z 1973 r. Nr 27, poz. 152 z p6Z. zm.) zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sgdowych,
obcigzajac nimi Skarb Panstwa uznajac, ze ich uiszczenie byloby dla niego zbyt uciazliwe.



