Sygn. akt III S 225/15
POSTANOWIENIE
Dnia 29 grudnia 2015 1.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Gabriela Sobczyk
Sedziowie SO Marcin Rak
SR (del.) Roman Troll (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2015 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
ze skargi T. P. (P.)
przy udziale Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rybniku M. R.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu egzekucyjnym bez nieuzasadnionej zwloki w
sprawie egzekucyjnej o $wiadczenie pieniezne prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
(...) M. R. pod sygn. akt Km 491/15

postanawia:

oddali¢ skarge

SSR (del.) Roman Troll SSO Gabriela Sobczyk SSO Marcin Rak
Sygn. akt III S 225/15

UZASADNIENIE

Skarzaca T. P. zlozyla skarge na naruszenie praw strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sagdowym bez
nieuzasadnionej zwloki wnoszac:

a. o stwierdzenie, ze w postepowaniu egzekucyjnym wszczetym z jego wniosku, a prowadzonym przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rybniku M. R. pod sygn. akt Km 491/11 nastgpila przewleklosé¢,

b. o przyznanie na jej rzecz od Komornika kwoty 2000 zl,

c. o wydanie Komornikowi zalecenia, aby w terminie 30 dni od wydania postanowienia dokonal czynno$ci terenowych
zmierzajacych do zajecia ruchomogci dluznika,

d. oraz o zasadzenie kosztoOw postepowania.

W uzasadnieniu wskazala, ze wniosek o wszczecie egzekucji wplynal 5 marca 2014 roku, Komornik nie dokonatl
czynno$ci poszukiwania majatku ani zajecia ruchomog$ci pomimo wezwan przez skarzacego.

W odpowiedzi na skarge Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Rybniku M. R. wniosla o jej oddalenie
wskazujac, ze doszlo do zbiegu egzekucji, a w toku postepowania sporzadzano plany podzialu uzyskanych od dtuznika
kwot.

Skarb Panistwa — Prezes Sadu Rejonowego w Rybniku nie zglosil udzialu w sprawie.



Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Wierzyciel J. P. 5 marca 2014 roku zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji naleznosci gléwnej w wysokosci 671 zt wraz
z odsetkami i kosztami — laczna wysoko$¢ nalezno$ci wynosila 1309,83 zl. Jednocze$nie zlozony zostal wniosek o
poszukiwanie majatku dluznika. Do wniosku dolaczono tytul wykonawcezy w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym wydany przez Sad Rejonowy Sad Grodzki w R. 24 lipca 2009 roku w sprawie o sygn. akt VIII
Nc 3615/09, ktéremu nadano klauzule wykonalnoéci na rzecz J. P. i K. M.. Sprawa zostala zadekretowana przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Zabrzu M. K. pod sygn. akt KM 8827/14. Tego samego dnia wezwano
dluznika do dobrowolnego wykonania §wiadczenia i zawiadomiono o wszczeciu postepowania egzekucyjnego, a takze
wezwano do stawienia sie w kancelarii komornika, ponadto skarzacego i T. P. wezwano do uzupelnienia wniosku
w zakresie poszukiwania majatku dluznika, kosztéw zapytania o jego majatek we wlasciwych urzedach i doreczenia
korespondencji stronom oraz uczestnikom postepowania. Poza tym 26 marca 2014 roku zawiadomiono dluznika o
wszczeciu egzekucji, a wierzyciel 25 marca 2014 roku przestal komornikowi zadang wczesniej kwote.

Jednoczes$nie 5 marca 2014 roku komornik zajal wierzytelnosSci z rachunku bankowego dtuznika w (...) Banku (...)
S.A.wK., (...) Banku (...) S.A. w W. oraz Banku (...) S.A. w W.. Bank (...) S.A. w W. poinformowal, Ze nie prowadzi
w rachunku dluznika, natomiast pozostate dwa banki wskazaly, ze nastapil zbieg egzekucji z innymi komornikami.

Komornik uzyskat takze informacje o dwoch samochodach osobowych, ktérych dluznik jest wspolwlascicielem lub
wlascicielem, a 17 kwietnia 2014 roku zlozyl wniosek o udostepnienie danych ze zbioréw danych meldunkowych,
zbioru PESEL celem ustalenia aktualnego adresu zamieszkania dluznika. Adres ten zostal podany jako C. - (...).
Jednoczes$nie 9 maja 2014 roku zajal Swiadczenia emerytalne dluznika, a 22 maja 2014 roku wplynela informacja
od Naczelnika Urzedu Skarbowego w R., ze dtuznikowi nie przystuguje wierzytelnosé z tytulu nadplaty lub zwrotu
podatku.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N. 16 czerwca 2014 roku powiadomil komornika, ze doszlo do zbiegu
egzekucji sadowe;j.

Pismem z 18 czerwca 2014 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Rybniku M. R. zwrécila sie do
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Zabrzu M. K. o przekazanie akt KM 8827/14, albowiem doszlo do
zbiegu egzekucji w zwiazku z informacja z Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N..

Wierzyciel pismem, ktore wplynelo 30 czerwca 2014 roku wniost o zajecie ruchomosci znajdujacych sie w miejscu
zamieszkania dluznika, przy czym zadal, aby czynnoéci przeprowadzi¢ w obecnosci jego pelnomocnika.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N. pismem, ktore wplyneto 15 pazdziernika 2014 roku wskazal, ze nadal
nastepuje zbieg egzekucji sadowe;j.

Postanowieniem z 30 pazdziernika 2014 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Zabrzu M. K. uznal
sie niewlasciwym do dalszego prowadzenia postepowania egzekucyjnego z wniosku J. P. i T. P. przeciwko
dluznikowi oraz przekazal sprawe wg wlasciwosci Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w Rybniku M.
R. ustalajac jednoczesnie koszty egzekucji. Powodem tego byl zbieg egzekucji sadowych w stosunku do $wiadczenia
z ubezpieczenia spolecznego i rachunku bankowego.

Nastepnie wplynelo pismo Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N. informujace, ze od 1 stycznia 2015 roku
rata potracen bedzie wynosila 828,93 zl.

Akta zostaly przeslane Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w Rybniku M. R. 10 lutego 2015 roku, a 18
lutego 2015 roku Komornik poinformowata Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N. o przejeciu sprawy KM
8827/14 i nadaniu jej nowej sygnatury KM 491/15 oraz o przesytaniu dokonywanych potracen na jej rachunek.



Komornik sporzadzila 23 marca 2015 roku plan podzialu uzyskanej kwoty od Zakladu Ubezpieczenr Spotecznych
Oddziat w N. pomiedzy trzynastu wierzycieli (suma zaleglosci dluznika wynosila ponad 142000 z1), ponadto dokonata
takiego planu podziatu 2 kwietnia 2015 roku oraz 4 maja 2015 roku i 10 czerwca 2015 roku, przy czym 2 ostatnie plany
podzialu dotyczylty juz czternastu wierzycieli. Kolejny plan podziatu z 6 lipca 2015 roku dotyczyt pietnastu wierzycieli
(suma zalegloSci dluznika wynosila ponad 154000 z}). W kazdym z planéw podziatu J. P. przyznano przystlugujacy mu
procent kwoty, przy czym w pierwszym z plandéw podzialu byla to kwota 64,24 zl, a pozostalych odpowiednio kwoty
7,38z}, 6,81 71, 6,71 71, 6,18 zL. Z karty rozliczeniowej w aktach egzekucyjnych wynika, ze wierzycielowi przestano kwote
61,98 zI w marcu 2015 roku oraz 24,24 zt w czerwcu 2015 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm.) dla stwierdzenia, czy w sprawie doszlo do
przewlekloSci postepowania, nalezy w szczegdélno$ci ocenié¢ terminowo$¢ i prawidlowo$é podjetych czynnoéci (...),
uwzgledniajac charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawilo$ci, znaczenie dla strony, ktoéra wniosta skarge,
rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegdlno$ci strony, ktéra zarzucita przewleklosé
postepowania. Jednocze$nie ocenie pod katem przewleklosci podlegaja zarzuty skarzacego odnoszace sie do przebiegu
calego postepowania od chwili jego wszczecia do prawomocnego zakonczenia (por. uchwale Sadu Najwyzszego z
28 marca 2013 roku, sygn. akt III SPZP 1/13, opublik. w OSNP z 2013 roku, nr 23-24, poz. 292). Dotyczy to takze
postepowania egzekucyjnego.

Nalezy zauwazy¢, ze w aktach egzekucyjnych brak jest pisma z 16 listopada 2014 roku, na ktére powoluje sie skarzaca
odnoénie ponowienia wniosku o dokonanie czynnoSci w terenie. Natomiast jest w nich dowdd doreczenia - z 13
listopada 2014 roku - odpisu postanowienia z 30 pazdziernika 2014 roku pelnomocnikowi wierzyciela o przekazaniu
akt wg wlasciwosci.

Rzeczywiscie wierzyciel — J. P. we wniosku o wszczecie egzekucji zwracal sie o poszukiwanie majatku dluznika oraz o
zajecie jego ruchomo$ci, natomiast dopiero w czerwcu 2014 roku wniost o przeprowadzenie w terenie czynnosci z jego
udzialem. Po otrzymaniu postanowienia o przekazaniu sprawy wg wladciwoéci wierzyciel nie ponowil tego wniosku,
a Komornik, ktora przejela sprawe do prowadzenia (akta przekazano jej 10 lutego 2015 roku) od marca 2015 roku
rozpoczela dokonywanie podzialow comiesiecznie otrzymywanych kwot z Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial
w N.. W tym zakresie J. P. otrzymal juz dwie kwoty, przy czym ostatnia z nich stanowi sume z czterech planéw podziatu
w zakresie przystugujacych mu naleznosci.

Skarzaca w zaden spos6b nie kontestowala braku dokonania przez obecnego Komornika czynno$ci w terenie —
chociazby w formie skargi na jego bezczynno$¢, jezeli uwazala, ze taka zachodzi. Z tego wniosek, ze nie mialo to dla
niej wiekszego znaczenia i nie miala nic przeciwko prowadzeniu postepowania egzekucyjnego w ten sposob, ze beda
dokonywane plany podziatu kwot uzyskanych z zajecia Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego dluznika. W zadnym
zakresie tez nie wykazano, aby wnosila o jakiekolwiek powiadomienie przez Komornika o stanie egzekucji.

Trzeba jednocze$nie podkreslié, ze w tytule wykonawczym dolaczonym do akt skarzaca nie jest wymieniona jako
osoba uprawniona. Na jej rzecz nie zostala wydana klauzula wykonalno$ci. W zaden wiec sposob nie moze ona zadac
prowadzenia egzekucji na jej rzecz na podstawie dolaczanego do akt egzekucyjnych tytulu wykonawczego. Natomiast
na podstawie art. 3 pkt 7 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym
bez nieuzasadnionej zwloki jest osobg uprawniona do zlozenia skargi na przewleklo$¢ postepowania, albowiem
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Zabrzu M. K. wskazuje takze T. P. jako wierzyciela, a wiec osobe
realizujaca swoje uprawnienie w toku postepowania egzekucyjnego.



Te wszystkie okoliczno$ci musza by¢ wziete pod uwage, gdyz dotycza skarzacej, ktéora zarzuca przewleklosé
postepowania. Zdaniem Sadu Okregowego to brak dzialania skarzacej i brak przedstawienia tytulu wykonawczego,
z ktorego wynika jej uprawnienie do zadania spelnienia $§wiadczenia pienieznego spowodowaly, ze postepowanie
ograniczylo sie do dokonywania planéw podziatlu kwot uzyskanych z egzekucji i przekazywania ich J. P..

Ponadto celem, jaki przy$wieca postepowaniu ze skargi nie jest samo stwierdzenie przewleklosci i ewentualne
zasadzenie odpowiedniej sumy pienieznej, ale wymuszenie nadania sprawie odpowiedniego biegu - ma ona bowiem
zapewnic szybka reakcje na trwajaca zwloke w czynnosSciach. W rozpoznawanej sprawie Sad Okregowy nie stwierdzil
zwloki w czynno$ciach Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Rybniku M. R., ktéra prowadzi postepowanie
egzekucyjne od lutego 2015 roku. Jezeli skarzaca chce dokonaé czynnoSci w terenie, to taki wniosek powinna zlozy¢
Komornikowi, nalezy bowiem zauwazyé¢, ze po przekazaniu akt Komornikowi zmienila sie sytuacja, albowiem sg
dokonywane potracenia, a nalezno$ci wobec innych wierzycieli (z tych samych kategorii) w znaczacym stopniu
przekraczaja wysoko$¢ §wiadczenia dochodzona w sprawie o sygn. akt KM 491/15. Trzeba takze podkresli¢, ze
znajdujacy sie w aktach wniosek z czerwca 2014 roku stanowi tylko kserokopie i jako taki jest dotkniety brakiem
formalnym. Brak jest natomiast w aktach wniosku z listopada 2014 roku, na ktéry powoluje sie skarzgca, ktéra
nie przedstawila dowodu doreczenia tego wniosku. Przede wszystkim jednak skarzaca powinna wykazac tytulem
wykonawczym, Ze jest wierzycielem, gdyz w przeciwnym wypadku nie moze ona skutecznie dochodzi¢ egzekucji
Swiadczenia pienieznego.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki, skarge jako niezasadng nalezalo oddalié.

SSR (del.) Roman Troll SSO Gabriela Sobczyk SSO Marcin Rak



