Sygn. akt III Cz 255/20
POSTANOWIENIE
Dnia 21 maja 2020 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: Sadu Okregowego Leszek Dabek
Sedziowie: Sadu Okregowego Gabriela Sobczyk
Sadu Okregowego Magdalena Balion - Hajduk
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 21 maja 2020 r. w Gliwicach
sprawy egzekucyjnej z wniosku (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia siedziba w S.
przy udziale dluznika E. G.

w przedmiocie skargi wierzyciela z dnia 4 pazdziernika 2019 roku na postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Rybniku K. D. (1) z dnia 20 wrze$nia 2019 roku, w sprawie Km 803/14

na skutek zazalenia wierzyciela

na postanowienie Sadu Rejonowego w Rybniku
z dnia 6 grudnia 2019 r., sygn. akt I Co 1269/19
postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie i przekazaé sprawe Sagdowi Rejonowemu w Rybniku do
ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego.

SSO Magdalena Balion-Hajduk SSO Leszek Dabek SSO Gabriela Sobczyk

Sygn. akt III Cz 255/20

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rybniku w postanowieniu z dnia 6 12 2019r. oddalil skarge wierzyciela (...) Spdlki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w S. na postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rybniku K. D. (2) z dnia
20 09 2019r., uznajac, iz Komornik umarzajac postepowanie w oparciu o regulacje art. 823 k..c.— w drodze analogii
do regulacji art. 824 § 1 pkt 4 k.p.c. - zasadnie zastosowal regulacje art. 29 ustawy z dnia 28 02 2018r. o kosztach
komorniczych (tekst jednolity Dz.U. 2019r. poz. 2363)

iwezwal wierzyciela do zaplaty niepokrytych przez dluznika naleznej oplaty egzekucyjnej i zwrotu wydatkow w tacznej
wysokoéci 2.589,61zL.

Orzeczenie zaskarzyl wierzyciel (...) Spotka z ograniczonq odpowiedzialnosciq w S., ktéra wnosila o jego
zmiane, przez uchylenie orzeczen zawartych w punktach 6, 8 i 9 zaskarzonego postanowienia komornika

i zasadzenie na jej rzecz od dluznika zwrotu kosztéw postepowania za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.



Zarzucala, ze przy ferowaniu orzeczenia naruszono wskazane w zazaleniu regulacje prawne w spos6b w nim podany.
Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Postepowanie w sprawie egzekucyjnej prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Rybniku
K. D. (2) pod sygn. akt Km 3002/14 zostalo wszczete w dniu 24 06 2014r., tj. przed wejSciem w Zycie ustawy z dnia
28 02 2018r. 0 kosztach komorniczych (tekst jednolity Dz.U. 2019r. poz. 2363).

~W przypadku nowelizacji prawa normujacego postepowanie egzekucyjne, w tym zwlaszcza w zakresie dotyczacym
kosztow egzekucji ustawodawca stosuje zasade kontynuacji, ktéra sankcjonuje istnienie dualizmu zasad ustalania i
pobierania kosztéw egzekucji (por. np . art. 104 ust. 1 u.k.s.c.,

art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 24 wrze$nia o zmianie ustawy o komornikach sadowych i egzekucji oraz o zmianie ustawy
- Kodeks postepowania cywilnego, Dz. U.

nr 236, poz. 2356, art. 15 ustawy z dnia 24 maja 2007 r. o zmianie ustawy

o komornikach sgdowych i egzekucji oraz niektérych innych ustaw, Dz. U. Nr 112, poz. 769). Stosowanie tej regulty w
kwestiach fiskalnych jest podyktowane tym,

ze przepisy dotyczace kosztdw komorniczych sa stosowane w sposob ciagly,

jak réwniez w ramach postepow w egzekucji sa zazwyczaj sukcesywnie Sciagane. Wprowadzenie zmian w tym zakresie
mogloby generowac trudnoéci i kumpli-kowac rozliczanie kosztéw egzekucji. Réwniez w ustawie o kosztach komorni-
czych (art. 52 ust. 1) ustawodawca zdecydowal, ze co do zasady do postepowan wszczetych i niezakonczonych przed
dniem wejécia w zycie ustawy (1 stycznia 2019 r.) nalezy stosowac przepisy dotychczasowe. Wyjatkiem od stosowania
przyjetego rozwiazania intertemporalnego w postaci zasady kontynuacji jest wprowadzenie zasady aktualizacji w
zakresie objetym trescig art. 29 i 30 u.k.k. (art. 52 ust. 2 u.k.k.) — z uzasadnienia uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia
27 02 2020r. w sprawie o sygn. akt ITI CZP 62/19.

Zastosowana w powyzszej ustawie zasada aktualizacji, w zakresie objetym miedzy innymi tresciq
art. 29, stanowi zatem wyjatek od zastoso-wanej w tej ustawie ogolnej zasady kontynuacji i
zgodnie z ogélnymi regulami wykladni nie moze byé rozszerzajqco stosowana.

Z tej przyczyny brak bylo formalnoprawnych podstaw do zastosowania tej regulacji w niniejszej sprawie, co czyni
zazalenie - co do zasady — uzasa-dnionym.

Sad Rejonowy ferujac zaskarzone postanowienie w zaden sposob

nie odnibst sie do prawidlowosci ustalonych przez Komornika oplat oraz wy-datkoéw i w tym zakresie nie mozna
dokonac¢ kontroli instancyjnej zaskarzonego postanowienia.

Jest to rownoznaczne z nierozpoznaniem w tym zakresie istoty sprawy
w rozumieniu regulacji art. 396 § 4 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.

iart. 13 § 2 k.p.c., co z mocy zawartej w tym przepisie regulacji prawnej czynilo koniecznym uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazania sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Reasumujqgc zaskarzone postanowienie jest wadliwe i1 dlatego zazalenie jako uzasadnione
uwzgledniono orzekajqc jak sentencji na mocy regulacji art. 386 § 4 k.p.c. w zwiqgzku z art. 397 §
2zd.1k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.,



Sad Rejonowy rozpoznajac ponownie sprawe uwzgledni zawarta powyzej ocene prawna i ferujac orzeczenie zastosuje
regulacje prawne obowia-zujace przed wejéciem w zycie ustawy z dnia 28 02 2018r. o kosztach komorniczych (tekst
jednolity Dz.U. 2019r. poz. 2363) oraz dokona oceny zasadno$ci i prawidlowos$ci ustalonych przez Komornika oplat
egzekucyjnych

i poniesionych przez niego wydatkow.

SSO Magdalena Balion-Hajduk SSO Leszek Dabek SSO Gabriela Sobczyk



