Sygn. akt ITI Cz 794/19
POSTANOWIENIE
Dnia 4 lutego 2020 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia Sadu Okregowego: Leszek Dabek
po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2020 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powodztwa K. P.
przeciwko D. K. i Gminie T.
o ustalenie wygas$niecia stuzebnosci
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sagdu Rejonowego w(...)
z dnia 5 marca 2019 r., sygn. akt I C 1462/17
postanawia:
zmieni¢ zaskarzone postanowienie poprzez jego uchylenie.
SSO Leszek Dabek
Sygn. akt: III Cz 794/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w (...) w postanowieniu z dnia 05 03 2019r. odrzucil zazalenie powoda na orzeczenie referendarza
sadowego z dnia 3 paZdziernika 2018 roku, uznajgc, ze na orzeczenie wydane przez referendarza sadowego przystuguje
skarga, a nie zazalenie, jak podnosil powod.

Orzeczenie zaskarzyl powéd K. P., ktdry wnidst o jego uchylenie oraz uwzglednienie zazalenia ,pozwanego z dnia
28 wrzeénia 2018r.”.

Zarzucil, iz przy ferowaniu postanowienia naruszono art. 130 § 1 in fine k.p.c. poprzez jego bltedna wykladnie, a w
konsekwencji jego bledne zastosowanie. Pow6d podnidst, ze skarge ,omytkowo nazwal zazaleniem”, natomiast cel
jego wniesienia byl tozsamy z celem wniesienia skargi, a ponadto Srodek odwolawczy zostal zlozony w terminie i
prawidlowo oplacony, w zwigzku z czym Sad Rejonowy powinien wezwa¢ powoda do uzupelnienia brakow formalnych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Na postanowienie referendarza sadowego w przedmiocie odmowy zwolnienia od kosztéw sadowych przystuguje
skarga, ktora rozpoznaje sad, w ktéorym wydano zaskarzone orzeczenie, a ktéry to orzeka w zakresie objetym
zaksarzeniem jako sad pierwszej instancji, chyba ze przepis szczegdlny stanowi inaczej (art. 397 § 1 pkt 2 w zw. z art.
398%? § 11 3 k.p.c.). Zgodnie z art. 398> § 5 k.p.c. sad odrzuci skarge wniesiong po uplywie przepisanego terminu,
nieoplacong lub z innych przyczyn niedopuszczalnag, jak rowniez skarge, ktorej brakéw nie uzupeliono w terminie.
Stosownie do art. 130 § 1 zd. 2 k.p.c. mylne oznaczenie pisma procesowego nie stanowi przeszkody do nadania pismu
biegu i rozpoznania go w trybie wla$ciwym.



Przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia umknelo uwadze Sadu Rejonowego, ze oczywista niedokladnosé pisma
procesowego spelniajacego wymagania skargi na orzeczenie referendarza sadowego, polegajaca na okresleniu go
"zazaleniem", nie stanowi przeszkody do nadania mu wlasciwego biegu, takze wtedy, gdy zostalo sporzadzone przez
zawodowego pelnomocnika (por. Uchwala SN z dnia 24 05 2017r., sygn. akt III CZP 2/17). Istota stosowania przepisow
dotyczacych niedopuszczalno$ci §rodka zaskarzenia — w przeciwienistwie do rozwazan przyjetych przez Sad Rejonowy
— jest eliminacja z obrotu prawnego §rodkow zaskarzenia wnoszonych w sprawach, w ktérych one nie przystuguja co
do zasady.

Niezaleznie od powyzszych rozwazan, intencja powoda bylo zaskarzenie postanowienia oddalajacego wniosek o
zwolnienie od kosztéw sadowych, natomiast wyrazem realizacji tejze intencji byto wniesienie w terminie $rodka
odwolawczego. Jezeli Sad Rejonowy powziagl watpliwosci co do treSci pisma powoda, badz trudnosci z odczytaniem
intencji, to powinien wezwa¢ powoda do uzupelnienia brakéw formalnych (por. Zembrzuski Tadeusz ,,Formalizm
procesowy a skutki wadliwego oznaczenia pisma procesowego spelniajacego wymagania Srodka zaskarzenia” PS
2018/1/5-22).

Reasumujqgc zaskarzone orzeczenie jest wadliwe i dlatego zazalenie, jako uzasadnione
uwzgledniono orzekajqc jak w sentencji na mocy regulacji art. 386 § 1 k.p.c. w zwiqzku z art. 397
§2zd.1k.p.c.iart.13 § 2 k.p.c.

Sad Rejonowy ferujac ponownie postanowienie uwzgledni zawartg powyzej ocene prawna i nada pismu powoda z dnia
19 02 201 9r. prawidlowy bieg jako skardze na postanowienie referendarza sadowego z dnia 3 10 2018r.

SSO Leszek Dabek



