Sygn. akt ITI Cz 542/19
POSTANOWIENIE
Dnia 15 paZzdziernika 2019 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: Sadu Okregowego Leszek Dabek
Sedziowie: Sadu Okregowego Gabriela Sobczyk
Sadu Okregowego Artur Zymelka
po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2019 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z wniosku J. P.
z udzialem E. P.
o podzial majatku wspoblnego
na skutek zazalenia uczestniczki postepowania
na postanowienie Sagdu Rejonowego w(...)
z dnia 11 stycznia 2019 r., sygn. akt I Ns 1483/17
postanawia:
zmieni¢ zaskarzone postanowienie przez jego uchylenie.
SSO Artur Zymelka SSO Leszek Dabek SSO Gabriela Sobczyk

Sygn. akt III Cz 542/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowego w(...)w postanowieniu z dnia 11 01 2019 r. odrzucil apelacje uczestniczki postepowania E. P. od
postawienia zz dnia 7 11 2018r. uznajac, ze nie dochowala ona terminu do jej wniesienia, gdyz odpis postanowienia

wraz z uzasadnieniem doreczono w dniu 28 11 2018 r., natomiast apelacje zlozono
w dniu 20 12 2018 r.
Postanowienie zaskarzyla uczestniczka postepowania E. P.,

ktdra wniosla o jego uchylenie oraz o zwrot oplaty od zazalenia.

Zarzucila, ze przy ferowaniu tego orzeczenia popeliono wskazane w zazaleniu bledy w ustaleniach faktycznych na
dowdd, czego przedtozono m.in. pismo Poczty Polskiej S.A. dotyczace reklamacji przesylki, w ktérym wyjaéniono, ze

listonosz nie wydal w dniu 28 11 2018r., lecz dopiero w dniu 7 12 2018 .
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Uczestniczka postepowania jest w niniejszej sprawie reprezentowana



przez profesjonalnego pelnomocnika, ktéry w dniu 9 11 2018 r. zlozyl skuteczny — Swietle regulacji art. 328 § 1
k.p.c. - wniosek o sporzadzenie i doreczenie mu odpisu postanowienia Sadu Rejonowego z dnia 7 11 2018 r. wraz z
uzasadnieniem.

W konsekwencji tego — stosownie do regulacji art. 369 § 1 k.p.c. — przewidziany w niej dwutygodniowy termin do
wniesienia apelacji, rozpoczal biec dopiero od doreczenia uczestniczce postepowania tego odpisu.

Z pozyskanej przez skarzaca od dreczyciela wiarygodnej informacji wynika,

ze w dniu 28 11 2018r. - kiedy zgodne z dowodem doreczenia miala zosta¢ doreczona przesytka pocztowa zawierajaca
odpis wskazanego powyzej postanowienia z uzasadnieniem - listonosz przez pomylke nie wydal pelnomocnikowi
przesylki, a zlozony na urzadzeniu mobilnym podpis nie mogl zostaé cofniety - w nastepstwie tego Sad otrzymal
elektroniczne potwierdzenie jej odbioru ze wskazana data doreczenia.

Zostala ona faktycznie wydana pelnomocnikowi ustniczki postepowania dopiero w dniu 7 12 2018r. (pismo (...) wK.
zdnia7 03 2019r.; k. 277 akt), co dodatkowo potwierdza zataczone do zazalenia potwierdzenia odbioru korespondencji
(k. 265 akt).

W tej sytuacji odpis wskazanego powyzej postanowienia zostal doreczony pelnomocnikowi skarzacej dopiero w tej
dacie i tym samym przywolany na wstepie termin do zlozenia apelacji rozpoczal biec od nastepnego dnia i uptywat
z dniem 21 12 2018 r.

Pelnomocnik uczestniczki postepowania wniést do Sagdu Rejonowego w Gliwicach apelacje w dniu 20 12 2018 r., tj.
przed uplywem terminu o jej wniesienia i tym samym zostala ona wniesiona w przewidzianym prawem terminie.

Dlatego w §wietle regulacji art. 370 k.p.c. w zwiagzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. brak bylo podstaw do jej
odrzucenia, co czyni zazalenie uzasadnionym i prowadzilo skasowani zaskarzonego orzeczenia (zmiany postanowienia
przez jego uchylenie), przy zastosowaniu regulacji art. 386 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.

Reasumujqc zaskarzone postanowienie jest wadliwe i dlatego zazalenie
Jjako uzasadnione wwzgledniono orzekajac jak w sentencji na mocy regulacji
art. 386 § 1 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. iart. 13 § 2 k.p.c.

SSO Artur Zymetka SSO Leszek Dabek SSO Gabriela Sobczyk



