Sygn. akt ITI Cz 298/19
POSTANOWIENIE

Dnia 2 lipca 2019 roku

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO Andrzej Dyrda (spr.)

Sedziowie: SO Roman Troll

SO Artur Zymelka

po rozpoznaniu w dniu 2 lipca 2019 roku w Gliwicach

na posiedzeniu niejawnym sprawy egzekucyjnej

wierzyciela(...) w W.

przeciwko dluznikom L. K. i R. K.

prowadzonej przez Komornika Sadowego przy (...) A. B. pod sygn. akt Km 28/11

o egzekucje Swiadczen pienieznych

w przedmiocie nadzoru nad egzekucja z nieruchomosci

na skutek zazalenia dluzniczki R. K.

na postanowienie Sagdu Rejonowego w (...)

z 12 stycznia 2018 roku, sygn. akt I Co 2927/14

postanawia:

oddalié zazalenie.

SSO Artur Zymetka SSO Andrzej Dyrda SSO Roman Troll

Sygn. III Cz 298/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w (...) postanowieniem z dnia 12 stycznia 2018r. odrzucil zazalenie dluznikoéw na postanowienie z 31
lipca 2018r. w oparciu o art. 397 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 370 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c., a to wobec nieusuniecia brakow
formalnych w wyznaczonym terminie.

Zazalenie na to postanowienie wniosla dluzniczka R. K. podnoszac, ze w wyznaczonym terminie usunela braki
formalne zazalenia wskazujac na zakres czynnoéci dokonanych po wezwaniu zgodnie z zarzadzeniem z 16 pazdziernika
2017r.

Na tych podstawach wniosta o uchylenie zaskarzone postanowienia.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie moglo odnie$¢ skutku.

Sad Rejonowy, zgodnie z regulacjq prawnej z art. 130 § 1 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c., uprzednio
stwierdzajqc istnienie braku formalnego wniesionego zazalenia, prawidlowo wezwal dhuznikow,
do ich usuniecia.

Zobowigzanie to doreczono w dniu 15 listopada 2017r. (k. 197). W wyznaczonym terminie, tj. do 22 listopada 2017r.,
dluzniczka przedlozyta pismo w ktéorym domagala sie uchylenie zaskarzonego postanowienia (k. 199), nie przedlozyla
natomiast trzech odpisow zazalenia, do czego rowniez byta wzywana.

Uwzgledniajac zatem, ze braki formalne zazalenia nie zostaly usuniete, zastosowanie przez Sad
Rejonowy skutkéw prawno-procesowych w postaci odrzucenia zazalenia bylo uzasadnione po
mysli regulacji prawnej z art. 397 § 2 k.p.c. w zwiqzku z art. 370 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c.

Z tych wzgledoéw Saqd Okregowy orzekl jak w sentencji po mysli art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 397
§2kp.c..iart. 13§ 2 k.p.c.
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