Sygn. akt III Cz 271/19
POSTANOWIENIE
Dnia 4 czerwca 2019 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Leszek Dabek (spr.)
Sedziowie: SO Gabriela Sobczyk
SO Artur Zymelka
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 4 czerwca 2019 r. w Gliwicach
sprawy z powbdztwa D. W.
przeciwko E. K.
przy udziale interwenienta ubocznego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W.
o zaplate
na skutek zazalenia interwenienta ubocznego
na postanowienie Sadu Rejonowego w Rybniku
z dnia 9 sierpnia 2018 r., sygn. akt I C 456/12
postanawia:

uchyli¢é zaskarzone postanowienie i przekazaé sprawe Sagdowi Rejonowemu w Rybniku do
ponownego rozpoznania, pozostawiajqc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego.

SSO Artur Zymetka SSO Leszek Dabek SSO Gabriela Sobczyk
Sygn. akt III Cz 271/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rybniku w postanowieniu z dnia 9 08 2018r. przyznal bieglemu sagdowemu z zakresu
stomatologii-protetyki J. S. wynagro-dzenie za sporzadzenie opinii uzupelniajacej z dnia 14 07 2018r. w kwocie
1.495,16z}, uznajac, ze przedstawiony rzez nig rachunek uwzglednia zakres przedmiotowy opinii

i naklad pracy bieglego oraz jest zgodna z aktualnie obowiazujacymi przepisami odnoénie przyznawania
wynagrodzenia bieglym.

Orzeczenie zaskarzyl interwenient uboczny Towarzystwo (...) Spolka Akcyjna w W., ktéry wnosit o jego
zmiane

i obnizenie wynagrodzenia bieglemu oraz zarzucal, Ze nie odpowiada ono nakladowi pracy bieglego.



W uzasadnieniu zazalenia podnosil, ze Sad Rejonowy ferujac zaskarzone postanowienie nie odnidst sie do rachunku
bieglego i skarzacy nie jest w stanie precyzyjnie odnie$¢ sie do argumentacji Sadu i ,,przestanek jakie mu przyswiecaly
przy ustaleniu wysoko$ci wynagrodzenia”.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Stosownie do regulacji art. 288 k.p.c. biegly ma prawo zada¢ wynagrodzenia za ,wykonang prace”.

Dlatego przyznane mu wynagrodzenie musi odpowiadacé rzeczywistemu nakladowi pracy bieglego
koniecznemu do sporzqdzenia opinii, co rodzi obowiqzek sqdu do zweryfikowania podanych przez
bieglego danych dotyczqcych podjetych przez bieglego czynnosci zwiqzanych ze sporzqdzeniem
opinii oraz wskazanych przez niego ilosci godzin pracy poswieconych na ich dokonanie.

Sad pierwszej instancji ferujac zaskarzone postanowienie nie wywigzal sie
z tego obowigzku.

W konsekwencji tego — na shusznie zwraca uwage skarzaca — orzeczenie to nie moze zosta¢ zweryfikowane pod katem
jego zasadnosci.

Czyni to zazalenie uzasadnionym i prowadzilo do uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania w tym zakresie
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania

Reasumujagc zaskarzone postanowienie jest wadliwe i dlatego zazalenie jako uzasadnione
uwzgledniono orzekajqgc jak w sentencji

w oparciu o przepis art. 386 § 4 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 k.p.c.

Sad Rejonowy rozpoznajac ponownie sprawe uwzgledni zawarta powyzej ocene prawng i ponownie ferujac
postanowienie o przyznaniu bieglemu wynagrodzenia dokonana merytorycznej weryfikacji danych zawartych w
przed-lozonym przez bieglego rachunku czemu da wyraz w uzasadnieniu orzeczenia.



